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Danas je jasno da je odlukama AVNOJ-a
o federativnom ure|enju Jugoslavije i
ravnopravnosti njenih naroda i narodnosti
usvojeno pravo re{enje za uspe{no
funkcionisanje vi{enacionalne zajednice.
Vi{e je nego jasno i to da se naru{avanjem
tih principa neizbe`no ulazi u nerazre{iv
koloplet me|usobnih sukoba i ratova.  Zato
evociranje uspomena na II zasedanje
AVNOJ-a nije samo puko podse}anje ve}
je, pre svega, ukazivanje na poruke koje u
dana{njem svetu imaju punu aktuelnost jer
su univerzalne.
Ovo je istakao ve}nik AVNOJ-a Ljubo

Babi} u izlaganju na sve~anoj akademiji
povodom 60. godi{njice AVNOJ-a koju je
organizovalo Dru{tvo za istinu o antifa -
{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji. Sve~anost u
zgradi poznatatoj kao Muzej "25. maj", uz
himnu "Hej Sloveni", otvorio je predsednik
Dru{tva dr Radoslav Ratkovi} koji je poseb-
no pozdravio prisutne ve}nike AVNOJ-a -
Maru Nacevu, Ljubu Babi}a i Ivana
Kuko~a.
U toku sve~anosti, hor Doma Vojske

Srbije i Crne Gore izveo je splet partizanskih
pesama i prikazan je film snimljen povodom
30. godi{njice II zasedanja AVNOJ-a. Iako
su pozivi upu}eni i predstavnicima dr`avnih
institucija, nijedan dr`avni nivo (Zajednica
SCG, Srbija, lokalne vlasti) tom pozivu nije
se odazvao.

U svom izlaganju, po{to je prethodno parti-
zanski pozdravio prisutne sa: "Smrt fa{izmu -
sloboda narodu", Ljubo Babi} je rekao i:

l U Jajcu, u no}i 29. na 30. novembar,
odr`avanjem II zasedanja AVNOJ-a i usva-
janjem njegovih odluka, vizija je pretvorena
u stvarnost; nemogu}e postalo je mogu}e!
AVNOJ se konstituisao kao vrhovno zakon-
odavno i izvr{no predstavni~ko telo naroda i
narodnosti Jugoslavije, postao je nosilac
suvereniteta naroda i Jugoslavije -
demokratske dr`ave utemeljene na federa-
tivnim principima. Imenovan je Komitet
nacionalnog oslobo|enja sa Titom na ~elu
kao predsednikom.

l U vreme odr`avanja II zasedanja
AVNOJ-a odr`avala se u Teheranu konferen-
cija vo|a velike savezni~ke antihitlerovske
koalicije, Ruzvelta, Staljina i ^er~ila, koji su
se saglasili u oceni da NOV i POJ predstavl-
jaju glavnu i odlu~uju}u savezni~ku snagu na
Balkanu i zaklju~ili da joj treba dostaviti
materijalnu pomo}. Slanje stalnih
savezni~kih vojnih misija akreditovanih pri
Vrhovnom {tabu NOV i POJ predstavljalo je
po~etak me|unarodnog priznanja NOP-a i
izvojevanih tekovina. Ve} u decembru 1943.
odluke II zasedanja AVNOJ-a priznale su
vlade zapadnih saveznika, a u januaru 1944.
i vlada SSSR-a.

l Avnojska Jugoslavija u izuzetno
slo`enim uslovima postigla je velike uspehe,

pre svega u ekonomskom pogledu, ali i na
svim drugim podru~jima. Po svetskim merili-
ma, krajem 1980, svrstala se u red srednje
razvijenih zemalja. Zemlja je bila dobro
obezbe|ena svim stru~nim i nau~nim
kadrovima. @ivotni standard, iako je zaosta-
jao za razvijenijim svetom, omogu}avao je

normalan ̀ ivot. To je bio veliki domet, solidna
osnova za dalji napredak.

l Bilo je dosta i problema, ~esto i te{kih i
dramati~nih. Svojom opasno{}u izdvajali su
se oni koji antagoniziraju odnose me|u
republikama, ili unutar pojedinih republika,
posebno kada su bili obojeni nacional-
{ovinizmom ili se kvalifikovali kao separati-
zam. U vreme Tita, takva pitanja obi~no su
re{avana kadrovskim promenama.
Svakako i takav postupak mo`e biti oprav-
dan. Me|utim, u ve}ini slu~ajeva, kadrov -
skim promenana nisu otklanjani uzrozi
pomenutih procesa. Nije se proverevalo {ta
u sistemu nije dobro i da sam sistem mo`e
da reprodukuje krizne situacije. Najve}i
neuspeh bio je {to tri poku{aja provo|enja
reformi u ekonomskom sistemu nisu uspele
- odustajalo se.

l Snage koje su inspirisale i podr`avale
stavove sadr`ane u Memorandumu SANU
na{le su izvr{ioca toga projekta u Slobodanu
Milo{evi}u, ~oveku koji je bio nepoznat na
politi~koj sceni Srbije. Kao najodgovornijem
za brojne ratne zlo~ine i sramno rasturanje
avnojske Jugoslavije, nadamo se da }e mu
pred sudom u Hagu biti izre~ena zaslu`ena
kazna. U~inimo sve {to mo`emo da se tako
postupi i sa ostalim optu`enim i onima koji }e
biti optu`eni za te zlo~ine.

SVE^ANA AKADEMIJA POVODOM 60. GODI[NJICE II ZASEDANJA AVNOJ-a

Kada je vizija postala stvarnost

Posle akademije, prisutni su se
uputili u Ku}u cve}a gde je u njihovo
ime na grob Josipa Broza Tita polo`ila
venac i upisala se u spomen-knjigu
delegacija u sastavu: dr Radoslav
Ratkovi}, Mara Naceva, Ljubo Babi},
Ivan Kuko~, dr Branko Pavi}evi},
Ibrahim Latifi} i Anton Lah.
Tom prilikom do{lo je do spontanog

susreta dve generacije jer je istovre-
meno cve}e na Titov grob polagala i
ve}a grupa mladih iz svih krajeva
Slovenije.

U NOVOM SADU OBELE@ENA 60. GODI[NJICA FORMIRANJA
GLAVNOG NARODNOOOSLOBODILA^KOG ODBORA VOJVODINE

Sto`er stvarne autonomije
U organizaciji Pokrajinskog odbora Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji,

u velikoj sali Skup{tine AP Vojvodine u Novom Sadu odr`ana je 21. oktobra sve~ana akademi-
ja povodom 60. godi{njice formiranja Glavnog narodnooslobodila~kog odbora Vojvodine.
Skup je otvorio predsednik Pokrajinskog odbora Dru{tva Georgije Jovi~i} koji se zahvalio

predsedniku Skup{tine Vojvodine Nenadu ^anku na pomo}i u organizaciji ove sve~anosti i
pozdravio goste - Nikolu Uzelca, ~lana Glavnog odbora Saveza antifa{isti~kih boraca i
antifa{ista Hrvatske, dr Tomislava Badovinca, predsednika Saveza dru{tava "Josip Broz
Tito", Jovu Dragi}a, predstavnika Glavnog odbora SUBNOAR-a Bosne i Hercegovine i
Sekcije isto~nobosanskih brigada, dr Radoja Pajovi}a i Ljuba @arkovi}a, predstavnike
Republi~kog odbora Saveza boraca Crne Gore i Azema Vlasija.
"Obele`avaju}i dan formiranja Glavnog NOO Vojvodine, istovremeno obele`avamo

datum kada su postavljeni i temelji Autonomne Pokrajine Vojvodine. Realni uslovi za
njeno fakti~ko nastajanje po~eli su se stvarati tek sa narodnooslobodila~kom borbom" -
naglasio je, izme|u ostalog Jovi~i}.
Prisutnima se zatim obratio predsednik Skup{tine Vojvodine Nenad ^anak koji je prethod-

no primio goste i predstavnike Dru{tva za istinu o NOB-u. Pro~itana je pozdravna poruka
Glavnog odbora organizacije slovena~kih boraca, a skupu su se neposredno obratili dr
Tomislav Badovinac, dr Radoje Pajovi}, Jovo Dragi} i dr Radoslav Ratkovi}, predsednik
Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji. Istori~ar dr Ranko Kon~ar, u kontek-
stu jubileja, govorio je o promi{ljanju pro{losti i trajnih vrednosti proisteklih iz NOB-a.

(Op{irnije o skupu - strana 2)

lOKRUGLI STO "ANTIFA[ISTI^KI NOR
U JUGOSLAVIJI I SAVREMENOST"

- strana 5

l POVODOM UPLITANJA SRPSKE 
RAVOSLAVNE CRKVE U POLITIKU

- strana 3
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U NOVOM SADU OBELE@ENA 60. GODI[NJICA FORMIRANJA GLAVNOG
NARODNOOOSLOBODILA^KOG ODBORA VOJVODINE

Sto`er stvarne autonomije
"Obraz Jugoslavije u II svetskom ratu

sa~uvali su borci pod komandom mar{ala
Tita, narodi cele zemlje okupljeni oko narod-
nooslobodila~kog pokreta. Deo te na{e
slavne pro{losti je i borba Vojvo|ana za slo-
bodu zemlje i autonomiju svoje pokrajine" -
rekao je na sve~anoj akademiji povodom 60.
godi{njice formiranja Glavnog NOO
Vojvodine Georgije Jovi~i}, predsednik
Pokrajinskog odbora Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji 1941-
1945.
Jovi~i} je dao presek razvoja NOB-a u

Vojvodini ukazuju}i na njene specifi~nosti,
povremene oseke i postepeno izrastanje u
visoko organizovan narodni rat {to je
omogu}ilo da se, paralelno sa oru`anom
borbom i ja~anjem vojne strukture, grade
politi~ke strukture i formiraju narodnooslo-
bodila~ki odbori koji su vr{ili vlast u selima pa
i u nekim okupiranim gradovima. Na tim
osnovama izrastao je i Glavni narodnooslo-
bodila~ki odbor Vojvodine ~ime su postavl-
jeni temelji njene autonomije.
Postavljaju}i pitanje za{to se, posle ras-

pada SFRJ, toliko napada i obezvre|uje
NOB, ru{e znamenja i spomenici te borbe
pa ~ak i podì u nekim slugama okupatora,
Jovi~i} je rekao i:

l Iako u Vojvodini za vreme II svetskog
rata nije bilo ~etnika, sada se poku{ava da
se i ovde rehabilituju i promovi{u. Da bi zlo
bilo ve}e, u ovoj kampanji u~estvuju i neke
politi~ke partije, organi vlasti i istaknuti pri-
padnici politi~kog kora. Ne samo da ogrom-
na ve}ina na{eg naroda to ne shvata i ne
odobrava, ve} to ne shvataju ni mnogi naro-
di i istaknute li~nosti u svetu.

l Evropa je u toku II svetskog rata u
ogromnoj ve}ini bila antifa{isti~ka. Sada je
antifa{izam njena zastava, ~vrsto i trajno
opredeljenje, nauk za nove nara{taje. A to
{to su u Srbiji kvislinzi i kolaboranti na{li
prostor za rehabilitaciju kao nigde drugde -
predstavlja antievropski ~in.

l Okupili smo se da podsetimo na istori-
jske datume na{e antifa{isti~ke borbe koje
se nikada ne}emo odre}i. Ona je uzdigla
na{u zemlju i uspe{no potisla u istorijski
suteren sve {to je slu ìlo okupatoru.
U pozdravnoj re~i, u ime Saveza dru{tava

"Josip Broz Tito" i Saveza antifa{isti~kih
boraca i antifa{ista Hrvatske, dr Tomislav
Badovinac je ukazao kada se sve, po~ev od
1945. pa do poslednje decenije sada ve}
pro{log veka, atakovalo na tekovine NOB-a
i odluke AVNOJ-a i ko je sve to i na koji
na~in, uklju~uju}i i oru`ane agresije, ~inio.
"Nastojalo se svim sredstvima, rekao je
Badovinac, uni{titi bratstvo i jedinstvo, ras-
paliti mr`nja me|u narodima. No, to bezuml-
je ne prolazi na duge staze. Vra}amo se
tekovinama NOB-a..."
U ime svih onih koji nastavljaju tradicije

crnogorskog 13. julskog ustanka, dr Radoje

Pajovi} je, pored ostalog, rekao: "U na{em
sje}anju i danas ~ujemo odjeke o borbama
vojvo|anskih partizana u gotovo
nemogu}im uslovima, o slavnom vojevanju
vojvo|anskih brigada..."
Jovo Dragi} preneo je pozdrave  Glavnog

odbora SUBNOAR-a BiH, udru`enja "Josip
Broz Tito" i Sekcije isto~nobosanskih briga-
da, posebno [este koja je dejstvovala i u
Sremu.
Predsednik Dru{tva za istinu o

antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji dr
Radoslav Ratkovi} prisutnima se obratio
re~ima:

lMi u Srbiji smo u takvoj situaciji da vas
ne mogu pozdraviti u ime bora~ke organi-
zacije ve} u ime Dru{tva za koje su ideje
NOB-a bile vode}e u ~itavom ovom periodu.
Vremenom se sve vi{e vidi da smo mi koji
smo dr`ali tu zastavu, afirmisali te vrednosti
i u najte ìm vremenima - bili u pravu i da je
to, u stvari, putokaz za hod unapred, za
izlazak iz krize.

l U Vojvodini vlast ima vi{e sluha za te
ideje i to nije slu~ajno. Vojvodina je istorijski
u takvoj situaciji, a to nije prvi put; u
Vojvodinu su dolazili ljudi da ovde ka`u ono

{to nisu mogli u Srbiji. Svetozar Markovi} je
upravo ovde napisao i objavio "Srbiju na
istoku" u kojoj je predo~io re{enje
nacionalnog pitanja na temelju slobode i
pune ravnopravnosti. Nadam se da }e te
ideje Svetozara Markovi}a biti reafirmisane i
da }e to biti put unapred..."  
Istori~ar dr Ranko Kon~ar je, uz

napomenu da nije jednostavno promi{ljati
na{u pro{lost iz II svetskog rata, konstato-
vao da danas postoji vi{e tuma~enja od kojih
neka nisu i istina. Po njegovim re~ima,
savremena istoriografija je u fazi previranja.
I sami moramo da odustanemo od nekih
pojednostavljenih tuma~enja jer se istina
vi{e ne mo`e propagandno braniti, ali se
istovremno mora sasvim precizno i argu-
mentovano ukazivatiati na sve ono {to ima
trajne vrednosti.
U du`em izlaganju, Kon~ar je, pored osta-

log, rekao:
l Povezanost nacionalnog i socijalnog sa

antifa{izmom svedo~i da samo istinska levi-
ca mo`e konstruktivno da spoji nacionalne i
socijalne elemente. Desne snage koje su
mislile samo na nacionalno i bile uverene da
u sprezi sa okupatorom mogu da do|u do
pobede - do ìvele su poraz.

l Godina 1943. je pogodno vreme za
jugoslovensku levicu kakva je bila KPJ.
Imaju}i iza sebe {irok pokret, a ne samo
komuniste,  uspostaviviv{i komunikacije sa
me|unarodnim ~iniocima, ose}a potrebu
da, u sklopu sagledavanja fizionomije
budu}e dr`ave,  ne samo postavi pitanje
Vojvodine, ve} i da uka`e na re{enje.
Januara 1943. obnovljen je Pokrajinski
komitet, juna formiran Glavni {tab Vojvodine,
oktobra, u predve~erje AVNOJ-a - Glavni
narodnooslobodila~ki odbor Vojvodine.
Pitanje Vojvodine postavlja se kao istorijsko
i kao nacionalno pa se tra ì i tome primereno
politi~ko re{enje. Ne Vojvodina - Srbija, nego
Vojvodina - Jugoslavija i Srbija. 

l Bilo je i te`nji da se vi{e izrazi
jugoslovenska nego srpska opcija, ali je
ostavljeno da se o tome izjasne narodi
Vojvodine. Kada je autonomija Vojvodine
ru{ena, nisu pitani narodi Vojvodine, a kada

je ona gra|ena - gradili su je narodi
Vojvodine. Svoje mi{ljenje 1918. nisu mogli
da izraze svi narodi Vojvodine pa se i iz toga
vidi kada je bilo vi{e slobode i demokratije.

l [ta je u odlukama AVNOJ-a dostiglo
stepen univerzalnosti, trajne vrednosti?
Pogled na naciju koji otvara pravo na eman-
cipaciju i slobodu svakog naroda. To se kod
mnogih danas ozna~ava kao dezintegracija
srpskog, odnosno hrvatskog nacionalnog
bi}a. Pogled na dr`avu koji podrazumeva ne
samo federativnu ve} i dr`avu koja be ì od
unitarizma. Tre}e, po~etak me|unarodne
afirmacije antifa{isti~kog pokreta
prihva}enog i od velikih sila koje ne pripada-
ju istom ideolo{kom pravcu. Sve to nije dez-
integracioni ve} moderan koncept. U tom
svetlu treba posmatrati i doga|aje u
Vojvodini 1943. godine imaju}i u vidu da je
tada{nje jugoslovensko rukovodstvo shvati-
lo da nema jugoslovenske dr`ave ako je ne
prihvate svi narodi Jugoslavije

"Samo inferiorni se pla{e da se  okrenu iza sebe i vide {ta je bilo pre njih pa se
prema tome odnose  sa nipoda{tavanjem. Ali, ne}e pro}i" - naglasio je predsednik
Skup{tine Vojvodine Nenad ^anak koji je, pozdravljaju}i u~esnike sve~ane
akademije u ime 120 poslanika - predstavnika svih vojvo|anskih naroda, u ime par-
lamenta sa {est slu`benih jezika, izme|u ostalog, rekao:

lPobeda duha tolerancije i svesti o zajedni{tvu uslov je da Vojvodina bude u
saglasnosti sa temeljima koji su udareni pre 60 godina.

lNapu{tanje principa ravnopravnosti, bratstva i jedinstva, prava na razli~itosti
primoralo je stotine hiljada ljudi da napuste svoje domove. Mi koji se zala`emo za
autonomiju Vojvodine vidimo je kao ravnopravnu zajednicu naroda, uva`avamo
razli~itosti, borimo se protiv zaklanjanja iza nacionalnog elitizma.

lNa antifa{izmu se mora insistirati i istrajavati. Bilo bi krajnje neozbiljno da se 60
godina posle udaranja modernih temelja autonomije ne pomene Tito.

lNije umro onaj koga nema nego onaj ko je zaboravljen a antifa{isti~ka borba
naroda Vojvodine nikad ne}e biti zaboravljena.
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Sve u~estalije grubo uplitanje vrhova
Srpske pravoslavne crkve u osetljiva poli-
ti~ka pitanja, koja ni u jednoj modernoj
demokratskoj dr`avi nisu crkvena, kao i
~injenica da se odgovorne dr`avne i
dru{tvene institucije tome ne suprotstavljaju
ili se, ~ak, pre}utno sagla{avaju - proizvodi
velike neposredne {tete ~ije posledice u

budu}nosti mogu da dosegnu nesagledive
razmere - isti~e Dru{tvo za istinu o
antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi
u Jugoslaviji.
To posebno va ì za stav izra`en u pismu

patrijarha Pavla kojim se direktno zagovara
povratak monarhije pri ~emu sam patrijarh
priznaje da SPC na ovaj na~in zadire u
oblast izvan svojih nadle`nosti. Ovo priz-
nanje name}e zaklju~ak da je re~ o pot-
puno svesnom ~inu pa je sasvim oprav-
dano zapitati se za{to se i time, u vreme
sveop{te krize, produbljuju postoje}i i
posti~u novi raskoli i podele, dodaje jo{
jedna linija razdvajanja; za{to se pa`nja
odvla~i od onog {to je u ovom ~asu prior-
itetno i od egzistencijalnog  zna~aja i za
dr`avu i za njene gra|ane. A to su
neophodne reforme koje treba da otvore
put ekonomskom razvoju i ostvarivanje poli-
ti~kog konsenzusa bar u odnosu na najz-
na~ajnija pitanja od kojih zavisi i pojedi-
na~na i zajedni~ka sudbina.
Sti~e se utisak da vrhovi SPC, nesprem-

ni da se suo~e sa sopstvenom odgov-
orno{}u zbog ume{anosti u nastajanje i
ostvarivanje politike koja je dovela do
tragi~nih besmislenih ratovanja, nastoje
sebi da pribave neprikladno opravdanje
me{aju}i se u ono {to nije njihov posao. To
~ine poku{avaju}i da se predstave kao
apsolutni tuma~i i zastupnici nacionalnih
interesa ne obziru}i se na ~injenicu da se
nalaze u vi{enacionalnoj i vi{ekonfesional-
noj zajednici i da je otuda ovakvo njihovo
postupanje direktan poziv na razbijanje
sada{nje dr`ave. Ovaj u su{tini protivus-
tavni ~in jo{ je pogubniji zbog toga {to se
za eventualne promene dru{tvenog
ure|emja predla`e preki, gotovo pu~isti~ki
na~in, bez narodnog referenduma.

Svesno se, pritom, prenebregava i nepo-
bitna ~injenica da je dana{nje dr`avno
ure|enje svojevremeno gra|eno uz
uva`avanje sugestija zemalja saveznica u
antifa{isti~koj borbi i uz u~e{}e tada{njeg
kralja, na osnovu ~ega je ste~eno svestra-
no me|unarodno priznanje, obezbe|en
puni legitimitet i legalitet.
Da bi mogli da tra`e pokajanje svojih

vernika i da pokajanje o~ekuju i od pripad-
nika drugih vera, visokodostojnici Srpske
pravoslavne crkve du`ni su da se prisete
kakav im je odnos bio prema politici koja je
dovela do tragi~nog krvoproli}a, razaranja,
etni~kog ~i{}enja, da se podsete koje su
visoke crkvene li~nosti u~estvovale u
dono{enju ratni~kih odluka i blagosiljale ih,
nosile mitraljeze, vr{ile prekr{tavanja i pod
kojim uslovima. Mogli bi da ponude i odgov-
or za{to se, pod okriljem SPC, skrnave
najvredniji zakonom za{ti}eni kulturno-
istorijski spomenici, za{to se visoke crkvene
li~nosti nalaze pred gra|anskim sudom i
tome sli~no. Vara se vrh SPC da }e pokre-
tanjem pitanja izvan svoje nadle`nosti, upli-
tanjem u dr`avna pa i dnevnopoliti~ka pitan-
ja, sakriti svoju odgovornost, teku}e prob-
leme u sopstvenoj ku}i,  kao i nespremnost
da se i s jednim i s drugim suo~i. 

Veoma zabrinjavaju i neizja{njavanje i
blagonaklon stav dr`avnih organa prema
uplitanju SPC u ono {to je izvan njene
funkcije i zloupotreba crkve od strane poje-
dinih politi~kih partija koje nastoje da u}are
glasove bira~a manipuli{u}i verskim
ose}anjima gra|ana. Dr`avne i politi~ke
institucije u svakom trenutku moraju da
imaju na umu da u vi{enacionalnoj i
vi{ekonfesionalnoj zajednici predstavljaju
sve gra|ane - vernike i nevernike, pripad-
nike svih a ne samo jedne crkve i da su svi
oni po Ustavu apsolutno ravnopravni. I kao
{to jedan deo gra|ana Srbije i Crne Gore
izja{njavanje SPC za monarhiju smatra
direktnim ugro`avanjem dr`avne zajednice,
nije mali broj ni onih koji odluku da se priho-
di za dovr{enje svetosavskog hrama u
Beogradu prikupljaju i obaveznom dodat-

nom po{tanskom markom do ìvljavaju kao
svojevrsni pritisak i atak na ravnopravnost.
To va ì i za, u poslednje vreme, u~estalo
kori{}enje komunalnih preduze}a
(beogradskog "Infostana", na primer) kao
servisera prikupljanja priloga za izgradnju
pravoslavnih hramova. 
Nadle`ni dr`avni i politi~ki organi treba

sve ovo da preispitaju imaju}i u vidu sve
mogu}e posledice. A prvenstveno treba da
stave do znanja da je krajnje nedopustivo
da se bilo koja crkva, pa i SPC, upli}e u poli-
ti~ki ìvot, pretvara u politi~kog agitatora i
nastupa kao politi~ka stranka.
Ukazuju}i na ova pitanja, Dru{tvo za istinu

o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi
u Jugoslaviji ~ini to u skladu sa svojim pro-
gramskim opredeljenjima koja mu nala`u da
se bori za mir i svestranu saradnju i pri-
jateljstvo me|u narodima, za njihovu punu
ravnopavnost bez obzira na nacionalnost,

veru, politi~ka i druga uverenja. Pro{lost,
ona dalja i ona bliska, pokazala je da
naru{avanje tih principa na ovim na{im
prostorima uvek donosi tragi~ne posledice.
Zato treba neprestano ukazivati na sve one
koji ne mogu da se pomire sa vi{e nego
o~iglednim istorijskim iskustvom ~ime nas,
na ovaj ili onaj na~in, stalno uvla~e u sukobe
ne samo sa neposrednim susedima ve} i sa
~itavim demokratski orijentisanim svetom.

DRU[TVO ZA ISTINU O NOB-u POVODOM UPLITANJA SPC U POLITIKU

Podsti~u se novi raskoli

Po~ast oslobodiocima
Beograda

Povodom 20. oktobra - dana
oslobo|enja Beograda u II svetskom
ratu, u ime Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji
polo`eno je cve}e na grobove oslo-
bodilaca.
Delegacija u sastavu Josip

Rukavina, Velimir Drakulovi} i Izet
Jahi} polo`ila je cve}e na Groblje oslo-
bodilaca Beograda i na grobove Peka
Dap~evi}a i Mijalka Todorovi}a, dok su
na Titov grob cve}e polo`ili Mile
Trkulja, Enver Humo i Milo{
Stanimirovi}.

IZVR[NI ODBOR DRU[TVA

PPoo~~ee llee  pprriipprreemmee  zzaa  sskkuupp{{tt iinnuu
Na svojoj oktobarskoj sednici Izvr{ni odbor formirao je radnu grupu od 18 ~lanova koja

treba da radi na pripremi skup{tine Dru{tva. Odr`avanje skup{tine predvi|a se za prve
mesece 2004. godine.
Izvr{ni odbor istovremeno je formirao i radnu grupu koja treba da nastavi aktivnosti

povodom predlo`enog nacrta Zakona o rehabilitaciji. U ovoj radnoj grupi su: Marko
Kalo|era, \uro Rodi}, Branko Latas, Mladenko Coli}, Jovo Radovanovi}, Velimir
Drakulovi}, Ljubisav Stojanovi}, Pero Damjanovi}, Ranko Bugar~i}, Rado{in Rajovi} i
Dragoljub Petrovi}. Kao {to je poznato, Dru{tvo je uputilo amandmane ~im je stigla vest
da je pomenuti zakonski projekat pu{ten u proceduru.
Na istoj sednici Izvr{ni odbor je informisan da je Predsedni{tvo Republi~kog odbora

SUBNOR-a Crne Gore, imaju}i u vidu istovetnost stavova u pogledu odbrane i afirmaci-
je vrednosti i tekovina NOB-a, borbe protiv {ovinizma i tendencija da se rehabilituje kolab-
oracionizam u vreme II vsetskog rata, jednoglasno zaklju~ilo da uspostavi neposrednu
saradnju sa Dru{tvom za istinu o antifa{isti~kom NOB-u. Tim povodom prihva}en je i
predlog o razmeni delegacija.

Prilozi za rad
Dru{tva

Izme|u dva broja "Glasa istine"
aktivnosti Dru{tva svojim prilozima
pomogli su slede}i ~lanovi i simpatizeri:
Bla`a Jan~i}, Nikola Kmezi}, Radovan

Pantovi}, Aleksandar Orlandi}, @ika
Stoj{i}, Petar Babi}, \uro Rodi}, Ahmed
D`ubo, Mi}o Raki}, Petar Mati}, Alojz
Govednik, Jela Kadeni}, Ivan Dubrav~i},
Mirjana Jakeli} Mamula, Branko Mamula,
Drago Dolenc, Vuk Draga{evi}, D`udita
Giraldi.
Dru{tvo se ovim putem zahvaljuje i

svim pojedincima, firmama i institucijama
koje su pomogle organizaciju okruglog
stola "Antifa{isti~ki NOR u Jugoslaviji i
savremenost".
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"Stara 'elita vlasti' za koju se dugo verova-
lo da je bezmalo ve~na, konstatuje Neboj{a
Popov, naglo i spektakularno nestaje ve}
tokom 'antibirokratske revolucije'. Pompezno
nastupa 'nova elita', ratni~ka i ratoborna u
svim oblastima ìvota/smrti. Ona nadolazi iz
aparata stare vlasti" (podvukao R.\). 
O~igledno, prebrzo i ne sasvim logi~no

donet zaklju~ak. Zar ne postoji verovatno}a
da je re~ o odro|enom delu jednog dela ljudi
koji nikada nisu istinski ni delili sve one ideale
koji su bili u osnovi jugoslovenskog socijaliz-
ma pa se, samim tim, njihovom pojavom na
politi~koj sceni kida svaka veza i sa prethod-
nim sistemom i sa njegovim predstavnicima.
Zatim, zar "antibirokratsku revoluciju" nisu,
pored Milo{evi}a i jo{ nekih sa VIII sednice
na kojoj je presu|eno najprogresivnijim
snagama u SKS, vodili, tako|e, [e{elj, bro-
jni akademici, Srpska pravoslavna crkva, i da
ne re|amo dalje. Zna se da  na onda{njim
mitinzima nije bilo  simbola socijalizma, ali
onih ostalih jeste i to na pretek. 
Zar se u predstavnike prethodne vlasti

ne bi, eventualno, mogli ubrojati Ivan
Stamboli}, Latinka Perovi} i toliki drugih, u
kojima je milo{evi}evska politika dobila
najodlu~nije protivnike. A umesno je
postaviti i pitanje: koje je to su{tinske ideje
jugoslovenskog socijalizma preuzela
Milo{evi}eva vlast, ako su on i njegova
bulumenta zaista "u~enici biv{ih u~itelja"
(kako se u "Danasu" od 3. marta 2003.
raspisao  Dragan Vujadinovi}).

"Merila za uspon i napredovanje oslan-
jaju se na autoritarnu i militaristi~ku patri-
jarhalnu tradiciju, a neposredni izvor i uzor
je staljinisti~ki model u ~ijem sredi{tu se
nalazi Vo|a kao sto`er `u`e
partije`...Brutalnost je karakteristika elimi-
nacije suparnika (pre rata preko
Kominterne), manje tokom rata, i sve
izra`enije posle rata s pozicije vlasti, kroz
eliminaciju ~lanova Politbiroa (jednog po
jednog), a ni`ih funkcionera i obi~nih ~lano-
va hrpimice, i kroz sistem jugoslovenskog
gulaga u kojem Goli otok ima centralno
mesto". U ~emu je jednostranost takve
ocene? U tome {to se ne pominju   pozitivni
trendovi koji su vremenom nastajali unutar
samog sistema i bili razlog da se u svetu
po~ne govoriti o "jugoslovenskom socijaliz-
mu ljudskoga lika". Najzapa`eniji me|u tim
trendovima, u svetskim razmerama,
svakako je bilo socijalisti~ko samoupravl-
janje, ~ije se pojavljivanje ni malo slu~ajno
poklopilo sa svim  oblicima i privrednog i
svakog drugog napretka. Istina je da je Goli
otok sramni i neizbrisivi pe~at u istoriji
SFRJ, ali je tako|e istina, mada ne ni uteha
ni opravdanje, da je ta ista vlast ukinula taj

kazamat i rehabitovala ogroman broj
osu|enika. Ne treba, dalje, smetnuti s uma
da je ta vlast uz neslu}ene rizike,  spolja i
iznutra, pokrenula otpor staljinizmu, {to je
urodilo nevi|enim  i, svakako, za ~itav svet
pozitivnim posledicama. 
Za "otvaranje dr`avnih granica", u stvari

otvaranje SFRJ prema spoljnjem svetu,
autor ima svoja obja{njenja me|u kojima su
"socijalne tenzije", potreba da se podstakne
"zamah izvesnih delova doma}e industrije,
~iji proizvodi nemaju pro|u na tr ì{tima razvi-
jenih zemalja" i sl. Verovatno se,  u osnovi
tog "otvaranja" nalazi u to vreme nagla{ena
politika demokratizacije svih odnosa u
onda{njem dru{tvu,  ali gospodin Popov , na
moju `alost, nema interesa da to zapazi.

"Kako je struktura dru{tva bivala sve
slo`enija naro~ito usled ubrzane industrijal-
izacije i zapo~ete modernizacije, meri-
tokratska merila socijalnog uspona...bila su
sve ugro`enija od rastu}eg aparata vlasti i
iskrsavanja novih merila uspe{nosti. Iako
je privreda bila daleko od tr`i{ne, uspeh na
tr`i{tu...potkopavao je stara merila za pro-
cenu zasluga. Mada nema sistematskih
analiza, `ra~una se da je Jugoslavija u
periodu izmedju 1949-1965. dobila preko
30 milijardi dolara, prete`no od SAD {to je
stvorilo {irok prostor za proizvodnju, nera-
cionalno raspolaganje velikim kapitalom, a
time i za sve ve}u mo} njegovih korisnika.
Priliv novca i razne robe iz sveta znatno je
doprineo i rastu `ivotnog standarda {irokih
narodnih masa koje time ne sti~u ve}u
autonomiju naspram vlasti ve} postaju
njena pasivna i mahom poslu{na podloga
(sve {ira socijalna osnova datog politi~kog
re`ima)". Mislim da osnovna korektnost u
analizi zahteva da se uz ovako mra~no
slikanje onda{njih prilika objasne i neke
druge ~injenice, kao na primer: da je SFRJ
u relativno kratkom vremenu od zemljo -
radni~ke postala srednje razvijena industri-
jska zemlja, da je raspolagala pravim
industrijskim gigantima koji su imali svoje
mesto u svetskoj razmeni, da su njena pre-
duze}a uspe{no predstavljala na{u zemlju
{irom sveta, da je u osnovi njenog
ekonomskog razvoja bila pre visoka stopa
proizvodnog rasta nego finansijska pomo}
spolja,  koje, uostalom, nisu bile li{ene ni
mnoge druge zemlje. 
Napomena o  "meritokratskim merilima

socijalnog uspona" zvu~i dosta neubedjivo
kad se zna da je {kolovanje bilo dostupno
svima pa, prema tome, i mogu}nost
dru{tvene promocije. Bilo bi zanimljivo
istra`iti koliki postotak  dana{njih visokih i u
svetu priznatih stru~njaka  poti~e iz
"prote`iranih" slojeva onda{njeg dru{tva.

Ne verujem da bi on potvrdio tezu gospod-
ina Popova. 
"Sli~no se de{ava i 1968. godine kada se

oru`ane snage udvajaju; pored stalnog
sastava sve ja~e su formacije republi~ke i
pokrajinske teritorijalne odbrane. Izlaz iz
krize tra`en je, po logici autoritarnih i totali-
tarnih struktura, u ja~anju aparata vlasti koji
se udvajaju, me|usobno nadziru, glo`e i
obra~unavaju, uz arbitriranje vrhovnog
vo|e...Nastaje i razvija se sveobuhvatni
sistem Op{tenarodne odbrane i Dru{tvene
samoza{tite."  E ovde bih, ali uz uslov da
se moj cenjeni sagovornik ne uvredi,
rekao:  "Ako je i od Popova, mnogo je!" U
ono vreme postavljeni sistem op{tenaro-
dne odbrane i dru{tvene samoza{tite
podrazumevao je, i u praksi ostvarivao,
molim da obratite pa`nju na ovo,
naoru`avanje naroda, davanje oru`ja u
ruke svakom pojedincu,  kao upozorenje
eventualnom protivniku u onim smutnim
me|unarodnim prilikama. Nezamislivo je,
jer to potvr|uje `ivot, da se na takav postu-
pak odlu~i vlast koja bi imala atribute koje
onda{njoj vlasti pripisuje na{ autor. Usput
budi re~eno, taj sistem je tako|e
pobu|ivao `iv interes u svetu, ali, koliko ja
znam, nikada u zna~enju koje mu daje
gospodin Popov.

"Za racionalne uvide u uzroke krize i
njene mogu}e rasplete daleko su va`nija,
sna`nija i artikulisanija kretanja u kul-
turi...Duhovno stvarala{tvo u umetnosti,
filozofiji i sociologiji uzimalo je maha. I obra-
zovanje je pro`eto novom, slobodnijom
klimom...Slede brutalni obra~uni, kako su
oni sami govorili, s crnim talasom u umet-
nosti. Umetni~ka dela su zabranjivana, a
autori izbacivali s posla i sudski ka`njavani.
Nekontrolisna sloboda i nagove{taji
katarze nad istorijskim traumama toliko su
uznemirile vlast...da je pokrenuta `estoka
vi{egodi{nja kampanja...Razboritost
nala`e da se izbegne pomisao da je tada
mogla da prevagne slobodarska i
demokratska struja."  Samo }e autor znati
za{to je ovde pre}utano da "slobodnija
klima" u kulturi nije iznu|ena, nije do{la
sama po sebi, da je bila imanentna etapi
samoupravnog socijalizma, otvorenoj
po~etkom {ezdesetih godina, i sna`no ini-
cirana Programom SKJ 1958. godine, da
su je za svoje interese po~eli koristiti ljudi
neskloni ideji socijalizma i, {to je mnogo
gore, pojedinci otvoreno nacionalisti~kih
pogleda. Bilo je svakako dosta neoprav-
danih "progona", ali i prinudnih mera prema
pojedincima za koje je `ivot naknadno
pokazao da su imali vrlo zle namere. Bila
su to te{ka vremena u kojima je bunt protiv
staljinisti~kog izopa~avanja ideje socijaliz-
ma pretio da odnese i samu ideju. I takva
pretnja neizbe`no je morala biti od uticaja
na nervozne i neadekvatne ili, kako se to
danas ka`e, kontraproduktuvne postupke
vlasti u SFRJ. Tragedija je bila u tome {to
mnogima, za{to ne re}i, nisu smetale
gre{ke u nastojanju da se ostvari socijal-
izam ljudskog lika, koliko sam socijalizam.
[to gospodin Popov sme}e s uma.

Radoslav \ERI]

Ogled Neboj{e Popova o "vrtlogu socijalisti~kih revolucija", objavljen najpre u
"Republici", u nastavcimima je preneo i list "Danas". ^lan Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji Radoslav Braco \eri} tim povodom je ovom
listu uputio polemi~ki odgovor koji, me|utim, nije objavljen, {to nije uobi~ajena prak-
sa "Danasa". Odgovor je u me|uvremenu objavljen u "Republici". "Glas istine",
po~ev od pro{log broja, uz izvesna skra}ivanja, objavljuje ovaj \eri}ev tekst.

NAD "VRTLOGOM POPULISTI^KIH REVOLUCIJA" NEBOJ[E POPOVA (2)

Babe i `abe sabirati se ne mogu
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U organizaciji Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u, u Beogradu je od
26. do 28. novembra, odr`an okrugli sto
"Antifa{isti~ki narodnooslobodila~ki rat u
Jugoslaviji i savremenost". Tom prilikom
podneto je ~etrdesetak saop{tenja uz zas-
tupljenost autora iz svih republika neka-
da{nje Jugoslavije. U ime Zveze zdru`enj
borcev in udele`encev NOB Slovenije skup
je pozdravio ~lan Glavnog odbora ove
organizacije Janez Kos, a uvodno izlagan-
je podneo je predsednik organizacionog
odbora akademik Branko Pavi}evi}.
- Narodnooslobodila~ki rat u Jugoslaviji

uvrstio se me|u najzna~ajnija zbivanja
novovjekovne istorije jugoslovenskih naro-
da. Izra`avam ~vrsto uvjerenje da }e oni
{to }e do}i poslije nas znati pravi~no i mer-
itorno da prosu|uju o velikom nasle|u koje
mi danas poku{avamo da odbranimo od
falsifikatora istorije, naglasio je Pavi}evi} i,
izme|u ostalog, rekao:

l Jo{ od kraja osamdestih godina sad
ve} pro{log stolje}a neke politi~ke stranke i
grupacije, izgra|uju}i svoju politi~ku ide-
ologiju i programe, po~ele su da ~ine
poku{aje kako da iz narodnog pam}enja
izbri{u istorijska fakta po kojima smo, kao
narodi i dr`ave, mogli biti identifikovani na
gotovo svakom kutku zemaljske kugle.

l U danima prije {esdeset godina
proklamovano je na~elo federalizma kao
najbolje ustavno-pravno rje{enje za
odnose me|u narodima. Taj je princip
dora|ivan ali prete`no na osnovama sov-
jetske ustavno-pravne teorije. On je su{tin-
ski dopunjen tek onda kada je jugosloven-
ski politi~ki vrh procijenio da je uzaludan
svaki poku{aj ustavnog reformisanja ako
se ~itav dr`avni aparat ne demokratizuje,
od mjesne zajednice do dr`avnog vrha, i
ako se ne prihvate zakoni tr`i{ta i tr`i{ne
privrede. Samo tako organizovan
jugoslovenski federalizam mogao se
suprotstaviti centralizmu i postepeno pre-
rasti u konfederaciju, kao jedini oblik
dr`avne egzistencije za na{u slo`enu
mnogonacionalnu zajednicu.

l Za me|unarodnu zajednicu od velikog
je zna~aja uloga koju je Jugoslavija igrala u
pokretu nesvrstanih. U svijetu vlada
mi{ljenje da je centralna figura tog pokreta
bio Josip Broz Tito. Nije slu~ajno da su neki
publicisti u Americi svrstali Tita me|u sto
najistaknutijih li~nosti svjetske istorije.

l U samom predve~erju tre}eg mileniju-
ma ove ere odigrala su se zbivanja {to su
udarila pe~at daljem razvoju ~ovje~anstva.
Tada se, u veoma ~udnim istorijskim okol-
nostima, sam od sebe razorio evropski
socijalisti~ki sistem u svim zemljama.
Pokazalo se da je evropski socijalizam bio
samo veliki socio-ekonomski i socio-poli-
ti~ki eksperimenat. On je nudio nade i ras-
paljivao iluzije o su{tinskim promjenama
polo`aja ~ovjeka i naroda u savremenoj
civilizaciji, vi{e nego {to je realizovao

uslove za punu socijalnu pravdu. Postavlja
se pitanje: da li }e ~ovje~anstvo u daljem
napredovanju preuzeti makar neke
tekovine koje je ovaj veliki eksperimenat
ostavio u nasle|e? Mislim da ho}e, jer se
~ovje~anstvo na sli~an na~in pona{alo u
svim velikim prekretnicama.

l Ko zna kakvim bi smjerom krenuo
jugoslovenski razvoj da u jednom kriti~nom
trenutku istorije na ~elo najve}e
jugoslovenske republike nije do{ao

dana{nji ha{ki zato~enik. ^im je zauzeo
poziciju prve li~nosti Srbije, jednom izjavom
doveo je u sumnju avnojske granice u
Jugoslaviji. Dobri poznavaoci prilika u
Jugoslaviji znali su da je krvoproli}e na
pomolu. A kad je oko sebe okupio biv{e
komuniste, otvorene ~etnike, klerona-
cionaliste, klerofa{iste, {vercere - postalo je
jasno da zemlja srlja u ambis. Zlo~ini koje
su po~inili njegova vojska, policija, dobro-
voljci i druge paravojne formacije spadaju u
najmra~nije stranice evropske istorije.
Srpski narod mora na}i snagu da se
obra~una sa shvatanjima {to ubla`avaju
krivicu Milo{evi}a i njegovih saradnika.

SAOP[TENJA PODNETA NA OKRUGLOM STOLU
U toku trodnevnog rada, na okruglom

stolu "Antifa{isti~ki NOR u Jugoslaviji i
savremenost" podneta su slede}a
saop{tenja:

l "Politi~ka i vojna strategija NOR-a"
(Jovo Ninkovi})

l "Pitanje legitimnosti odluka II zasedan-
ja AVNOJ-a" (Rado{in Rajovi})

l "Historijski karakter NOR-a u
Jugoslaviji 1941-1945. i njegove uni-
verzalne vrijednosti" (Branko Mamula)

l "Istorijski zna~aj dr`avotvornog
AVNOJ-a" (dr Dragoljub Petrovi})

l "O nacijama i nacionalizmima danas i
ovde" (Vuka{in Stamboli})

l "Principi na kojima se temelje odluke
AVNOJ-a i njihovo aktuelno zna~enje
(Bogdan Osolnik)

l "Vojno-politi~ka situacija u Jugoslaviji
1943. i njena refleksija na odluke AVNOJ-
a i ZAVNOBiH-a" (dr Mi}o Carevi})

l "Afirmacija avnojevske BiH u NOR-u
kao sredi{ta i okosnice savremene
Jugoslavije - BiH kao specifikum i fenomen
zajedni{tva" (Rade Vukosav)

l "Reafirmacija i zaokru`ivanje
crnogorske dr`avnosti u NOR-u" (dr
Radoje Pajovi})

l Usodna povezanost jugoslovenskih
narodov v skupni antifa{isti~ni borbi (mr
Konrad Kol{ek)

l "Britanske i ameri~ke ocene o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji 1941-
1945" (dr Branko Latas)

l "Jugoslovensko rati{te - nastanak,
razvoj i specifi~nosti" (dr Mladenko Coli})

l "Zna~aj odluka ZAVNO Crne Gore i
Boke odr`anog 15. novembra 1943. u
Kola{inu" (dr Miljan Radovi})

l "Srbija i AVNOJ" (dr Venceslav Gli{i})
l "Svojevrstan doprinos NOP-a

Dalmacije op{tem razvoju NOP-a
Hrvatske" ([ime Kronja)

l "Platforma NOP-a Jugoslavije i njeno
ostvarenje" (mr Muharem Kreso)

l Esej o NOR-u (Goran Babi})
l "Koncepcija federacije u Ustavu iz

1974 - faktor o~uvanja a ne razbijanja
jugoslovenske federacije" (dr Mijat
[ukovi})

l "Makedonija u savremenim uslovima"
(Ljuben Jandrejevski)

l "Kosovo u NOB-u 1941-1945" (dr
Azem Vlasi)

l "Doprinos Rifata Burd`evi}a razvoju
antifa{isti~kog pokreta" (dr [efket Krci})

l "Za{to se danas osporava karakter
NOP-a u Jugoslaviji 1941-1945 - kakav je
to bio rat?" (dr Miroljub Vasi})

l "Pre i posle 60 godina - antifa{isti~ki
NOP 1941-1945, istorijski (Svetko Grbi})

l "Jugoslavija - istorijska gre{ka ili
propu{tena istorijska prilika" (Milenko
Markovi})

l "NOR kao izraz savremenih svjetskih
progresivnih dru{tvenih procesa" (Andro
Gabeli})

l "Vrednosti NOB-a u temeljima
savremene civilizacije" ( dr Marko
Vrhunec)

l "Kontinuitet i diskontinuitet u razvitku
jugoslovenskog dru{tva" (dr Radoslav
Ratkovi})

l Se}anja na I kongres USAOJ-a
(Nevenka Novakovi}-Anastasijevi})

l "Negiranje me|unarodnog priznanja
NOB-a i nove Jugoslavije danas je i
besmisleno i {tetno (Bogdan Osolnik)

l "Narodnooslobodila~ka antifa{isti~ka
borba 1941-1945. i eti~ka globalizacija"
(Novak An|eli})

l "ZAVNOBiH i Dejton" (Sead Had`ovi})
l "Tekovine NOR-a/NOB-a izme|u

tuma~enja 'zavr{enog procesa' i trajnog
povijesnog iskustva (dr Tomislav I{ek)

l "Agrarna reforma i kolonizacija u
Jugoslaviji 1945-1948" (\uro Rodi})

l "Samoupravljanje u SFRJ - utopija ili
realnost" (dr Gojko Jakov~ev)

l "Sremski front - nekad i danas" (@ika
Stoj{i})

l "Suvremena historiografija i
antifa{isti~ki NOR u Jugoslaviji - kontro-
verze i povijesna istina" (dr Nikola Ani})

l "Tito i Jugoslavija u NOR-u 1941-
1945" (Svetozar Oro)
Saop{tenja su prilo`ili i akademik

Aleksandar Fira ("Pravna priroda odluka II
zasedanja AVNOJ-a), akademik Petar
Str~i} ("Stvaranje dr`ave Hrvatske") i Jovo
Radovanovi}.
U diskusiji su u~estvovali: fra Marko

Or{oli}, Milenko Markovi}, Petar Mati},
Venceslav Gli{i}, Ljuben Jandrejevski,
Zlatko Renduli}, Rade Vukosav, Radoje
Pajovi}, Jokica Had`ivasileva, Dimitrije
Bajalica, Radoslav \eri}, Miroljub Vasi},
Vuka{in Stamboli}.

OKRUGLI STO "ANTIFA[ISTI^KI NOR U JUGOSLAVIJI I SAVREMENOST"

Fakta se izbrisati ne mogu
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Na tekst pod duhovitim, ali dvosmislenim naslovom "Podvaline
podvale podvala", objavljen u "Glasu istine" za septembar 2003, koji
je, povodom knjige "Velika podvala - Cen~i} podme}e Titu izmi{ljene
stenograme", napisao general-major u penziji Marijan Kranjc iz
Ljubljane, izlo ìo bih, ukratko, nekoliko zapa`anja. înim to kao
istori~ar i rezenzent "Velike podvale..."
General M. Kranjc, pored ostalog, konstatuje da su autori priloga u

"Velikoj podvali..." "zdu{no nagrdili V. Ce~i}a kao neskrupuloznog fal-
sifikatora Titove istorijske uloge". Formulacija nije precizna, nije jasna,
jer nije re~ o Titovoj istorijskoj ulozi - ona se ne mo`e falsifikovati.
Uva`eni autori priloga u "Velikoj podvali..." nisu imali nameru, niti su

"zdu{no nagrdili" V. Cen~i}a, ve} su nastojali da argumentovano
poka`u da stenogrami objavljeni u knjizi "Posljednja Titova ispovijest"
nisu originalni, ve} izmi{ljeni, jer nigde ne postoje, te da doga|aji i
ocene u njima sadr`ani - u najve}em broju ne odgovaraju stvarnim
zbivanjima, istorijskoj istini. Svaki ~ovek prirodno te ì da se afirmi{e,
da ne bude zaboravljen. Zato nastoji da ostavi {to vi{e tragova o sebi.
To neumorno ~ini i V. Cen~i}, ali u ovom slu~aju on to ~ini neodgov-
orno, tendenciozno, bez dokaza da ti stenogrami postoje, {to objek-
tivno izaziva sumnju da im je on (ko)autor i zbog toga snosi moralnu
i svaku drugu odgovornost.
Generalu Kranjcu "ozbiljno smeta {to redakcija knjige "Velika pod-

vala..." nije objavila nijednu raspravu koja bi podr`avala Cen~i}a i
dala prikaz svih (republi~kih) zavera protiv Tita". Koliko mi je poznato,
redakcija nije ni dobila, niti imala ijedan tekst koji podr`ava Cen~i}a,
a on bi, nesumnjivo, bio dragocen jer bi to zna~ilo da postoje neki
dokazi da su objavljeni stenogrami pravi, autenti~ni a upravo to je
sporno, osnovno pitanje. Izre~ena tvrdnja o postojanju vi{e zavera
protiv Tita nije jasna. S obzirom da izvorno zna~enje termina "zavera"
ozna~ava pripremu udara (ili ubistva) protiv negog (ne~ega) i po{to
je cilj zavere (kao i svake bitke) - pobeda, nije jasno, kad je re~ o

Josipu Brozu Titu, koje su to zavere, koji zaverenici u pitanju.
General indirektno opravdava V. Cen~i}a i njegove stenograme

navode}i da on (Cen~i}) nije "mogao da prihvati ~injenicu da bi mu
general-pukovnik Veljko Kova~evi} mogao podmetnuti falsifikat" i
tako posredno okrivljuje V. Kova~evi}a iako ne postoje nikakvi dokazi
da takvi stenogrami postoje i da ih je Kova~evi} dao Cen~i}u da ih
prepi{e. General Kranjc tako|e navodi da se falsifikati vr{e po prin-
cipu 70 odsto istine, 20 odsto poluistine i 10 odsto neistine. U slu~aju
"Cen~i}evih stenograma" ta formula o~ito nije po{tovana jer je
previ{e i poluistina i neistina. Zato smatram da se u ovom slu~aju i
termin falsifikat pogre{no, neprecizno upotrebljava jer se ne mo`e ni
falsifikovati ne{to {to ne postoji.
General Kranjc tako|e smatra da bi bilo interesantno kada bi

stru~na ekipa Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji
ustanovila "ko je i za{to napisao ve}u podvalu. To bi bio pravi pogo-
dak" (misli se, valjda, na sporne stenograme). To je, nesumnjivo,
klju~no pitanje, ali to prevazilazi mogu}nosti Dru{tva za istinu o NOB-
u. Pomo} u tome mogla je i trebalo je da pru ì Uprava bezbednosti
JNA kojoj je pripadao i u njoj na odgovornom mestu radio i general
M. Kranjc, ali ona ni njeni pandani u novokomponovanoj vojsci nisu
to u~inili.
Sporni stenogrami o~ito ne postoje, a objavljene "stenograme",

ako je neko "ponudio" V. Cen~i}u, on, kao iskusan publicista, javni
radnik (i biv{i obave{tajac), nije smeo da publikuje bez provere nji-
hove autenti~nosti i verodostojnosti.
Tito je, svi|alo se to nekom ili ne, istorijska li~nost na{e i svetske

istorije. On je predano bio u slu`bi svega {to uzdì e misao i dosto-
janstvo ~oveka i unapre|uje ljudske komunikacije i razumevanje.
Dosledno se bore}i za svoje i op{teljudske ideale, ostao je pobednik
i u smrti.
Nekima je, mnogima je, o~ito upravo to smetalo i ranije, smeta i

sada. Otuda "stenogrami" i knjiga o takozvanoj njegovoj "posljednjoj
ispovijesti". Zbornik priloga Titovih saboraca, saradnika i istori~ara
objavljen pod naslovom "Velika podvala - Cen~i} podme}e Titu
izmi{ljene stenograme" u slu`bi je i funkciji istine i budu}e istori-
ografije koja je spora ali dostì na. Ta knjiga je i nastala u duhu stare
latinske izreke "Verba volant, scripta manet" - re~i lete a napisano
ostaje. Dr Miroljub VASI]

Praznik  SFRJ, dr`ave koje vi{e nema,
obele`en je ove godine, uglavnom spon-
tano, na vi{e mesta u Srbiji i Crnoj Gori:

lSuboti~ki centar "Tito" i Bla{ko Gabri}
koji je svoje imanje proglasio za ~etvrtu
"mini Jugoslaviju" organizovali su
sve~anu akademiju povodom 60.
godi{njice AVNOJA-a. Pod simbolima
SFRJ, Titovim portretom i zastavama
nacionalnih manjina, uz hor, svi prisutni
su pevali "Hej Sloveni", a o zna~ajnom
istorijskom datumu govorili su Zoran
Damjanovi}, Agota Kova~evi}, Miklo{
Olajo{-Na| i Bla{ko Gabri}.

l I penzionisani zastavnik nekada{nje
JNA Milorad Stojanovi} pretvorio je svoje
imanje u ]amurliji kod Ni{a u "Jugoslaviju
u malom". Tu je sa istomi{ljenicima
proslavio nekada{nji praznik - Dan repub-
like i najavio da }e male Jugoslavije usko-
ro biti osnovane i u Bitolju i Od`acima.

l Povodom 29. novembra i 60.
godi{njice II zasedanja AVNOJ-a, u Tivtu
je, uz prisustvo delegacije SUBNOR-a
Tivta, sa predsednikom Dragorom

Radunovi}em na ~elu, otvoren simboli~ni
generalni konzulat SFRJ. "Generalni
konzul" Marko Perkovi} tim povodom je
rekao: "Danas je 60. ro|endan na{e
drage domovine i red je da se taj datum
adekvatno obilje`i sada kada je to lijepo
ime Jugoslavije neuspje{no poku{ano biti
potisnuto iz na{ih srca. Ovo nije restau-
racija bilo ~ega, jer nema povratka na
staro, ne bavimo se obnovom one
Jugoslavije koje vi{e nikada ne}e biti, ali
moramo imati osje}aj po{tovanja prema
tom vremenu u kojem smo `ivjeli najljep{i
dio svog `ivota." Telefon ovog konzulata
lako se pamti - (069) 29-11-43. 

l Omladinska organizacija Socijal -
demokratske unije (SDU) tradicionalno je
obele`ila 29. novembar pri ~emu je
nagla{eno: "Dan kada je Srbija postala
republika za nas predstavlja dan ulaska
Srbije u XX vek. Smatramo da je taj
datum nepravedno zapostavljen u
poslednjih petnaestak godina od
nacionalista koji su naneli, a i dalje
nanose, mnogo zla svim narodima na

podru~ju biv{e Jugoslavije.
l Pro{ireni sastav Op{tinskog odbora

SUBNOR-a Smedereva odr`ao je
povodom 29. novembra sve~anu sed-
nicu. Predsednica op{tinske bora~ke
organizacije Radmila Luki} je, pored
ostalog, rekla: "Jugoslavije vi{e nema na
karti Evrope i sveta ali postoji u na{im
lepim se}anjima i uspomenama."

l Na Kadinja~i je odr`an pomen borci-
ma Radni~kog bataljona, Ora{ke i
Posavske partizanske ~ete koji su 29.
novembra 1941. polo`ili `ivote brane}i
U`i~ki republiku. Parastos su slu`ili
sve{tenici u`i~ke crkve, vence i cve}e,
pored rodbine, polo`ile delegacije Vojske
SCG, Skup{tine u`i~ke op{tine, SUB-
NOR-a i partija levice, a glumci u`i~kog
pozori{ta izveli prigodan recital.

l U Lenjinovoj ulici u centru Vranja, uz
zastavu sa petokrakom i Titovom slikom,
revolucionarne pesme i skromno poslu -
`enje,  grupa Vranjanaca proslavila je 29.
novembar. Jedan od organizatora, pen-
zioner Andra Jovanovi} je izjavio: "Na
dana{nji dan nekad su otvarana nova
preduze}a, polagani kamen-temeljci za
nove fabrike. Danas je milion i vi{e ljudi
bez posla."

29. NOVEMBAR OBELE@EN NA VI[E MESTA

NNeemmaa  nnaa  mmaappii ,,   iimmaa  uu  ssrrccuu

POVODOM TEKSTA MARIJANA F. KRANJCA

[to ne postoji - ni
falsifikovati se ne mo`e!

RREEAAGGOOVVAANNJJAA
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Pod naslovom "EKSKLUZIVNO",
novosadski "Dnevnik" objavio je op{iran
intervju sa Nikolom Kmezi}em, jednim od
~elnika Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom
NOB-u u Jugoslaviji.
Kmezi} je detaljno predstavljen ~itaoci-

ma a posebno je nagla{eno da je re~ o
~oveku koji je bio prvi predsednik Izvr{nog
ve}a Vojvodine posle usvajanja Ustava
SFRJ iz 1974. godine te da se za njegova
dva mandata na ovoj funkciji, od 1974. do
1982, vezuje najprosperitetniji period u
posleratnoj istoriji Vojvodine.
Nikola Kmezi} je tom prilikom izme|u

ostalog rekao:

OD VOJVODINE
SVI SU IMALI KORISTI

l Posle II svetskog rata, vojvo|anski
dohodak dugo se prelivao u druge oblasti
zajedni~ke dr`ave. To je odgovaralo i razvi-
jenijim, kao {to je Slovenija, i nerazvijenijim,
poput Crne Gore, jer su na ra~un jeftine
vojvo|anske hrane mogli da ula`u u druge
segmente vlastite privrede. Kada se tome
doda da je zna~ajan deo vojvo|anskih
industrijskih kapaciteta, odnosno ~etrdese-
tak fabrika, preseljen u druge krajeve zeml-
je, najpre odmah posle oslobo|enja a
potom u strahu od intervencije SSSR-a,
jasno je zbog ~ega je Vojvodina pune tri
decenije tavorila, pa ~ak i padala.

POGLED U BUDU]NOST

l Godina 1974. donela je su{tinski
zaokret, iako nedovoljno dora|en.

Ekonomska i politi~ka situacija su se,
ipak, menjale, dobili smo i odre|enu finan-
sijsku samostalnost. Kona~no su se stek-
li uslovi za razvoj. Prvi nam je korak bio
obnavljanje onih privrednih grana koje su
mogle da se o`ive sa malo ulo`enih sred-
stava, kao {to je industrija gra|evinskog
materijala, koja se i danas veoma dobro
kotira. U agraru smo po~eli da se
okre}emo preradi i izvozu, a poseban
akcenat stavljen je na naftu i gas kao
vlastite sirovine, kako bismo iz njih razvi-
jali hemiju, petrohemiju i farmaceutsku
industriju. Generalna ideja bila je da,
naslanjaju}i se na nauku, razvijamo onu
privredu koja }e ostvarivati dohodak ali
takav da se on ne preliva nego da ostaje
u Vojvodini.

STAMBOLI] I DRUGI

l Ivan Stamboli} i ja kao premijeri Srbije
i Vojvodine morali smo da sara|ujemo i
naj~e{}e smo, bez ikakve sva|e ili trvenja,
nalazili adekvatna re{enja. Ivan je bio
otvoren ~ovek sa kojim se uvek moglo raz-
govarati na bazi argumenata, za razliku od
drugih koji su hteli da po svaku cenu
Vojvodini otmu njenu autonomiju i pre
nego {to smo po~eli da je ostvarujemo.

O PRIVATIZACIJI I BUDU]NOSTI

l Privatizacija, kako se sprovodi,
stra{na je, ne samo za poljoprivredu, ali za
nju najvi{e. Uostalom, skoro svi kapaciteti
u agraru, govorim o {e}eranama, klanica-
ma, uljarama, u tom procesu lo{e su

pro{li. Krivicu treba tra`iti u tome {to nije
shva}ena nu`nost specifi~nog pristupa
privatizaciji u agraru. Nije, naime, mogu}e
po istom modelu prodavati fabriku obu}e i
poljoprivredno dobro. Da i ne pominjem to
da je je pogre{no posebno privatizovati
preradne kapacitete a posebno sirovinsku
bazu. Kad-tad, te gre{ke mora}emo da
ispravimo ali }e to skupo da nas ko{ta.

l Bolestan je ~itav sistem koji u svojim
temeljima ima puku borbu za vlast, {to se
ne mo`e zavr{iti druk~ije nego velikim
lomovima. Mislim da }e se tek u tre}oj gar-
nituri politi~ara na}i pravo re{enje za prob-
leme koji traju jo{ od 1990. godine i prvih
vi{estrana~kih izbora kad je vlast osvojio
Milo{evi} sa gorima ~ak i od sebe samog.
Mnogo je onih koji zaostaju ili ni izbliza
nemaju ideju u kom pravcu krenuti.
Naravno, to nije jednostavno, ali upravo od
sposobnosti da se prepozna pravi put raz-
likuju se vizionari od klonfera.

l Prvo treba novim ustavom re{iti da
Vojvodina kao konstitutivni element
Republike Srbije dobije sva svoja politi~ka
i ekonomska prava kakva je imala po
Ustavu iz 1974. koji, osim ljutim nacional-
istima, nikome nije smetao. Niko ne spori
da Vojvodina ostaje u Srbiji ali ustav koji se
trenutno priprema trebalo bi da joj, pored
ekonomsko-politi~ke, ~vrsto garantuje i
izvr{nu i sudsku vlast. Vojvodina mora
na}i i kadrove "operisane" od oportunog
vezivanja za nacionalizme i {ovinizme.
Ponovo se mora orijentisati na ozbiljno
ulaganje u nauku  i u~initi sve da se iz
inostranstva vrate mla|i obrazovani
kadrovi koji, na `alost, u dr`avi kakva je
ona danas, nemaju {ta da tra`e...

^LANOVI DRU[TVA NA JAVNOJ SCENI

Kad se htelo i znalo {ta se ho}e

U ovo na{e vreme de{avaju se neobja{njivi doga|aji. ^esto se
donose neobja{njive odluke i ocene, izmi{ljeni "sudovi" o istori-
jskim li~nostima i doga|ajima iz NOB-a u Srbiji. Na sceni su novi
"~ista~i" istorije, na `alost i na{u sramotu, u mnogim gradovima.
Mnogo {ta, bez mere, naro~ito bez odgovornosti, prevr}e se,
tumba, poni{tava.
U U`icu, gradski "vladari" preimenovali su Trg Slobodana

Penezi}a u Trg Svetog Save (A Penezi} je najve}im delom
zaslu`an {to je U`ice izgradilo dve valjaonice, "Prvi partizan", tur-
isti~ke objekte, prvi asvaltni put od Beograda do U`ica). [koli
"Bra}a Je~menica" (oba poginuli u borbama protiv okupatora)
U`i~ani su dali ime "Stari grad", a biste Je~menica o{tetili i uklonili.
Odbornici SO Po`ega (ili ~lanovi Izvr{nog odbora) ime Trga Ljuba
Mi}i}a (seljak, solunski borac, autor ratnog dnevnika, poslanik u
Skup{tini Kraljevine Jugoslavije, glasoviti p~elar, i dopisni ~lan
Srpske akademije nauka i umetnosti), koga su ~etnici i Nemci
streljali na ovom trgu, preimenovali su u Trg Svetog Save. Ulicu
Ratka Mitrovi}a, narodnog heroja (~etnici i okupatori su ga,
tako|e, obesili u ^a~ku), ~a~anska nova vlast preimenovala je u
Ravnogorsku ulicu. Gornjomilanova~ke demokrate tako|e su
"promovisale" svoju Ravnogorsku ulicu, umesto Ulice 17. udarne
divizije koja je 1944. oslobodila grad od okupatora! Na `alost,
ovakve primere u Srbiji mogli bismo re|ati "letnji dan do podne"!
Ima i drugih "bisera" sli~ne vrste - falsifikovanja antifa{isti~ke

borbe protiv okupatora. Nedavno, 20. oktobra, kako je zabele`ila
"Politika", niko drugi nego direktor Narodnog muzeja u U`icu
(vajni istori~ar), izre~e sramni falsifikat nazivaju}i "osvaja~ima"

borce koji su stvorili legendarnu U`i~ku republiku?! A mnoge te i
druge falsifikate, na svoj na~in, "za~inio" je svojim komentarima
"sveznaju}i" kolega Pero Simi}, najpre u "Ve~ernjim novostima",
pa onda i u "Politici" od 1. novembra - da u Srbiji 1942. i 1943. nije
bilo vi{e od 800 partizana (prema izve{tajima Blagoja
Ne{kovi}a). Simi} ve} godinama u svojim publikacijama falsifiku-
je NOB u Srbiji a to ~ini i u svojoj "Novini".
Kad se tom materijom bavi, Simi} bi morao da zna da su

Ne{kovi}evi izve{taji, koje navodi, u najmanju ruku nepotpuni.
Ne{kovi}, kao rukovodilac KPJ u Srbiji, radio je u nemogu}im
uslovima, nije tada bio u Glavnom {tabu Srbije, nego u okupiranom
Beogradu, oskudevao je u podacima, bez telefonskih i radio-veza
sa Glavnim {tabom i odredima i imao samo pokoju kurirsku vezu
sa nekoliko odreda. Sem toga, Simi} je morao znati, kad pravi
svoje "zaklju~ke", da su borce Srbije ~inile i tri proleterske brigade
(Druga, kompletno, a Prva i Tre}a zajedno sa Crnogorcima) koje su
se od 1942. i 1943. najve}im delom borile izvan Srbije. Simi} bi,
tako|e, morao znati da su se u Srbiji tokom 1943. godine borile i
~etiri kompletne udarne brigade (Prva i Druga ju`nomoravska, Prva
{umadijska i Prva privremena {umadijska) pored brojnih udarnih
bataljona i odreda, naro~ito u ju`noj i isto~noj Srbiji.
Ako je bilo samo onoliko boraca navedenih u Ne{kovi}evim

izve{tajima i Simi}evom "zaklju~ku", postavlja se pitanje - protiv
koga su se onda tukle nema~ke i bugarske divizije i Dra`ine
brigade i korpusi? Protiv samo oko 800 partizana, koji su se po
malicioznom Simi}u borili "za Titove ratne ciljeve"?!
Sme{no, u najmanju ruku.

Jovan RADOVANOVI], novinar i istori~ar
("Politika" 22. novembra)

NNeeooddggoovvoorrnnii   ""~~iissttaa~~ii""   iissttoorr ii jjee
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PISMO ZVONKA

"Kad ne bi bilo,
Pismo Zvonka Ivankovi}a Vonte Dru{tvu

za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u
Jugoslaviji glasi:
Obradovala me va{a knjiga, hvala {to ste

objavili i Badovin~ev i moj tekst (str.155-164).
Tu bi trebalo ispraviti slijede}e: (1) na str. 157.
godinu smrti Cape i Cvetkovi}a sa 1999. na
1991. (2) na istoj strani "i `ena" treba staviti "i
10 `ena", (3) na str 158. umjesto
"Gospodarsko" treba staviti "Gospodsko" i (4)
na str. 161. umjesto "Sunjski odred" treba
staviti "Psunjski odred".
@alim {to nisam bio na va{em "Okruglom

stolu" 21.12.2001, pa }u ovdje odgovoriti na
tvrdnje g. Ilije Radakovi}a (I.R) objavljene u
istoj knjizi na str. 173-177.

l Naveli smo Titovo priznanje Capinog
odreda od 22. lipnja kao "prvog partizanskog
odreda u na{oj zemlji." [to I.R. to ne prih-
va}a - njegov je problem. Ja }u tome dodati
i ovo: Nakon pada Rankovi}a na Brijunima,
na centralnu proslavu dana Ustanka u Sisak
4. srpnja 1966. do{li su Vladimir Bakari},
Vlado Popovi}, Kraja~i}, Capo i dr. Ja sam
kao predsjednik Filatelisti~kog saveza
Hrvatske priredio filatelisti~ku spomen-omot-
nicu "Prvi partizanski odred", na kojoj su se
svi bili potpisali. Tu su predamnom Bakari},
Popovi} i dr. ~estitali Capi kao "prvom parti-

zanu u Jugoslaviji"! Problem je I.R. i ovo: Tko
ima i zrno politi~ke pameti zna da se
antifa{izam (i druge ideje i pokreti) u jednom
narodu mogu {iriti i prihvatiti samo preko nje-
govih nacionalnih kadrova, pa i kad ne bi bilo
tog 22. lipnja trebalo bi ne{to drugo izmisliti
za na{ (hrvatski) "Dan antifa{isti~ke borbe"!

l Namjerno sam naprijed podcrtao rije~
"partizanskog" (odreda), jer bez vodstva
komunista i njihovog programa ne mo`e se
1941. ni misliti o partizanima i NOB-i. To se
odnosi i na Vasilja Ga}e{u i njegove obram-
bene grupe u Baniji, on nikakve veze s
komunistima nije imao - do dolaska Marijana
Cvetkovi}a iz Sisa~kog odreda i drugih
~lanova Okru`nog komiteta KPH Sisak, sve
nakon 22. lipnja. No pohvalno je {to su se
branili i nakon povezivanja s komunistima
postali partizani.

l Mi smo korektno podvukli zna~enje
ustanka li~kih Srba 27. srpnja 1941. i njenu
tada bitnu pretpostavku - "genocidno
ugro`avanje Srba"! Za razliku od I.R. ja sam
godinama istra`ivao "slu~aj Hebrang" i u
vezi s time doga|aje u Lici ljeti 1941. Tu }u
samo iznijeti svjedo~enje [ime Balena, koji
je jo{ uvijek `iv. Dakle: Tito i Rade Kon~ar
prigovorili su Marku Ore{kovi}u {to je li~ke
ustani~ke odrede nazvao "gerilci". To su mu

Antifa{isti~ku borbu u II svjetskom ratu
poku{ale su, od 1990. naovamo, devalvirati,
spomen na nju gotovo posve izbrisati, pa i
sve njezine te~evine poni{titi retrogradne
snage i u hrvatskom i u srpskom i u svim nar-
odima koji su ìvjeli u biv{oj Jugoslaviji. No,
po dubljoj logici historije ta barbarska deval-
vacija ne mo`e se i ne}e se odr`ati - naglasio
je Stipe [uvar, pi{u}i u "Hrvatskoj ljevici" broj
7-8/2003. o u~e{~u Hrvata i Srba u Hrvatskoj
u narodnooslobodila~koj borbi.
[uvar, izme|u ostalog, isti~e:
lHrvatski narod je u NOB-u sudjelovao od

njezina po~etka, utoliko {to su komunisti i

rodoljubi iz gradova i nekih krajeva, kao npr.
primorskog dijela Dalmacije, odmah u{li u ile-
galni pokret otpora njema~kim i talijanskim
okupatorima i usta{ama, a ve} 1941. godine
pohrlili i u prve partizanske jedinice. Sve do
konca 1942. Srbi su ~inili ve}inu partizana na
tlu dana{nje Hrvatske. No, ve} u jesen 1942.
na Biokovu je postojao odred "Josip Jur~evi}"
sa oko 800 boraca, u kojem su bili gotovo
isklju~ivo Hrvati, a to je tada bila broj~ano
najve}a partizanska jedinica na podru~ju
cijele porobljene i raskomadane Jugoslavije.

lU po~etku je nemali broj Hrvata odu{evl-
jeno do~ekao proklamiranje tzv. NDH, a i
nemali broj Zagrep~ana je ulazak Nijemaca u
Zagreb do~ekao aplauzima i cvije}em. To je
bila posljedica velikosrpske politike u kral-
jevskoj Jugoslaviji. Paveli}evo izru~enje
hrvatskih krajeva du` Jadrana Italiji izazvalo
je ogor~enje, a ubrzo se ve}ini, pa i kada je
{utjela, zgadio teror i genocid nad Srbima,
@idovima, Romima, te ubijanje Hrvata koji su
iskazivali antifa{izam, a ne samo komu-
nisti~ko opredjeljenje.

l Glavna stranka hrvatske bur`oazije, a
koja je uo~i II svjetskog rata dobijala i vi{e od
90 posto glasova na izborima, Hrvatska
selja~ka stranka, na ~elu sa Vladkom
Ma~ekom, nije bila odu{evljena fa{izmom,
pa ni usta{ama, ali nije `eljela ni da im pru`a
otpor. Ma~ek je izjavio, misle}i na Evropu i
svijet, da je dok se veliki tuku, malima mjesto
pod stolom, a uz to je pozvao narod da bude
lojalan prema usta{koj vlasti koja se
uspostavljala pod blagoslovom i za{titom

Hitlera i Mussolinija. Veliki dio Gra|anske i
Selja~ke za{tite, paravojnih snaga HSS-a, a i
haesesovskog kadra pri{ao je Paveli}u i
uzeo udjela u po~injenim zlo~inima. A i
najve}i dio katoli~ke crkve u Hrvatskoj i Bosni
i Hercegovini (na podru~ju tzv. NDH),
uklju~uju}i i njezinog prvog ~ovjeka, Alojzija
Stepinca, blagoslovljivao je usta{ki re ìm ili
se barem nije odlu~no ogra|ivao od zlo~ina,
u koje je taj re ìm bio ogrezao.

l Srbi u Hrvatskoj ~inili su u prvo vrijeme,
pa i podu`e, ve}inu i u Prvom hrvatskom kor-
pusu NOVJ. Srbi u Hrvatskoj bili su i najparti-
zanskiji dio srpskog naroda u cjelini. No,
Hrvati i Srbi su od samog po~etka NOB-a
iskazivali svoje bratstvo i jedinstvo u
antifa{isti~koj borbi, a koje je onda postalo i
krilatica politike u drugoj, federativnoj
Jugoslaviji, da bi na tragi~an na~in bilo
razarano od 1990. naovamo.

l Srbi su se morali sklanjati od usta{kog
no`a i stvarati samoobrambene grupe radi
spasavanja ìvota. A komunisti su se, bez
obzira na nacionalnu pripadnost, onda na{li
tu da ih organiziraju u veli~anstveni NOP,
suzbijaju}i i mogu}i utjecaj oslonca
rojalisti~kog re ìma u samom srpskom naro-
du Like, Korduna, Banije, sjeverne Dalmacije,
Moslavine, Slavonije.

l Srbi u Hrvatskoj dali su utoliko neproc-
jenjivi doprinos i konstituiranju hrvatske
dr`ave na na~elima AVNOJ-a i ZAVNOH-a te
su s pravom u federalnoj Hrvatskoj unutar
federativne Jugoslavije priznati i za konstitu-
tivni narod. Dakle, istinu o sudjelovanju
hrvatskog naroda u NOB-u moramo uvijek
nadopunjavati i istinom o sudjelovanju Srba,
srpskog naroda u samoj Hrvatskoj.

Dru{tvo za istinu o antifa{isti~kom
NOB-u u Jugoslaviji, kao {to je poznato,
organizovalo je krajem 2001. godine
skup povodom 60. godi{njice ustanka.
Neposredno posle toga, pod naslovom
"O ustanku 1941. danas", objavljen je
zbornik saop{tenja i diskusije sa ovog
skupa, a u njemu i tri priloga koji se
odnose na ustanak u Hrvatskoj:

l"Na{a tisu}u devetsto ~etrdeset prva
- prva godina narodnooslobodila~ke
borbe u antifa{isti~kom ratu 1941-1945"
autora Tomislava Badovinca i Zvonka
Ivankovi}a Vonte; 

l "Antifa{isti~ki ustanak u Hrvatskoj"
Petra Str~i}a i 

l "O ustanku u Hrvatskoj 1941" Ilije
Radakovi}a.
Redakcija zbornika, prilikom njegove

pripreme, stekla je utisak da postoje
razli~ita vi|enja u odnosu na ustanak u
Hrvatskoj te je, smatraju}i da nema pravo
da u tome arbitrira, nastojala da se
~itaocima ravnopravno predo~e ta
vi|enja.
Godinu i po po izlasku iz {tampe

pomenutog zbornika, stiglo je pismo
jednog od koautora Zvonka Ivankovi}a
Vonte napisano u Zagrebu 20. listopada
2003. godine koje "Glas istine" objavljuje
u celini. Istovremeno se objavljuju i
delovi iz dva teksta koji su objavljeni u

STIPE [UVAR

Barbarska devalvacija ne mo`e se odr`ati

"Hrvatskoj ljevici", listu za demokraci-
ju i socijalnu pravdu, broj 7/8 za period
1.7-21.8. 2003. godine. Ivankovi}evo
pismo i ovi tekstovi  potvr|uju pomenuti
utisak redakcija zbornika i "Glasa istine"
o razli~itim interpretacijama po~etka
ustanka u Hrvatskoj i dodatno osna`uju
princip ostvaren prilikom komponovanja
zbornika - da se ne arbitrira ve} da se
ravnopravno izlo`e pogledi i fakta kako bi
nepristrasni istra ìva~i, pre ili kasnije,
do{li do pouzdane nau~ne ocene izvan i
iznad subjektivnih vi|enja i dnevnopoli-
ti~kih potreba.
Neobave{tenost Zvonka Ivankovi}a

Vonte mo`e da objasni ali ne i da opravda
sumnji~enja, malicioznost i optu`be na
ra~un drugih sadr`ane u njegovom
pismu.
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trebali prenijeti Balen i "[panjolac" Lerer.
Kon~ar im je jo{ rekao: "Ti [ime hrvatuj {to
vi{e mo`e{, a ti Lerer budi musliman - da oni
moji ludi Srbi vide da su uz nas i Hrvati i mus-
limani!" Do{av{i na to ustani~ko podru~je
odmah su bili uhap{eni - tu im je Balen
nagla{avao da je Hrvat i kome dolazi, dok se
Lerer (ina~e @idov) prepao i umjesto musli-
manom prikazao se Srbinom - Vojom
Todorovi}em, {to je ostao i kasnije kao gen-
eral JNA. Od likvidacije [imu je jedva spasio
Gojko Polovina, koji je bio komunist. Na
zboru u susjednoj Bosanskoj krajini, [ime je
tako|er nosio pozdrave hrvatskih komu-
nista, ali je tu govorio i jedan ~etnik izvadiv{i
veliki krvavi no`, uzvikuju}i: "Evo bra}o,
ovime sam upravo klao Hrvate!" 
Kad je Balen Marku iznio Kon~arevu kritiku,

ovaj mu je odgovorio: "Reci Radi da ovo nije
tre{njeva~ki proletarijat, ovo je najzaostaliji
kraj Balkana i tu sam morao po~eti s "gerilci-
ma", umjesto "partizanima"! Kona~no, u toj
velikoj izmije{anosti raznih struja zaklan je i
sam Marko Ore{kovi}.
Tu|man je poku{ao "22. lipanj" pretvoriti u

hrvatski antisrpski doga|aj, dok je "27. srpanj"
gurnuo "~etnicima"! U brojnim sam
polemi~kim napisima inzistirao na njihovoj
sintezi u smislu narodnih obi~aja u

nekada{njoj Baniji: "22. lipanj" je kao katoli~ki
Bo ì}, a "27. srpanj" kao pravoslavni, i kao {to
su se Radi}evi katolici i Pribi~evi}evi
pravoslavci me|usobno posje}ivali o ovim
bo ì}ima i za`eljeli jedni drugima sve najbolje,
tako bismo i mi trebali ~initi jedni drugima o tim
za izvorni antifa{izam zna~ajnim datumima -
nezavisno o tome {to je samo "katoli~ki bo ì}"
u Hrvatskoj priznat za dr`avni blagdan! Na toj
korisnoj sintezi ne vidim g. I.R!

l G. I.R. `ali za "50-godi{njicom Ustanka"
{to nije odr`ana. Ja sam se tada protivio iz
razloga {to je SUBNOR postao organizacija
za velikosrpsko potkopavanje jo{ uvijek soci-
jalisti~ke Hrvatske! Sjetite se onih vajnih
"emisara", la`nih komunista koji su svi zavr{ili
u ~etnicima! Na ~elu SUBNOR-a bio je Rade
Bulat koji je prvi javno krenuo u napad na
ZAVNOH sa svojom "Srpskom autonomnom
obla{}u"! Bili su glavni hu{ka~i protiv svega
{to je bilo napredno i demokratski
raspolo`eno u Hrvatskoj. Nisu napu{tali falsi-
fikate protiv Hebranga, mene su izbacili kao
"nacionalistu", a zatim sam od istih velikosrp-
skih i unitaristi~kih snaga postao "usta{a" i
bio uhap{en. Nisu dopu{tali - a takvi su i
danas! - kriti~ko razmatranje vlastite pro{losti!
Time su zna~ajno odgovorni za kasniji
fa{isti~ki (usta{ki) banditizam!

Bez obzira na sve to, moja antifa{isti~ka
savjest pokrenula je poziv petorice sisa~kih
prvoboraca (Milan ^a~i}, Zlatko Frid,
Zvonko Ivankovi} Vonta, Vjekoslav Jani}
Capo ml. i Franjo Knebl) - Hrvatima, da
napuste izdajni~ku JNA, a "bra}i Srbima - da
ne dozvole da se potpuno razru{e temelji
na{ih ratnih pobjeda" (Vjesnik, 1.9.1991).
Nije mi poznato ne{to sli~no od g. I.R. i nje-
govih istomi{ljenika.

l Hrvatski narod iscrpio je svoje
"nacionalno pitanje" osamostaljenjem SRH i
izlaskom iz SFRJ 1991. godine za {to se
referendumom izjasnilo preko 92% glasa~a.
Sada su na redu druga pitanja i nije nam
svejedno kako }e pri tome pro}i tekovine
izvornog antifa{izma. Jedno od pitanja je i
pitanje hrvatskih Srba i u okviru toga - za{to
su "pali" u Hrvatskoj s "konstitutivnog ele-
menta hrvatske dr`avnosti" (Hebrang na
ZAVNOH-u) na nacionalnu manjinu, iako
najve}u? U biv{oj SRH bilo je dvojno dr`avl-
janstvo - hrvatsko (republi~ko) i jugoslaven-
sko. Srbi }e sami morati odgovoriti na pitan-
je: Za{to su velikim dijelom iznevjerili svoje
hrvatsko dr`avljanstvo i svoju mati~nu
republiku Hrvatsku? Simboli~ki: izgubili su
svoju konstitutivnost ru{enjem ZAVNOH-
ove zgrade u Topuskom i biste njenog pred-
sjednika Vladimra Nazora, pjesnika "Majke
pravoslavne"!
Stavovi g. I.R. ne poma`u na{oj borbi, a ni

va{oj Istini.

IVANKOVI]A VONTE

trebalo bi izmisliti..."

U "Hrvatskoj ljevici" broj 7-8/2003, Filip
Erceg polemi{e sa potpredsednikom
Sabora Hrvatske Baltazarom Jal{ovecom i
u op{irnom tekstu "La` koja se ponavlja
postaje istina", isti~e, izme|u ostalog:

l Sisa~ki odred je odigrao historijsku
ulogu u NOB-u, ali nije podigao ustanak u
Hrvatskoj...Sisa~ki odred je bio prvi
antifa{isti~ki odred u Hrvatskoj i Jugoslaviji,
i o tome se, dakako, nije trebalo {utjeti, a i
nije se {utjelo u socijalisti~kom "mraku"
(redovno su odr`avane proslave povodom
osnivanja tog odreda, a on se spominje i u
svim relevantnim knjigama o NOB-u).

l Oni koji pi{u povijest s nacionalisti~kih
pozicija ne uzimaju sasvim slu~ajno datum
22. lipnja za po~etak ustanka. Naime, u
Sisa~kom odredu su Hrvati ~inili ve}inu
(bila su samo tri Srbina i pet-{est @idova)
pa se onda lako mo`e zaklju~iti, ako se 22.
lipanj uzme kao dan ustanka, da su Hrvati
podigli ustanak, dok su ustanici iz Srba i
okolnih mjesta bili Srbi, pa se onda lako
mo`e zaklju~iti da su Srbi podigli
ustanak...Iako hrvatski nacionalisti, po
svom mentalnom sklopu, ne vole Hrvate
koji su lijevo orijentirani, ipak }e njih kao
organizatore ustanka lak{e pre`vakati od
omra`enih Srba...

lNepobitne ~injenice govore da 22. lip-
nja nije podignut ustanak, ve} 27. srpnja
1941. Izgleda, neki ne razlikuju formiranje
odreda od podizanja ustanka...Formiranje
odreda ne zna~i jo{ i oru`anu akciju, dok

ustanak podrazumijeva isklju~ivo oru`anu
akciju. Tamo gdje su Srbi `ivjeli u ve}ini
spontana pobuna po~inje jo{ prije napada
Njema~ke na Sovjetski Savez, dakle i prije
22. lipnja 1941. "To su bile prve borbe,
slabo ili potpuno nenaoru`anih ljudi, protiv
dobro naoru`anih protivnika. Sa po kojom
pu{kom, a u ve}ini s ra{ljama, kosama i
drugim primitivnim oru`jem koje je narod
sam izra|ivao - borili su se ljudi na `ivot i
smrt protiv usta{kih kolja~a", rekao je jed-
nom prilikom Tito.

l Sisa~ki odred nije imao niti jednu
ozbiljnu oru`anu akciju sve dok se u
kolovozu 1941. nije priklju~io
korduna{kim i banijskim partizanima,
kojima zapovijeda Vasilj Ga}e{a. Njego -
ve su akcije bile svedene na miniranje
`eljezni~kih pruga. Prvu takvu neuspjelu
akciju, na pruzi Zagreb-Beo grad, izveo je
Ivo Lovrekovi}. Neuspjelu, jer vlak nije
izleteo s tra~nica. 

l Odlazak Sisa{kog odreda, u kojem su
veliku ve}inu ~inili Hrvati, na Kordun, gdje
su uglavnom `ivjeli Srbi, predstavlja nem-
jerljiv doprinos bratstvu i jedinstvu
hrvatskog i srpskog naroda. Tako je bilo i u
Lici, gdje su se tamo{nji komunisti Hrvati od
po~etka uklju~ili u NOB i u njemu imali i
rukovode}e uloge...
Po{to hronolo{ki podse}a na pripreme

KPJ za ustanak i konstatuje da je poziv na
ustanak upu}en 4. jula 1941, Filip Erceg u
nastavku ka`e i:

l [to nam to govori? Pa to da koman-
dant Sisa~kog odreda, Vlado Janji}-Capo,
kao disciplinirani komunist, ~lan CK KPJ
(izabran u CK 1940. na Petoj zemaljskoj
konferenciji), sasvim sigurno ne bi zapo~eo
ustanak prije nego {to njegova Partija pro-
cijeni da je za to vrijeme. A {to se to onda
ustvari dogodilo 22. lipnja 1941? Naime,
tog je dana Njema~ka napala Sovjetski
Savez, pa sisa~ki komunisti, uglavnom rad-
nici rafinerije "Shell", u strahu da }e
ohrabreni usta{e zapo~eti jo{ ve}i teror,
bje`e u {umu Brezovica, tamo osnivaju
partizanski odred i ~ekaju poziv KPJ na
ustanak. Vr{e poneku diverzantsku akciju,
ali ne podi`u ustanak.

l Usta{e od prvih dana tzv. NDH vr{e
stravi~an teror nad srpskim stanovni{tvom,
posebno u onim krajevima, kao {to je kotar
Donji Lapac, u kojem ono ~ini ve}inu.
Stoga onda nije nikakvo ~udo {to su upra-
vo Srbi u Hrvatskoj podigli ustanak, kad su
bili izlo`eni usta{kom teroru. Srbi u
Hrvatskoj su sve do kraja 1942. godine
~inili ve}inu u partizanima, a partizanski
pokret je nakon slamanja U`i~ke republike
bio i najja~i u Hrvatskoj. Tako da je, na neki
na~in, ustanak u Hrvatskoj bio vi{e
ustanak protiv Paveli}evih usta{a, nego
ustanak protiv njema~kih i talijanskih oku-
patora...No, ubrzo je i srpsko stanovni{tvo,
zbog utjecaja KP, koja preko komesara
(koji su opet bili uglavnom Hrvati!) vr{i tzv.
idejno-politi~ki odgoj, prihvatili i borbu pro-
tiv okupatora...Prema tome, po svim
va`e}im povijesnim ~injenicama, ustanak
u Hrvatskoj po~inje 27. srpnja 1941.
godine, u mjestu Srb, kotar Donji Lapac.

FILIP ERCEG

OOddrreedd  jjee  ooddrreedd,,   uussttaannaakk  jjee  uussttaannaakk
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Po{to su Drugov~ani razbili brojnu ~etni~ku
formaciju koja je poku{ala da osvoji selo,
komandant Avalskog ~etni~kog korpusa
major Svetislav Sveta Trifkovi} je ovo ocenio
kao veliku opasnost za ~etnike u celini te je
22. aprila 1944. poslao Dra ì Mihailovi}u
"izve{taj o stanju komunizma" u kome,
izme|u ostalog, konstatuje:
"Aktivnost komunista u neposrednom

susedstvu Avalskog korpusa u poslednje
vreme naglo se pove}ala i dalje stalno raste.
Stanje komunizma u ovim krajevima vrlo
dobro poznajem i iznosim ga u interesu op{te
stvari, u interesu moga korpusa, u interesu
Beograda i u interesu susednih
jedinica...Po~eo sam i sam sa svoje strane da
~istim teren moga suseda iz Smederevskog
korpusa, vodio sam borbe sa komunistima na
njegovom terenu ali bez pomo}i i
obave{tavanja na{ih ljudi i bez pomo}i na{ih
jedinica sa te teritorije morao sam akciju obus-
taviti, povu}i se na granicu svoga korpusa i
~uvati je od upada. Od napadnih akcija
prinu|en sam da pre|em u odbranu...
...Stanje komunizma u susednom srezu

Podunavskom je slede}e: Ve} sada po seli-
ma nalaze se grupe ja~ine 30-60 partizana a
ukupna ja~ina samo u ovom srezu dostigla je
200 partizana. Ovaj broj se stalno penje...Sela
tog sreza potpuno su organizovana u komu-
nisti~kom duhu. Imaju svoje stra`e i svoju
organizaciju u svim njenim vidovima.
Omladina mu{ka kao i `enska sva je komu-
nizirana i na sve strane pevaju se komu-
nisti~ke pesme i {iri propaganda, dele komu-
nisti~ki listovi i letci. Na{i odredi ovde retko
dolaze. U nekim selima nisu nikada bili. Pro{le
zime prolazili su samo u ja~im snagama ali

bez dobre teritorijalne i seoske organizacije
~i{}enje nije moglo biti izvedeno sa uspehom.
Svi slabiji delovi na{i redovno su bili napadnu-
ti od komunista i morali su se povu}i..."
"Ovaj srez postao je najva`niji komunisti~ki

centar u okrugu beogradskom", nagla{ava
zatim ~etni~ki komandant i predla`e Dra ì
"temeljno i detaljno ~i{}enje komunista u svim
krajevima" kako bi bili "onemogu}eni jednom
za svagda", te "Beogradu i Srbiji ne bi pretila
ni najmanja opasnost od komunisti~ke akcije
a komunisti i njihovi simpatizeri u Beogradu
bili bi ostavljeni sami sebi i osu|eni na pot-
punu i brzu propast". Posle toga bi, po majoru
Trifkovi}u, ~etnicima ostalo da "srede" Srem,
ali tome "treba da prethodi uni{tenje komu-
nista u navedenim srezovima okruga
beogradskog" a naro~ito "u srezu
podunavskom kao najbolje organizovanom". 
U skladu sa navedenim, Trufkovi} tra ì od

Dra`e nare|enje susednim komandantima
da zajedno sa njegovim korpusom "preduz-
mu akciju ~i{}enja sa mnogo ve}im snagama
nego do sada i da udru`enim snagama sa
sviju strana obuhvatimo komuniste i bez
milosti uni{timo sve njihove ilegalne borce i
sve osvedo~ene jatake i pomaga~e".
Dan pre nego {to je napisan ovaj izve{taj, u

petak 21. aprila 1944. u Drugovac je do{ao
Kosmajski partizanski odred. U slede}a dva
dana reorganizovan je - od dotada{nje ~etiri
formirano je {est ~eta svrstanih u dva
bataljona sa preko 200 boraca. Odr`an je i
partijski sastanak uz u~e{}e ~lanova
Okru`nog komiteta KPJ za okrug beogradski:
Ivana Stefanovi}a Srbe, komandanta i
Ljubomira Ivkovi}a [uce, politi~kog komesara
Kosmajskog odreda, te Bo`idarke

Damjanovi} Kike i Petra Banovca. Okru`ni
komitet je smatrao da selo ne treba frontalno
da se brani - tako se odbraniti ne mo`e a
mogu da se pretrpe velike `rtve. Komandant
Kosmajskog odreda to je saop{tio ~lanovima
partijske organizacije, kao i predlog da
Drugova~ki bataljon u|e u sastav odreda i da

se, u uslovima velike neprijateljske premo}i
na terenu, bori onako kako je mogu}e - parti-
zanski. U istom smislu govorili su Kika i
Banovac, a ~lanovi Partije dobili su zadatak
da to objasne. 
U subotu 22. aprila odr`ane su ~etne kon-

ferencije na kojima su obja{njavani ovi stavovi
a uve~e je odr`an i zajedni~ki sastanak {tabo-
va Kosmajskog odreda i Drugova~kog
bataljona. Stare{ine i ~lanovi Partije su prih-
vatili stav {taba odreda ali su ~lanovi {taba
Drugova~kog bataljona obja{njavali da borci
to ne prihvataju. Zbog toga je za slede}i dan
zakazan skup sa borcima Drugova~kog
bataljona. Na njemu su bili svi borci osim onih
na stra ì a do{ao je i izvestan broj seljaka.
Uprkos argumentovanom obrazlaganju

opasnosti kojima se izla`e Drugovac ako se
ostane pri frontalnoj odbrani sela, izuzev
~lanova Partije, skojevaca i nekoliko omladi-
naca, svi ostali borci Drugova~kog bataljona
izjavili su da `ele da ostanu u selu, da ga
brane i da poginu na pragovima svojih ku}a a
ne negde gde im se ni za grob ne}e znati.
Posle uspe{nog odbijanja nekoliko ~etni~kih
napada, Drugov~ani su postali toliko samouv-
ereni da nije pomoglo ni naknadno pojedi-
na~no ube|ivanje. Za pristupanje
Kosmajskom odredu prijavilo se 25 boraca a
kada je trebalo krenuti - do{li su samo ~lanovi
Partije i jo{ jedan borac - Milomir Milojevi}. Na
kraju, sa odredom nisu krenuli ni ~lanovi
Partije jer je zauzet stav da, u datoj situaciji,
treba da ostanu sa narodom i dele njegovu
sudbinu. (Nastavlja se)

DRUGOVAC - POPRI[TE ^ETNI^KOG MASAKRA (3)

Izve{taj Dra`i - najava klanja bez milosti

PPRRIILLOOZZII  ZZAA  RRAAVVNNOOGGOORRSSKKUU  ^̂IITTAANNKKUU

@@ii rroo  ii   ddeevviizznnii
rraa~~uunn  DDrruu{{ttvvaa

@iro-ra~un Dru{tva za sve uplate,
uklju~uju}i i ~lanarinu, je:

3 5 5 - 1 0 1 9 1 9 4 - 8 3
Vojvo|anska banka AD Novi Sad -

Filijala  Beograd

Naziv: Dru{tvo za istinu o
antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj
borbi 1941-1945, Beograd
Kod iste banke otvoren je i devizni

ra~un Dru{tva. Za devizne uplate
potrebno je navesti:

DEUTDEFF (Deutsche Bank AG,
Frankfurt)
9 3 6  5 2 8 9  0 0 .
VBUBYU 22  -  Vojvo|anska banka

Novi Sad 
Srbija i Crna Gora (Yugoslavija)  
5 4 0 1 - 7 0 6 0 0 3 1 / 2 2
Dru{tvo za istinu o NOB, Beograd

Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-
1945. do sada je, u okviru svojih programskih aktivnosti, izdalo vi{e knjiga i publikacija:

l "STVARANJE I RAZARANJE JUGOSLAVIJE" - zbornik  sa istoimenog okruglog stola
l "FA[IZAM JU^E I DANAS"
l Ilija Radakovi} "BESMISLENA YU-RATOVANJA" (nedavno je iza{lo i drugo dopunjeno izdan-
je)
lD`asper Ridli "TITO"
l Ibrahim Latifi} "JUGOSLAVIJA 1945-1990."
lMilenko Markovi} "SRPSKO PITANJE"
lRAZARANJE SPOMENIKA KULTURE NA TLU NEKADA[NJE JUGOSLAVIJE 1991-1995"
lMilo{ Mini} "PREGOVORI IZME\U MILO[EVI]A I TU\MANA O PODELI BiH"
l "BOSNA I HERCEGOVINA JU^E, DANAS I SUTRA"
lDr Radoslav Ratkovi} "POLITIKA I USTAV"
lDr Branko Latas "SARADNJA ^ETNIKA SA OKUPATORIMA I USTA[AMA (1941-1945)"
l "VOJVODINA U ANTIFA[ISTÎ KOJ NARODNOOSLOBODILA^KOJ BORBI (1941-1945)"
l "AVNOJEVSKI PRINCIPI I ODNOSI U SADA[NJOJ JUGOSLAVIJI; PAKT O STABILNOSTI
ZA JUGOISTO^NU EVROPU"
l "OSVRT NA PUBLIKACIJE O REHABILTACIJI SARADNJE ^ETNIKA SA OKUPATORIMA"
lKiro Had ì Vasilev "SUDBINE SOCIJALIZMA"
lDr Marko Vrhunec "[EST GODINA SA TITOM"
lDr Dragoljub Petrovi} "JUGOSLAVIJA U ANTIFA[ISTÎ KOM RATU 1941-1945"
l "RATOVI U JUGOSLAVIJI 1991-1999" - zbornik sa istoimenog okruglog stola
l Jovo Ninkovi} "ETNÎ KA SVOJSTVA RATOVA U JUGOSLAVIJI 1991-1995"
l "VELIKA PODVALA - CEN Î] PODME]E TITU IZMI[LJENE STENOGRAME" - osvrti i
polemike
lKiro Had ì Vasilev "ME\UNACIONALNI ODNOSI - BALKANSKA ISKUSTVA"
l ODBRANA ISTORIJSKE ISTINE O NOR-u I SFRJ (zbornik saop{tenja i diskusije sa tribine
"Da li |aci u Srbiji u~e falsifikovanu istoriju")

Za ~lanove Dru{tva - cena sa popustom.
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osle nema~ko-kvislin{ke ofanzive u
jesen 1941. i krize ustanka¸u Srbiji,
okru`ni komiteti KPJ za ~a~anski,

kragujeva~ki i beogradski (mladenova~ki)
okrug, uz pomo} Pokrajinskog komiteta KPJ
za Srbiju (PKS), obnovili su Prvi {umadijski,
Kosmajski i ^a~anski partizanski odred. Ovi
odredi, tokom leta 1943, dejstvovali su u
[umadiji sa oko 400 boraca.
Po svim sreskim i ve}im mestima u

[umadiji i susednim prostorima bile su
razme{tene okupatorske trupe Nemaca i
Bugara, jedinice kvislin{kih formacija gen-
erala Milana Nedi}a i advokata Dimitrija
Ljoti}a - Srpska dr`avna stra`a (SDS) i
Srpski dobrovolja~ki korpus (SDK) i
Ruskog za{titnog korpusa, a u selima su
se nalazili ~etnici Dra`e Mihailovi}a. U
svim ovim formacijama bilo je oko 30 hilja-
da vojnika i oficira.
Teritorija od Beograda do Kragujevca i

^a~ka sa mnogo naselja, ispresecana
drumskim i `elezni~kim komunikacijama i
premre`ena telefonskim linijama, omogu -
}avala je okupatoru brzu pokretljivost i kon-
centraciju njegovih pomo}nih snaga protiv
ova tri mala i slabo naoru`ana odreda koji
su do municije dolazili samo u borbama pro-
tiv nadmo}nijeg neprijatelja. Nemci sa svo-
jim saradnicima nastojali su da skr{e svaki
otpor na ovom za njih izuzetno va`nom
geostrategijskom prostoru u Srbiji, Jugo -
slaviji i na Balkanu pa je i samo postojanje
ovih partizanskih odreda bio veliki uspeh
NOB-a u Srbiji. Podr{ku partizanima narod
[umadije, koji je dao borce i za Prvu i Drugu
proletersku brigadu, platio je hiljadama
nevinih `rtava koje su stradale u krvavim
represalijama okupatora, teroru kvislinga i
zlo~inima ~etnika Dra`e Mihailovi}a. 
Prate}i razvoj oru`ane borbe u Srbiji,

Vrhovni {tab NOV i POJ uputio je, 28.
avgusta 1943, direktivu Glavnom {tabu
NOV i PO Srbije da pristupi stvaranju briga-
da i divizija. Na osnovu toga Glavni {tab
Srbije doneo je, 25. septembra, naredbu o
formiranju Prve {umadijske narodnooslo-
bodila~ke partizanske brigade - prve takve
jedinice u Srbiji.
Posle izvr{enih priprema, brigada je

sve~ano formirana u predelu Paljevina na
planini Rudniku u utorak 5. oktobra 1943. U
tom trenutku u njenom sastavu bila su dva
bataljona sa oko 200 boraca a 30. oktobra
brigadi je, kao njen tre}i bataljon, priklju~en
i jedan bataljon Kosmajskog odreda sa oko
140 boraca. Komandant brigade bio je
Radivoje Jovanovi} Bradonja, pre toga
komandant Glavnog {taba Srbije, a politi~ki
komesar Sveta Popovi}.
Prvu zna~ajniju akciju brigada je izvela 8.

oktobra kada su njeni borci na brdu Svetinji
na putu Beograd-Kragujevac uni{tili automo-
bil sa tri nema~ka oficira i jednim vojnikom
zapleniv{i pritom nekoliko automata. Potom
su akcije izvo|ene svakodnevno, pri ~emu
su vo|ene manje ili te`e borbe u kojima je

brigada neprijatelju nanosila ve}e gubitke od
onih koje je sama imala. Tako su borbe
vo|ene protiv ~etnika u Rama}i, Ba}evcu,
Kru{evici i rejonima Rudnika, Ven~aca i
Bukulje, protiv SDS-a u Lazarevcu, protiv
~etnika i SDS u Roga~i i Du~ini, protiv
Nemaca i SDS u Darosavi i Du~ini, protiv
~etnika i Bugara u rejonu Bukulje i Vagana.
Brigada je izvodila i diverzije na `elezni~koj
pruzi Aran|elovac-Lazarevac, u rudniku
Junkovac i druge.
U kosmajskom selu Stojniku, brigada je

19. oktobra prihvatila vi{e vojnih i politi~kih
rukovodilaca, opremljenih radio-stanicom,
koje je, na zahtev PK KPJ za Srbiju, Vrhovni
{tab NOV i POJ iz Bosne, preko Srema,
uputio u [umadiju. U ovoj grupi bili su Savo
Drljevi}, Srba Josipovi}, Nikola Ljubi~i},
Milosav Milosavljevi}, Savo Radoji~i} Fe|a i
Ratko Sofijani}, a u Sremu su im se pridru ìli
~lan CK SKOJ-a Ljubinka Milosavljevi} i
Naum Zafirovski koga je Vrhovni {tab uputio
u Makedoniju. Njih je u pratnji bataljona

sremskih partizana iz Srema u [umadiju
doveo Miodrag Vukovi} - Mile seljak, sekre-
tar sreskog poverenstva KPJ za srez
posavski - Umka. Pomenuti bataljon
u~estvovao je u borbama i akcijama brigade
i Kosmajskog odreda sve do svog povratka
u Srem 13. novembra. U [umadiji, pored jo{
nekoliko boraca, poginuo je i njegov koman-
dant Jovan Vuksan Mo{a. 
Po{ta i radio-stanica, koje je ova grupa

donela, predati su na kori{}enje, 22. oktobra
u rejonu sela Gara{i-Progoreoci, politi~kom
komesaru G[ Srbije Mom~ilu Markovi}u
Vuku koji se od tada stalno kretao sa
brigadom. Tog dana uspostavljena je radio-

veza Glavnog {taba Srbije sa V[ NOV i POJ
koja ranije nije postojala i od tada je
odr`avana dva puta dnevno. Savo Drljevi} je
tada postavljen za na~elnika G[ Srbije,
Fe|a Radoji~i} za politi~kog komesara a
Naum Zafirovski za vr{ioca du`nosti na~elni-
ka {taba Prve {umadijske brigade.
U Stojniku je u brigadu stupio seoski

sve{tenik Slavko Risti} sa suprugom -
popadijom Milevom, {to je imalo veliki poli-
ti~ki odjek u [umadiji. Slavko je postavljen za
verskog referenta u brigadi a Milena je, kao
bolni~arka, juna~ki poginula u Prijepolju.
Za brigadu su veliki problem bili ranjenici i

bolesnici. Ranjen partizan u [umadiji, koji
nije mogao da se kre}e sa brigadom ili
odredom, te{ko je mogao da pre`ivi.
Odgovaraju}eg le~enja nije bilo a neprijatelj
je nemilosrdno ubijao ne samo ranjenike
nego i seljake i seljanke koji su ih skrivali i
le~ili u ku}ama ili iskopanim zemunicama.
Najpoznatiji je slu~aj hrabre {umadijske sel-
janke Darinke Radovi}  iz okoline Topole

koja je sklanjala i le~ila ranjene partizane.
Saznav{i za to, ~etnici Dra`e Mihailovi}a
mu~ili su je nastoje}i da iznude priznanje
gde krije ranjene partizane. A kad ona to nije
u~inila, pred njom su, pre nego {to su i nju
usmrtili, zaklali jednu pa drugu k}er. Posle
oslobo|enja, Darinka Radovi} je progla{ena
za narodnog heroja a spomenik podignot u
Topoli njoj u ~ast - pre nekoliko godina je
devastiran. Najverovatnije su to u~inili
potomci i pristalice onih koji su zaklali
Darinku i njene dve }erke. 

Dragoslav DIMITRIJEVI] BELI
(U slede}em broju:

Borbeni put Prve {umadijske)

PODSE]ANJA

Kako je nastala
Prva {umadijska brigada

NNaa  RRuuddnniikkuu  oobbeellee `̀eenn  jjuubbii lleejj
U nedelju 5. oktobra na Paljevinama, ispod samog vrha Rudnika, odr`ana je skrom-

na sve~anost povodom 60. godi{njice formiranja 1. {umadijske narodnooslobodi-
la~ke brigade. Prisutne pripadnike ove brigade i ostale borce NOR-a, kao i goste iz
Gornjeg Milanovca, Rudnika, [umadije i Beograda i pripadnike Vojske SCG, pozdrav-
ila je toplim re~ima Vera Todorovi}, predsednica Op{tinskog odbora SUBNOR-a
Gornjeg Milanovca, a potom su se prisutnima obratili ~lan kragujeva~kog Okru`nog
komiteta KPJ u vreme formiranja brigade Mika Milosavljevi}, borac iz prvog stroja
brigade Rodoljub Stani} i predstavnici 1. ju`nomoravske i 3. srpske brigade.
Uz po~asnu stra`u pripadnika Vojske SCG, na spomenik podignut 1968. godine

polo`eni su venci Sekcije brigade i Op{tinskog odbora SUBNOR-a, a u ime Vojske
SCG venac je polo`io pukovnik Stanimir Lazarevi}, komandant garnizona u Gornjem
Milanovcu koji je omogu}io da se vojnim kamionima u~esnici prevezu od podno`ja
planine bez ~ega mnogi od prisutnih ne bi ni mogli da stignu na mesto proslave.
Kulturni program izveli su ~lanovi kulturno-umetni~kog dru{tva iz Rudnika. Bilo je

predvi|eno da u njemu u~estvuju i u~enici osnovne {kole iz ove varo{ice ali je stiglo
obave{tenje da roditelji to nisu dozvolili uz obrazlo`enje da je proslava politi~ka man-
ifestacija te da deca u tome ne treba da u~estvuju.
Na postamentu spomenika uklesan je tekst: "Na ovom mestu 5. oktobra 1943.

formirana je Prva {umadijska partizanska narodnooslobodila~ka brigada..." Oni koji
skrnave spomenike NOR-a u re~i partizanska devastirali su sve osim slova Z, {to je
svojevrsna poruka kada se ima u vidu {ta je slovom Z ozna~avano u vreme Dra`e
Mihailovi}a.
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^etni~ke kora~nice kad im vreme nije
Prema mojim saznanjima, mi smo jedina

zemlja iz nekada{nje antihitlerovske koalicije
koja krije svoje kvislinge...Tu neprijantu istori-
jsku istinu ne krije ni Francuska, ni Poljska, ni
Norve{ka, po ~ijem su Kvislingu (Quisling)
ovi otpadnici i dobili ime. Kvislinge krijemo
ve} celu deceniju tako {to smo ih ovde-onde
preru{ili u odore oslobodilaca (?); podì emo
im spomenike i pevamo im pesme. 
Nema tu nikakvih novih paradigmi ni

"nau~ne revolucije" (Kun); niti su novi
istori~ari i "istra ìva~i" neutemeljene istorije
do{li do novih relevantnih ~injenica; niti im je
iko u "komunisti~ko vreme" zabranjivao prist-
up na{im i stranim arhivima.
Filozof D'Alamber je pisao: "Umetnost rata

je ume}e za uni{tavanjem ljudi, kao {to je
politi~ko ume}e da se oni prevare". Nas
danas neki politi~ari (naj~e{}e desni) varaju
kad tvrde da su na{u istoriju posle Drugog
svetskog rata pisali komunisti i pobednici. A
da li je va`nije ko je pi{e (zacelo, ne mo`e
bilo ko, ve} neko ko je upu}en u istorijsku
nauku i nau~nu metodologiju), ili {ta pi{e?
Potrebna nam je doga|ajna istorija - pisana
stru~no i nau~no.
Entoni Idn nije bio komunista, ali je decem-

bra 1943. izjavio u britanskom Donjem
domu: "Ve} mnogo meseci srce i du{a otpo-
ra protiv neprijatelja u Jugoslaviji su parti-
zani". A {ef engleske vojne misije Dikin u svo-

joj knjizi "Bojovna planina" na vi{e od 20
mesta isti~e da su se ~etnici borili na strani
Osovine.
Zanimljivo je da se monografije o ~etnici-

ma pojavljuju uglavnom posle 1990. godine,
i to u Njojurku i îkagu, a kod nas ih izda{no
promovi{e mese~nik "Pogledi". Ovde nema
mesta za celovitiju analizu ili prikaz knjiga.
Re}i }u samo da samohvalisavi autori
(uglavnom odbegli ~etni~ki oficiri) nemaju
nimalo smisla za meru i istorijsku istinu kad,
na primer, pi{u da su ~etnici imali ~ak
neverovatnih 19 korpusa organizovanih u
juri{ne grupe - svaka sa po 10.000 ~etnika -
i da je ta sila oslobodila ju`nu Srbiju, srednju
i isto~nu Bosnu. Nigde ni re~i o tome ko ih je
naoru`avao?
[ta je, zapravo, istina najbolje se saznaje

iz trotomnog dela "Drugi svetski rat". Ne, nije
doma}e, "komunisti~ko delo", ve} izuzetna
knjiga prire|ena u Holandiji 1975. godine...
...Rekosmo da se na{a novija istorija pi{e

u Americi (?) Iz Amerike su nam do{le i
~etni~ke pesme. Sakupljene, {tampane,
snimljene. Neko je to izda{no platio. Lane su
s jednog strana~kog mitinga, s novosadskog
Trga slobode, tre{tale ~etni~ke rukoveti i
kora~nice. ^uju se povremeno i s nekih
lokalnih radio-stanica koje ionako promovi{u
subkulturu. Pesme pune hvale i sile. Sna`ne
Dra ìne stra`e. Samo pitanje: ako je Dra`a

imao te svoje stra`e, za{to je zamolio
Nemce da obezbe|uju selo Ba dok se u
njemu odr`avao ~etni~ki kongres po~etkom
1944. godine? (Nezgodno pitanje za nove
istori~are).
Ako oslu{nete dalje - za vo|om sve

zlo~inac do zlo~inca! Dovoljno je ista}i da je
vojvodu Pavla \uri{i}a odlikovao li~no Hitler.
Gvozdenim krstom! ("Komunisti~ka pod-
metanja?" Nije gospodo! Nalazimo podatak
upravo u ~etni~kom listu "Lov}en" od sep-
tembra 1944). Pavle je poznat po ponì avan-
ju zarobljenih pripadnika NOP-a i svih
rodoljuba, pa i starih ratnika iz 1912. i 1913.
godine. Na Brezi je danas oko 600 spomeni-
ka streljanih.
I sad stravi~an podatak: ove pesme o

Dra ì, Pavlu, popu \uji}u, pevane su za
vreme bosanskog rata na Ozrenu, Majevici,
"visokim krajinama" i drugde. I stajale mnogo
mladih glava...
...Kad danas deca i omladina slu{aju

~etni~ke kora~nice - a nijednu partizansku
pesmu; kad su iz ~itanki i {kolske lektire
izbrisana gotovo sva dela iz knjì evnosti
NOB-a, a u ud`benike istorije unete neke od
ad hoc lekcija koje vi{e slu`e aktuelnoj vlasti
nego nauci i nastavi - to izaziva ozbiljne
dileme u sistemu (sa)znanja i moralnoj svesti
mladih.

Mr Mirko NIKOLI]

[tampanje monografije o Brezovi, selu u kome je, kao jedno od
{estoro dece Mi{e i Milunke, ro|en i Ivan Stamboli}, gotovo da se
poklopilo sa trenutkom kada su prona|eni njegovi posmrtni ostaci,
kada se saznalo gde je i kako tajno ubijen. @alostivu pesmu o
te{kom `ivotu izme|u tri planine (Oj ti Mu~nju, mu~an li si; oj
Javore, jadan li si; oj Golijo, gola li si; te{ko nama me|u vama),
potisnula je u ovom kraju nova tu`balica:
"Koja gora, Ivane, koja gora brate Ivo, razgovora nema;
Fru{ka gora, Ivane, Fru{ka gora, brate Ivo, razgovora nema..."
Knjiga je iza{la u okviru biblioteke "Hronika sela" a izdava~ je

Kulturno-prosvetna zajednica Srbije. Autor Delimir V. Sti{ovi}, pro-
fesor i publicista, i sam ro|en u Brezovi, ostvario je ogroman
istra`iva~ki poduhvat, pored ostalog, posetio sva doma}instva u
Brezovi, neka i po nekoliko puta, zabele`io mnoga kazivanja, kon-
sultovao opse`nu literaturu i arhivsku gra|u.
Na 560 stranica Brezova, njeni zaseoci  i `itelji, prikazani su iz

svih uglova. Date su geografske odrednice i prirodne odlike ovog
kraja, obja{njeni toponimi, opisani tragovi pro{losti, masovne
seobe iz Starog Vlaha, narodni ̀ ivot, {kola i narodno prosve}ivan-
je, crkve, sve{tenici i groblja, hajdu~ija, privreda, u~e{}e u borba-
ma za slobodu, kao i `ivot i rad u miru i slobodi, migracije u
gradove i druge krajeve. Mada {krto i nedovoljno sistematski,
predstavljeni su znameniti ljudi ovog kraja, ali su zato do detalja
razra|eni rodoslovi svih porodica i familija sa podacima o nji-
hovom poreklu. 
Knjiga je dopunjena brojnim dokumentacionim prilozima -

popisima stanovni{tva i imovine, spiskovima poginulih u ratovima,
spiskovima |aka i nastavnog osoblja, podacima o nosiocima
vlasti i drugim evidencijama iz 1525, 1833, 1834, 1835, 1863.

godine pa sve do najnovijih podataka o stanovnicima, meha-
nizaciji, proizvodnji malina i krompira.
Na verovatno jedinu krupniju slabost knjige ukazao je i recen-

zent Mihailo Vidakovi} - nije kori{}ena prebogata arhiva Vojno-
istorijskog instituta iz Beograda. Zbog toga su doga|aji iz II svet-
skog rata "prikazani nedore~eno i protivre~no, provocirana su
mnoga pitanja na koja nije dat nikakav odgovor". N.D.

"BREZOVA POD MU^NJEM"

MMoonnooggrraaff ii jjaa   oo  sseelluu
SSttaammbbooll ii}}aa

^LANARINA  ZA 2004 - 300 DINARA
Godi{nja ~lanarina za 2004. je 300 dinara, a za u~enike i stu-

dente  -  100 dinara.
^lanarina se mo`e uplatiti neposredno, u prostorijama Dru{tva,

ili na `iro-ra~un:

3 5 5 - 1 0 1 9 1 9 4 - 8 3
Vojvo|anska banka - filijala  Beograd

Naziv: Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj
borbi 1941-1945.

Na isti na~in, ~lanovi, prijatelji i simpatizeri Dru{tva mogu da
uplate i svoje dodatne priloge. ^lanovi ~ije je materijalno stanje
nepovoljno mole se da simboli~nim iznosom potvrde svoju pri-
padnost Dru{tvu.
Besplatno dostavljanje "Glasa istine" i popust pri kupovini svih

izdanja Dru{tva - svojevrsni su povra}aj ~lanarine i priloga.
Borbu za ostvarenje programskih ciljeva i {irenje svog uticaja

Dru{tvo u zna~ajnoj meri vodi uz pomo} izdava~ke delatnosti -
{tampanjem i distribucijom knjiga i publikacija. Da bi se realizovao
{to ve}i broj ovih projekata i tako vrednosti za koje se Dru{tvo
zala`e postale dostupnije {to {irem krugu ljudi a posebno pripad-
nicima mladih generacija, neophodna je pomo} ~lanova u dva
pravca - da se obezbedi podr{ka {ireg kruga donatora koji bi
u~estvovali u realizaciji pojedinih izdanja i, drugo, da se uklju~e u
distribuciju izdanja Dru{tva.
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SLOVENIJA

Stanovnik na ~elu
bora~ke organizacije

Na skup{tini Zveze zdru`enj borcev in
udele`encev NOB Slovenije (ZZB),
odr`anoj krajem novembra, za novog
predsednika slovena~ke bora~ke organi-
zacije izabran je Janez Stanovnik. Novi
predsednik Glavnog odbora je Jo`e Bo`i~
koji je do sada ovu funkciju obavljao kao
vr{ilac du`nosti.
Na izbornu skup{tinu ZZB Slovenije

iza{ao je znatno podmla|en. Prema
podacima koji su objavljeni sredinom maja
2002. godine, imao je 55.935 ~lanova a od
toga je bilo 9.317 novih. Jula 2003. ukupan
broj ~lanova smanjio se na 54.656 ali je
zato broj novih ~lanova pove}an na 11.629.
U me|uvremenu mesne i op{tinske

organizacije u svoja rukovodstva uvrstila su
vi{e mla|ih ili novih ~lanova. Tako je, na
primer, u Ko~evju od devet ~lanova
izvr{nog odbora samo jedan iz redova
aktivnih boraca NOB-a. U Celju, Mariboru,
Se`ani, Kopru i jo{ nekim organizacijama,
na poslednjim izbornim skup{tinama u
izvr{na tela birano je 50 odsto pa i vi{e
novih ~lanova.
Bora~ka organizacija u Sloveniji, prema

op{tim ocenama, predstavlja mo}nu orga-
nizaciju civilnog dru{tva. Da bi to i ostala,
kako se isti~e, potrebna je njena br`a i
efikasnija obnova. Zato se sve ~e{}e
upu}uju pozivi uglednim sugra|anima -
simpatizerima NOB-a - da pristupe ZZB-u i
da tako doprinesu ~uvanju pozitivnih vred-
nosti slovena~kog pokreta otpora koji je
odbranio nacionalni identitet. U Mariboru
se u 18 mesnih organizacija u tom smislu
razgovaralo sa 438 ljudi od kojih su 195
stupili u ZZB.
Ova nastojanja zasnivaju se na

tuma~enju da pripadnost Savezu boraca
podrazumeva borbu za napredak, slobodu,
suverenost, demokratske odnose, za prava
`ena i mladih, za prava radni{tva, te da je
ZZB sastavni deo me|unarodnog fronta
protiv nacifa{isti~kog mra~nja{tva s kojim
se svet suo~io u II svetskom ratu a ~iji su
ostaci i danas prisutni u razli~itim pojavnim
oblicima.
O svim ovim pitanjima vode se sves-

trani razgovori u svim delovima ZZB
Slovenije sa ciljem da se sve aktivnosti i
organizacioni oblici u~ine privla~nim za
novo ~lanstvo.

60. godina
Ko~evskog zbora

Oktobar je u Sloveniji bio u znaku 60.
godi{njice Ko~evskog zbora. Ovaj skup,
odr`an u susret II zasedanju AVNOJ-a,
ozna~en je kao "svojevrsna konstituanta"
slovena~ke dr`avnosti. Sekretar Izvr{nog
odbora Osvobodilne fronte (OF) Boris
Kidri~, govore}i tom prilikom o nastanku i

delovanju narodnooslobodila~kog pokreta,
komentarisao je i nastojanja protivnika OF
koji su, nastoje}i da razbiju njeno jedinstvo,
tvrdili da je OF protivjugoslovenski nastro-
jena jer isti~e na~elo samoopredeljenja
slovena~kog naroda. "Samo na temelju tog
principa, naglasio je Kidri~, mo`e da se
uspostavi nova Jugoslavija kao stvarna
dr`ava jugoslovenskih naroda pa i slove-
na~kog."
Izvr{nom odboru OF dao je Ko~evski

zbor mandat da u dotada{njem sastavu
vodi narodnooslobodila~ki pokret do kraja
rata. Plenum OF, u koji je izabrano 120

~lanova, nastavio je ulogu tela imeno-
vanog jo{ u jesen 1941. Kao Slovenski
narodnoosvobodilni odbor (SNOO) od
Ko~evskog zbora je predstavljao   slove-
na~ki parlamena, pri ~emu je Izvr{ni odbor
OF postao njegov izvr{ni organ.
Ozakonjenjem ovih tela fakti~ki su postavl-
jeni pravni temelji slovena~ke dr`ave. U
ime prava na samoopredeljenje, Ko~evski
zbor je potvrdio stupanje u AVNOJ
zala`u}i se "za novu, demokratsku, na
ravnopravnosti naroda izgra|enu Jugo -
slaviju". Izabrao je i 40 predstavnika za
AVNOJ i poverio im zadatak da se sa
predstavnicima drugih jugoslovenskih nar-
oda dogovore o budu}em ure|enju zajed-
ni~ke dr`ave.

Bez saglasnosti o
vojni~kim grobljima

Na Zakonu o vojni~kim grobljima u
Sloveniji se radi ve} pet godina. U
me|uvremenu se pokazalo da su bila nere-
alna o~ekivanja da }e se u slovena~kom
parlamentu uspostaviti me|ustrana~ka
saglasnost u odnosu na pitanja koja tim
zakonom treba da se reguli{u.
Domobranski lobi, desne stranke i slove-
na~ka katoli~ka crkva ne odstupaju od
svog zahteva da se sa partizanima istovet-
no tretiraju pripadnici seoskih stra`a,
domobranstva i ~etni{tva,  to jest tra`e da
se sve protivpartizanske snage priznaju
kao `rtve komunisti~ke revolucije.
Sledbenici kolaboracije ne priznaju grehe
svojih prethodnika i zakletvu okupatoru ne
smatraju izdajom i zlo~inom ve} se
pona{aju kao da toga nije ni bilo.

Reagovanja na izjavu
Silvija Berluskonija

Izjava Silvija Berluskonija, predsednika
italijanske vlade i predsedavaju}eg Evrop -
ske unije, o "humanoj prirodi" fa{izma i nje-
govog vo|e i poglavara fa{isti~ke Italije
Musolinija, izazvala je o{tra reagovanja
slovena~kih boraca i njihove organizacije.
"Tom uzjavom posebno su zgro`ene jo{

`ive `rtve fa{isti~kog nasilja, kako u oblasti
koju je Italija dobila zloglasnom Rapalskom
pogodbom, tako i oni iz dela Slovenije koji
je u toku II svetskog rata pretvoren u itali-
jansku okupacionu zonu imenovanu kao
'Ljubljanska pokrajina'" - isti~e se u izjavi
Glavnog odbora ZZB-a Slovenije. Podse}a
se da se italijanski koncentracioni logori
Rab, Gonars, Renicci, Visco, Padova nisu
razlikovali od nacisti~kih, pri ~emu se
navode i ostali oblici genocida koje je
"humana" Musolinijeva soldateska primen-
jivala nad slovena~kim narodom.
Tako|e se nagla{ava da je Berlu -

skonijeva izjava brutalan poku{aj da se
prevrednuje evropska istorija te da predse-
davaju}i Evropske unije sebi ne bi smeo da
dovodi u pitanje sam temelj dana{njeg
demokratskog ure|enja Evrope.
Ovim povodom protestnom izjavom

oglasilo se i udru`enje nekada{njih logo-
ra{a zato~enih na Rabu a ambasadaru
Italije u Ljubljani Norbertu Kapelu predsed-
nik Glavnog odbora ZZB-a Slovenije Jo`e
Bo`i~, uz pomenutu izjavu, poslao je dve
knjige dokumenata koje svedo~e o
"humanosti" italijanskih fa{ista u Sloveniji i
bro{uru {tampanu povodom 60. godi{njice
oslobo|enja koncentracionog logora
Kampor na ostrvu Rabu.

HRVATSKA

Jubilej 8.
dalmatinskog korpusa

Udruge antifa{isti~kih boraca i antifa{ista
dalmatinskih `upanija i Savez
antifa{isti~kih boraca i antifa{ista Hrvatske
(SABA) organizovali su 7. oktobra u Splitu
sve~anost povodom 60. godi{njice osni-
vanja 8. dalmatinskog korpusa NOV. Za
ovu priliku {tampana je publikacija ~iji je
autor dr Nikola Ani}.
Pored boraca 8. i drugih korpusa NOV iz

Hrvatske, ovoj sve~anosti prisustvovale su
i delegacije boraca Slovenije i grada
Mostara, kao i Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji, te
predstavnici hrvatskih op{tina, gradova i
`upanija, Vojske i Ratne mornarice. Ve}
prilikom pozdravljanja prisutnih, nagla{eno
je da je Dalmacija antifa{isti~koj borbi
prilo`ila sve {to se moglo dati: od 650 hilja-
da stanovnika - 112 hiljada boraca, 33 hil-
jade poginulih. 
Telegrame je poslalo vi{e istaknutih pri-

PPrr ii lloozz ii   zzaa
""GGllaass   iisstt iinnee""

Dru{tvo za istinu o NOB-u i redakci-
ja "Glasa istine" zahvaljuju se na
prilozima koje su, kao podršku listu, u
me|uvremenu uputili ~itaoci iz
Slovenije:
Alojz Govednik, Toma` Grohar,

Stane Sekne, Emil Sekne, Mirko Jerki~,
Branko Jerki~, Toma` Tepav~i~, Jo`e
Berce, Gregor Lah, Bo{ko Ratkovi},
Milo{ Rutar i Mira Pehara.
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padnika 8. korpusa me|u kojima i njegov
prvi komesar Ivica Kuko~. "Antifa{izam je
temelj hrvatske dr`avnosti a u tome je
ogroman doprinos dalmatinskih partizana"
- re~i su iz poruke koju je uputio predsednik
Republike Hrvatske Stjepan Mesi}, ina~e
pokrovitelj ovog sve~anog skupa. 
Predsednik Gradskog ve}a Splita Josip

Gotovac paralelno se zahvalio partizanima
i hrvatskim borcima iz 1991, a zatim je o
ulozi i zna~enju 8. dalmatinskog udarnog
korpusa NOV govorio Fabijan Trgo, neka-
da{nji politi~ki komesar 26. dalmatinske
divizije. Najve}im aplauzom propra}eni su
oni delovi njegovog izlaganja u kojima su
pomenuti Tito i KPJ.
"^asno smo se borili i bili sastavni dio

antifa{isti~ke koalicije. Ta borba ne bi bila
mogu}a da nije bilo takve snage kakva je
bila KPJ i takvog vizionara kakav je bio Tito.
Besmislica je govoriti o NOB-u a da se ne
pomene Tito. Kao {to je brod nezamisliv
bez kapetana, NOB je nezamisliv bez Tita",
rekao je predsednik SABA Hrvatske Ivan
Fumi}, pozdravljaju}i sve~ani skup.
Izvedeni kulturno-umetni~ki program, za

razliku od proslave jubileja 10. korpusa u
Zagrebu, bio je nagla{eno neutralan. Zato
se mogao ste}i utisak da je, po zavr{etku
sve~anosti, na trgu ispred splitskog
Hrvatskog narodnog kazali{ta, grupa neka-
da{njih partizanki vi{e u znak protesta
nego spontano zapevala: "Po {umama i
gorama..."

Istra slavi, Zadar }uti

[irom Istre sve~ano je obele`ena 60.
godi{njica sjedinjenja Istre, Rijeke, Zadra i
jadranskih ostrva matici Hrvatskoj pri ~emu
su Istrani potvrdili trajnu vrednost i aktuel-
nost tekovina NOB-a i antifa{izma. Nije
zapa`eno da je ovaj jubilej na sli~an na~in
obele`en i u Zadru.

l Centralna manifestacija odr`ana je u
pulskoj areni pred oko pet hiljada istarskih
antifa{ista i njihovih suboraca iz ostalih
delova Hrvatske, te iz Slovenije, Italije i
Austrije. Pokrovitelji su bili predsednik
Hrvatske Stjepan Mesi}, Istarska ̀ upanija i
grad Pula. Pulski gradona~elnik Lu~ijano
Delbiako je tom prilikom rekao da ni u
pro{loj deceniji nije bilo lako biti antifa{ista
te da su upravo na antifa{isti~kim tradicija-
ma Pula i Istra sa~uvani od rata po~etkom
devedesetih. Istarski `upan Ivan Jakov~i}
izjasnio se protiv revizije istorije i rehabil-
itacije onih koji su po~inili najve}e zlo~ine u
istoriji ~ove~anstva istakav{i da su
Musolini, Hitler, Paveli} i njima sli~ni bili i
ostali veliki evropski zlo~inci. Na ovom
skupu, pored ostalih, govorilo je i Ivica
Ra~an, a predsednih SABA Hrvatske Ivan
Fumi} dobio je aplauz kada je rekao:
"Nakon rata po{teno smo gradili zemlju,
stvorili novu privredu, {kolstvo, zdravstvo,
tvornice, da bi nam skorojevi}i rekli da smo
`iveli u 'mraku'. A kad se 'svjetlo upalilo',
onda su sve oplja~kali..."

l U Pazinu, gde je 25. septembra 1943,
doneta istorijska odluka o prisajedinjenju,
odr`ana je sve~ana sednica Skup{tine
Istarske `upanije. Ovaj datum progla{en je
za doga|aj stole}a u Istri i preporu~eno je
Hrvatskom saboru da ga promovi{e u
spomen-dan Republike Hrvatske. Sve~a -
nosti je prisustvovao i na njemu govorio
predsednik Hrvatske Stjepan Mesi}. Van
zvani~nog protokola njemu je skrenuta
pa`nja da se antifa{izam neadekvatno tre-
tira u {kolskim ud`benicima ~ime se
mladim generacijama uskra}uje pravo da
saznaju punu istinu o NOB-u. Mesi} se s
tim saglasio izjaviv{i da je i sam stekao
takav utisak o {kolskim ud`benicima te da
se to mora promeniti.

l I grad Rijeka i Primorsko-goranska
`upanija obele`ile su sve~anom akademi-
jom 60. godi{njicu odluke o prisajedinjenju
Istre, Rijeke, Zadra i ostrva Hrvatskoj.
Pored ostalih, o proteklih {est decenija
govorio je akademik Petar Str~i}.

l Sve~anost su organizovali i grad
Rovinj, op{tine Bale, Kanfanar i @minj sa
Zjednicom antifa{isti~kih boraca Rovinj -
{tine, pri ~emu je pomenuto da je Istra
NOB-u dala 31 hiljadu boraca i imala 17 hil-
jada `rtava, kao i to da su u dono{enju
pazinskih odluka ravnopravno u~estvovali
Hrvati i Italijani.

Obnova Petrove gore

Na inicijativu Predsedni{tva SABA
Karlova~ke `upanije, u Vojni}u je pokrenu-
ta akcija za ure|enje zapu{tenog i devasti-
ranog partizanskog spomen-podru~ja na
Petrovoj gori, gde su se nalazile mnoge
partizanske ustanove me|u kojima i
~uvena bolnica. Dogovor je postignut uz
u~e{}e na~elnika op{tina Topusko, Gvozd
(Vrginmost) i Vojni} i pomo}nice ministra
kulture Hrvatske. Pored na~elnika op{tina,
u radnoj grupi za obnovu su i Rade Bulat,
Josip Boljkovac i Anica [imun~i}, a pred-
vi|eno je da Petrova gora ve} u 2004. u|e
u program Ministarstva kulture za obnovu
spomeni~ke ba{tine u Hrvatskoj.

Antifa{isti i crkva
u Udbini

Povodom namere gospi}kog biskupa da
se u Udbini podigne crkva "Hrvatskih
mu~enika" koja bi podse}ala na poginule
prilikom bitke na Krbavskom polju 1510.
godine, Savez antifa{isti~kih boraca i
antifa{ista Hrvatske reagovao je javnim
saop{tenjem u kome se, izme|u ostalog,
isti~e:

l Udbina i udbinski kraj imali su neu-
poredivo vi{e `rtava u II svjetskom ratu
nego li u krbavskoj bitki, o ~emu govore
brojni spomenici podignuti iza II svjetskog
rata, a tokom 1991/2000. uglavnom
razoreni. Bilo koja crkva, koja se podi`e u
~ast mu~enika, tada treba obuhvatiti sve
njih, jer su to bili gra|ani Hrvatske, a

ve}inom su stradali kao civili. To bi onda
bilo u duhu tolerancije i dugoro~ne
pomirbe, a prema rije~ima Svetoga oca
Ivana Pavla II.

Molat na Molatu i
o Molatu u Zadru

Pod pokroviteljstvom Vlade Republike
Hrvatske na Molatu je odr`ana komemora-
tivna sve~anost povodom 60. godi{njice
oslobo|enja logora{a iz italijanskog
fa{isti~kog logora na ovom ostrvu
zadarskog arhipelaga. Kroz ovaj logor
pro{lo je 20 hiljada interniraca, oko 300 ih
je streljano, a od posledica mu~enja i tero-
ra umrlo je 700.
Iako je ovoj sve~anosti prisustvovao i

cve}e polo`io na logora{ko spomen-
groblje gradona~elnik Zadra Bo`idar
Kalmeta, to nije smetalo zadarskom
"Narodnom listu" da u izve{taju Marinka
Radasa sa komemoracije napi{e: "Iako su
mnogi mislili da je vrijeme partizanskih,
komunjarskih govora davna pro{lost, na
nedjeljnoj proslavi 60. godi{njice
raspu{tanja, a ne osloba|anja kako tvrde
partizani, talijanskog logora na Molatu,
uvjerili smo se da, na`alost,'crvene aveti
pro{losti' jo{ uvijek `ive i jo{ uvijek
eufori~no napadaju sve {to je hrvatsko".
Na ovo je reagovao sekretar Udruge

logora{a na Molatu Branko Lovrin.
Napominju}i da govornik na komemoraciji
nikoga nije vre|ao pa ni "sve {to je
hrvatsko", Lovrin, pored ostalog isti~e:
o Poznato je da su u logoru na Molatu bili

~lanovi obitelji partizanskih boraca NOR-a
koji su davali `ivote da bi protjerali okupa-
tora sa rodne grude koju je poglavnik pro-
dao talijanskom fa{izmu.

l Navedeni tekst grubo vrije|a sve nas
logora{e (internirce), vrije|a na{e o~eve,
bra}u, sestre, djedove i borce NOR-a.
Neshvatljiva je mr`nja autora prema tekov-
inama NOB-a i antifa{izmu te pla~ za
potu~enim fa{izmom i njegovim slugama.
Doti~ni bi trebali znati da usta{tvo nije
hrvatstvo, nego ljaga nad hrvatskim naro-
dom, {to je povijest dokazala.

l Partizanskom borbom pora`ena je na
tlu Hrvatske (Dalmacije) talijanska armada
pa je tako oslobo|en i logor na Molatu, a
ne raspu{ten, kako tvrdi autor teksta.

MAKEDONIJA

Spomenik u Bitolju

Povodom 60. godi{njice Antifa{isti~kog
sobranja narodnog odlobo|enja make-
donije (ASNOM), u Bitolju }e biti otkriven
spomenik u ~ast narodnooslobodila~ke
borbe makedonskog naroda.
Bitoljski borci odlu~ili su da se spomenik

postavi u centru grada - ispred Doma kul-
ture. Na konkurs za idejno re{enje stiglo je
11 radova a izabrano je re{enje akadem-
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skog skulptora Dragana Popovskog Dade
kome je dodeljena prva nagrada.
Spomenik }e biti visok ~etiri i po metra i

treba da bude otkriven 2. avgusta slede}e
godine u okviru sve~anog obele`avanja
jubilarne godi{njice ASNOM-a.

BOSNA I HERCEGOVINA

Dan dr`avnosti,
ZAVNOBiH i Dejton

Dan dr`avnosti Bosne i Hercegovine
sve~ano je obilje`en 25. novembra. Toga
dana je, prije 60 godina, u Mrkonji}-Gradu
po~elo prvo zasjedanje ZAVNOBiH-a koje
predstavlja kamen temeljac dr`vnosti BiH
i njenog multietni~kog karaktera.
ZAVNOBiH je utvrdio da BiH, kao izrazito
etni~ki izmije{ana i prirodno nedjeljiva
"nije ni srpska ni hrvatska ni muslimanska,
ve} i srpska i hrvatska i muslimanska", {to
}e re}i da se ona ne mo`e dijeliti izme|u
Srba, Hrvata i Muslimana, nego da kao
cjelina pripada i Srbima i Hrvatima i
Muslimanima.
Istorijsku podlogu ZAVNOBiH-a ~ini pos-

tojanje srednjevjekovne Bosne i sa~uvana
svijest naroda o svom bosanskom identite-
tu, a neposrednu politi~ku podlogu ~ini
masovno opredjeljenje i zajedni~ko u~e{}e
u NOP-u sva tri bosansko-hercegova~ka
naroda i ostalih gra|ana BiH. Dakle,
obnovu njene dr`avnosti nisu rje{avale
velike sile za zelenim stolom, nego su se za
to svojom voljom izborili njeni narodi.
Nekada{nji predsjedavaju}i Predsjed -

ni{tva SFRJ, Raif Dizdarevi}, na sve~anoj
akademiji posve}enoj Danu dr`avnosti BiH,
slikovito je izrazio zna~aj prvog zasjedanja
ZAVNOBiH-a: "Ako je povelja Kulina Bana
rodni list bosanske dr`ave, onda je rezoluci-
ja prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a mati~ni
list trajno obnovljene dr`avnosti BiH". 
I ove godine Dan dr`avnosti BiH

sve~ano je proslavljen samo u dijelu
Federacije u kojem Bo{njaci ~ine ve}inu.
U Republici Srpskoj samo je SUBNOR u
Mrkonji}-Gradu obilje`io odr`avanje
prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a. Takav
odnos prema Danu dr`avnosti refleksija je
razjedinjenosti sada{nje Dejtonske BiH
koja po bosanski opredijeljenim
politi~arima predstavlja nakazu u odnosu
na zavnobihovsku BiH. Jedan politi~ki
komentator, iskazuju}i paralelu, proko-
mentarisao je to sloganom: "[to je
ZAVNOBiH donio, to je Dejton odnio".
Ipak, Dejton je obustavio rat i potvrdio da
BiH nastavlja svoje pravno postojanje kao
me|unarodno priznata dr`ava sa svim
pravima dr`ave i u svojim me|unarodno
priznatim granicama, {to je i najve}a vri-
jednost Dejtonskog ustava BiH. Me|utim,
sa aspekta njenog dr`avnog subjektiviteta
i suvereniteta postoje ozbiljne pukotine:
legalizovana je etno-teritorijalna podjela,
kao rezultat agresije, genocida i etni~kog
~i{}enja; dr`avne nadle`nosti date su
prete`no entitetima, a ne centralnim
organima vlasti, pa ~ak i one sa za{titnom
funkcijom dr`ave kao {to su vojska, polici-
ja, sudstvo. Data je mogu}nost entitetima
da uspostavljaju specijalne, paralelne
odnose sa SRJ, odnosno Hrvatskom, koji

su u vrijeme Milo{evi}evog i Tu|manovog
re`ima bili tijesno uspostavljeni po svim
osnovama, a na {tetu uspostavljanja nor-
malnih odnosa sa centralnim organima
vlasti, a tog nasle|a susjedi BiH, manje-
vi{e, sporo se osloba|aju.
BiH je pod svojevrsnim protektoratom

me|unarodne zajednice tako da Visoki
predstavnik name}e zakone i odluke
dr`avnog karaktera - mo`e da smijeni
svakog legalno izabranog ili imenovanog
funkcionera; me|unarodne vojno-policijske
snage, bez najave, mogu upasti i izvr{iti
pretres bilo koje dr`avne ili javne institucije
i odnijeti sobom sve {to `ele. A sve to bitno
ugro`ava dr`avni subjektivitet i suverenitet
BiH i odudara od zavnobihovske BiH koja
nije imala navedene pukotine i bila je
uistinu jedinstvena u svom etno-religijskom
{arenilu.
Deklaracija ZAVNOBiH-a o pravima

~ovjeka, done{ena u ratu, na njegovom
drugom zasjedanju, prije skoro 60 godina,
ni u ~emu ne zaostaje iza Op{te deklaraci-
je OUN o pravima ~ovjeka i Evropske kon-
vencije za za{titu ljudskih prava. Ona je u
nekim segmentima prevazi{la politiku i
praksu prethodne Jugoslavije koja se
bazirala na rukovode}oj, odnosno vode}oj
ulozu KPJ/SKJ, kada je postojao
jednopartijski sistem, budu}i da je ta
deklaracija predvi|ala i pravo na politi~ko
udru`ivanje. Iako Dejtonski ustav daje
prednost odredbama koje se odnose na
po{tivanje ljudskih prava u odnosu na sve
ostale odredbe, a odlukama Ustavnog
suda garantuje se ravnopravnost i konsti-
tutivnost sva tri naroda na teritoriji cijele
BiH, ta prava u jednonacionalnim
tvorevinama u najvi{e slu~ajeva ne ost-
varuju pripadnici drugih naroda koji su
diskriminisani po raznim osnovama.
Sama priroda etno-teritorijalnih podjela
uslovljava takvo stanje.
Reforme koje se danas ostvaruju u

pravcu uklju~ivanja BiH u evropske i
evroatlanske integracije, zbog ~ega se vr{i
i "meka" revizija onih odredbi Dejtonskog
sporazuma koje imaju dezintegraciono
dejstvo i predstavljaju smetnju za
uklju~ivanje u te integracije (reforma
vojske, policije, sudstva, stvaranje jedin-
stvenog ekonomskog prostora...), doprini-
je}e ja~anju dr`avnog subjektiviteta i suv-
ereniteta BiH. Ali, ako se `eli obnova
prirodnog bi}a BiH, oli~enog u
vi{evjekovnom zajedni~kom `ivotu svih
njenih naroda i gra|ana na cijeloj njenoj ter-
itoriji, neophodna je temeljita promjena dej-
tonskog unutra{njeg dru{tveno-politi~kog
ustrojstva BiH, prije svega, ukidanjem pos-
toje}e etno-teritorijalne podjele, na ~emu,
ina~e, insistiraju bosanski opredjeljeni poli-
ti~ki krugovi. Ni teku}i proces institu-
cionalnog ja~anja dr`avnog subjektiviteta
BiH ne}e dati `eljene rezultate ako se
istovremeno i sa istim intezitetom ne bude
vodila akcija i u tom pravcu.

Sead HAD@OVI]
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Na proputovanju za Crnu Goru, delegacija SUBNOAR-a Bosne i Hercegovine, u kojoj

su bili predsednik i potpredsednici Republi~kog odbora Jure Gali}, Vaso Radi} i Na|a
Biser, te sekretar organizacije SUBNOAR-a sarajevskog kantona Ante Tomek, sastala
se 11. novembra u Beogradu sa predsednikom dr Radoslavom Ratkovi}em i drugim
~lanovima rukovodstva Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji.
Delegacija iz Sarajeva informisala je tom prilikom o trenutnoj situaciji u BiH,

obele`avanju zna~ajnih datuma NOR-a a posebno jubilarne godi{{njice ZAVNOBiH-a.
Tako|e je bilo re~i o problemima koji se javljaju u nastojanjima da se ostvari saradnja sa
borcima NOR-a iz Republike Srpske. Konstatovano je da u BiH ja~aju antifa{isti~ka
raspolo`enja {to se ogleda i u formiranju ve}eg broja dru{tava "Josip Broz Tito". Status
boraca NOR-a u Federaciji je izjedna~en sa statusom boraca poslednjeg rata, a u
Sarajevu se priprema osnivanje fondacije "Partizan".
SUBNOAR BiH nastoji da se sve manifestacije vezane za NOB, a posebno obnova

spomenika NOR-a poru{enih i o{te}enih u poslednjoj deceniji - podignu na dr`avni nivo;
za ovu namenu formirana je i posebna dr`avna komisija.
U toku razgovora nagla{ena je potreba razvijanja saradnje sa svim organizacijama na

teritoriji nekada{nje SFRJ koje afirmi{u tekovine NOB-a.
Predstavnici Dru{tva za istinu o NOB-u informisali su goste o tada predstoje}em

okruglom stolu "NOR i savremenost" i sve~anoj akademiji povodom 60. godi{njice
AVNOJ-a, o saradnji Dru{tva sa srodnim organizacijama na prostorima nekada{nje
SFRJ, okolnostima u kojima Dru{tvo radi i deluje, odnosu dr`avnih, dru{tveno-politi~kih,
kulturnih i drugig institucija prema njemu i njegovim aktivnostima. 
Predsednik Multietni~kog udru`enja Bosanaca i Hercegovaca u Beogradu Josip

Rukavina podsetio je u toku ovog susreta kako je nastalo ovo udru`enje i dao osnovne
podatke o njegovom ~lanstvu, radu i komunikacijama koje ostvaruje.
Gosti iz Sarajeva uru~ili su zahvalnice SUBNOAR-a BiH  Dru{tvu za istinu o

antifa{isti~koj borbi u Jugoslaviji, te njegovim ~lanovima Svetozaru Oru, @iki Stoj{i}u,
D`emalu Fejzi i Stevi Dragelju.
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Kakve su {anse da se jugoslovenski nar-
odi, koji su pro{li kroz razlaz i tragediju rato-
va koji su sobom nosili ubistva, mu~enja,
etni~ko ~i{}enje, razgaranje mr`nje do
neslu}enih razmera me|u razli~itim
nacionalnim, etni~kim i verskim grupama -
ponovo zblì e i pove`u?
Ne}e se oni povezati administrativnim

metodama, niti pak pritiscima sa strane.
Neophodno je da sami narodi prona|u svoje
interese za zblì avanjem i saradnjom, a
mo`da ~ak, posle odre|enog vremena, i
nekim novim vidom udru`ivanja. A
me|usobno povezivanje mo}i }e da
sagledaju samo u jednoj ravnopravnoj
demokratskoj zajednici, u kojoj ne}e biti
premo}i jedne ili druge dr`ave, jednog naro-
da nad drugim, u zajednici u kojoj }e se
negovati politi~ka i ekonomska demokratija i
slobodan protok roba i ljudi, {to nudi zdrava
tr ì{na privreda.
Gorka su iskustva kroz koja su pro{li

jugoslovenski narodi, ali ona moraju doneti
otre`njenja, kriti~ka sagledavanja u~injenog,
doprinose}i pronala`enju novih puteva,
novih odnosa. A ti putevi i odnosi mogu biti
samo putevi i odnosi demokratskog razvoja
i ravnopravnosti, putevi uva`avanja jed-
nakog tretmana svih.
Ujedinjavanje ili bolje re~eno povezivanje

mo`e biti i {ire povezivanje na balkanskim
prostorima. Duga i slo`ena istorija odnosa
me|u balkanskim zemljama i narodima
puna je brojnih konflikata i nesporazuma od
kojih su neki zadr`ani i do dana{njih dana.
Pa, ipak, neumitna je potreba sada{njeg
trenutka da se izgrade novi odnosi na
Balkanu, na kojima }e se razvijati poverenje
i saradnja, novi odnosi koji }e omogu}iti da
Balkan {to pre uhvati korak sa Evropom,
njenim integracionim procesima. Izgradnja
me|usobnog poverenja je, po svemu
sude}i, dug put i samo velikom strpljivo{}u i
tolerancijom mo`e da se na|e istinsko
re{enje koje }e biti u korist svih zemalja i nar-
oda na Balkanu i svih onih na evropskom
prostoru.
Te{ko je u ovim vremenima op{teg

povezivanja sveta, ne samo na ekonom-
skom podru~ju nego i u drugim sferama
ìvota, ostati i opstati sam. Danas je potpuno
o~igledno da se ne mo`e ìveti sam. Mora
se ìveti u koegzistenciji, u dobroj saradnji,

ako ve} ne mo`e zajedno, pod jednim
krovom.
U te{kom periodu tranzicije kroz koji pro-

laze sve balkanske zemlje, uloga me|unar-
odnih ustanova, posebno banaka, izuzetno
je va`na. Razorenim i slabim ekonomijama
potrebna je znatna pomo} me|unarodne
zajednice, a to vodi ograni~avanju legitimite-
ta novih vlasti i mogu}nosti samih gra|ana
da upravljaju svojim sopstvenim dru{tvima.
Ranije su se jugoslovenske republike uza-
jamno optu ìvale za uplitanje u njihove
unutra{nje stvari, ali sada svaka od njih prih-
vata neuporedivo ve}e uplitanje koje dolazi
sa strane. Znatan gubitak nacionalne
autonomije ne va ì samo za biv{e republike
SFRJ, ista pojava je karakteristi~na i za
ostale balkanske zemlje, kao i za zemlje
Isto~ne Evrope. A ~ovek ne mo`e da se ne
zapita u vezi sa ovim da li op{te povezivan-
je sveta, koje se ~esto naziva globalizacijom,
mora sobom da nosi smanjenje nezavisnos-
ti i pritiske. Dosada{nja praksa pokazuje da
naj~e{}e umesto ja~anja nacionalnih zajed-
nica imamo fakti~ki slabljenje njihovih poli-
ti~kih entiteta.
Od tranzicije se mnogo o~ekuje. Ona

stvarno mo`e, ako se dobro sprovodi, da
re{i mnoge probleme, posebno ekonom-
skog razvoja. Ali, mnogi o~ekuju da }e ih put
tranzicije brzo svrstati me|u razvijene zeml-
je Evrope. Me|utim, kapitalizam kojim su
krenule mo`e poprimiti i druge tokove, mo`e
ih, odnosno neke od njih, odvesti na put
razvoja zemalja Latinske Amerike.
Intervencije me|unarodne zajednice

~esto korenspondiraju sa `estokom {ted-
njom koja te{ko poga|a gra|ane, pa i sam
sistem. Pad ìvotnog standarda usled takve
{tednje ne omogu}ava o~ekivanu
demokratiju. Uz to, demokratija kojoj se te ì
u periodu tranzicije lako se potkopava
pojavama masovne korupcije, pove}anjem
klasnih razlika i nezaposlenosti. U svakom
slu~aju, put prelaska na sistem demokratije i
ekonomskog prosperiteta veoma je dug i
trnovit. Ali, izgleda, da drugog puta nema, jer
na du`e staze on ipak obe}ava prosperitet
na svim poljima, uklju~uju}i i polje nacional-
nih i me|unacionalnih odnosa.
Ve}ina dr`ava na podru~ju Balkana po

svom nacionalnom sastavu su multietni~ke i
multikonfesionalne zajednice razli~itih naro-

da i entiteta. Ovo je jedan od zna~ajnih uzro-
ka netrpeljivosti, konflikata, pa i sukoba, sa
pogubnim posledicama na stabilnost i razvi-
jenost ovog podru~ja. Dosada{nji napori na
re{avanju ovog pitanja nisu doveli do vidnih
rezultata, {to ukazuje na potrebu iznala`enja
novih postupaka u cilju prevazila`enja pos-
toje}eg stanja. Ali, ustavnim reformama
pojedinih zemalja te{ko se mo`e efikasno
re{iti ovaj problem. Po svemu sude}i, nu`na
je me|udr`avna akcija, neki me|udr`avni
dogovor svih neposredno zainteresovanih
balkanskih zemalja o zajedni~kom re{avan-
ju polo`aja nacionalnih manjina, dogovor

koji bi bio obavezuju}i za sve zemlje i man-
jine na ovom prostoru. Verovatno ne bi bilo
od ve}e koristi ako bi se re{ilo pitanje
nacionalne manjine u jednoj zemlji, a ostalo
nere{eno u drugoj. Kako se sve balkanske
zemlje nalaze u redefinisanju svoje
dr`avotvornosti na novim osnovama, to je i
trenutak za re{avanje ovog pitanja u okviru
zajedni~ke platforme. Inicijativu nesumnjivo
treba da imaju same zainteresovane balka-
nske zemlje, s tim {to se zasigurno mo`e
o~ekivati da bi EU i druge evropske zemlje
ovoj inicijativi pru ìle punu podr{ku.
Nesumnjivo je da proces saradnje balka-

nskih zemalja predstavlja klju~ kako za poli-
ti~ku stabilnost, tako i za privredni razvoj u
regionu. Evropska unija razra|uje strategiju
Balkana i te{nje udru ìvanje regiona sa
Unijom, ~emu slu`e razni sporazumi (spo-
razum o stabilizaciji i udru ìvanju i sl). Ali,
napori ka te{njem povezivanju, pre svega,
treba da budu podstaknuti i razvijani od
strane balkanskih zemalja. A podsticaji sa
strane, materijalna i druga pomo}, mogu da
budu samo dodatno sredstvo za povezivan-
je i saradnju.
(Iz knjige "Me|unacionalni odnosi -

balkanska iskustva")

KIRO HAD@I VASILEV 
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Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u
Jugoslaviji primorano je da se preseli iz dosada{njih prostorija. ^im bude
poznata nova adresa, uklju~uju}i i telefon, ~lanovi, simpatizeri i poslovni pri-
jatelji bi}e o tome obave{teni.

Za{to se rado ~ita
"Glas istine"

Dragi drugovi,
Sa velikim zadovoljstvom ~itam "GLAS

ISTINE". Objavljeni tekstovi i informacije
imaju veliku vrijednost jer {ire istinu o
antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj
borbi 1941-1945. i ukazuju na destrukciju
koje vr{e snage regresa suprotstavljaju}i
se civilizacijskim stremljenjima i
dostignu}ima na prostorima nekada{nje
SFRJ.
@elim vam nove uspjehe u va{im ple-

menitim nastojanjima i {aljem tople poz-
drave.

Sarajevo, novembar 2003.
Ahmed D`ubo,

~lan Savjeta SUBNOAR-a BiH
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