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Sazdana na tekovinama i principima
antifa{isti~ke borbe, savremena ujedinje-
na Evropa za Dan Evrope, svoj slu`beni
praznik, proglasila je 9. maj - dan pobede
nad fa{izmom u II svetskom ratu. Samim
tim sasvim je jasno da se odnosom
prema antifa{isti~kim tradicijama izra ̀ ava
istinska pripadnost evropskim stremljenji-
ma ili se Evropi okre}u le|a. Upravo zbog
toga, kao i zbog ~injenice da bez uva -
`avanja antifa{isti~kih vrednosti nije
mogu }e uspe{no ostvarivati demokratsku
tranziciju, Dru{tvo za istinu o narod-
nooslobodila~koj borbi u Jugo slaviji 1941-
1945. ukazuje na neophodnost da se
ozbiljno i odgovorno sagledaju sve posle -
dice i sva zna~enja nipoda {tavanja antifa -
{isti~kih tradicija u na{oj sredini.

Dok se na najvi{em dr`avni~kom nivou,
i uz najvi{a priznanja antifa{isti~kim borci-
ma, obele`ava 60. godi{njica savez -
ni~kog iskrcavanja u Normandiji, u Srbiji
su ukinuti svi praznici koji podse}aju na
antifa{isti~ku borbu, blate se njeni u~esni-
ci i svesno  prepu{taju zaboravu svi zna -
~ajni datumi te borbe.

Dok predsednik Francuske @ak [irak
rasisti~ko neofa{isti~ko skrnavljenje
spomenika tretira kao napad na celu
dr`avu, kod nas se uklanjaju mnogi
spomenici podignuti u znak se}anja na
u~esnike i doga|aje antifa{isti~ke borbe,
osu|uju na propadanje i prepu{taju na
milost i nemilost nekih novih vandala.

Dok predsednik Rusije Vladimir Putin
nare|uje gradskim vlastima Moskve da
na spomenik ispred Kremlja vrate ime
Staljingrada, koje uostalom nosi i jedan
pariski bulevar u znak pijeteta prema
borcima koji su izvojevali pobedu u bitki

odlu~uju}oj za ishod II svetskog rata, u
Beogradu i {irim Srbije masovno su
preimenovane ulice koje su podse}ale na
li~nosti i doga|aje iz vremena narod-
nooslobodila~ke antifa{isti~ke borbe.

Pod firmom navodne borbe protiv
komunizma, u ignorisanju antifa{isti~kog
nasle|a udru`ene su najretrogradnije
dru{tvene snage koje se i na ovaj na~in
konfrontiraju sa aktuelnim evropskim
stremljenjima. Pri tome sa ekstremnom
desnicom, militantnim klerikalcima i
monarhistima zajedni~ki nastupaju i
komunisti~ki prevrtljivci, svi u uverenju
da, okretanjem le|a Evropi, mogu da
vrate neku svoju pro{lost.

Politi~ki odgovorni ljudi, pre ili kasnije,
mora}e da shvate da, uz ovakav odnos
prema antifa{isti~kom nasle|u i
antifa{izmu uop{te, verbalna izja{njavan-
ja za pristupanje udru`enoj Evropi zvu~e
neuverljivo i neiskreno. U javnosti je sve
vi{e upozorenja koja su du`ni da ~uju i
uva`e. Tako je ovih dana, povodom
zapostavljenih julskih datuma u Srbiji, u
medijima pored ostalog konstatovano:

l Biti antifa{ista pre 50 godina i danas
u tre}em milenijumu jednako je napred-
no. 

lAntifa{izam nije bio specijalitet komu-
nista; protiv fa{izma se borio celi neko-
munisti~ki Zapad.

l U Hrvatskoj danas ustanovljavaju
dr`avne antifa{isti~ke jubileje jer je to
svetski trend.

l Srbi ne treba da se odreknu svojih
antifa{isti~kih jubileja. Borba protiv
Hitlera svetla je strana srpske istorije.

l Najve}im delom dostojanstvo Druge
Jugoslavije  zasnivalo se a njeno ime u

sve tu bilo poznato na osnovu antifa -
{isti~ke borbe.

l Ideolo{ke predrasude i aktuelne poli-
ti~ke te`nje, kao i ve} dobro poznato
pre}utkivanje istorijskih ~injenica, {to je
nanelo ve} dovoljno zla na ovim prostori-
ma, ne}e ni ovoga puta voditi dobru.

l Za{to potirati one istorijske ~injenice
koje su nesporna vrednost i deo naro-
dnog ponosa i koje nas upravo legitimi{u
kao ravnopravnog ~inioca Evrope danas i
sutra?

Skre}u}i pa`nju na ove i sli~ne stavove
koji se sve ~e{}e javno izra`avaju kao
izraz {ireg javnog mnjenja, Dru{tvo za
istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodi-
la~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945.
pridru`uje im svoj glas podse}aju}i da }e
i oni kojima se to ne svi|a, ako `ele u
Evropu a bez toga nema istinskog
dru{tveno-ekonomskog preporoda,
morati kao imperativ evropskog prepoz-
navanja da uva`avaju i po{tuju
antifa{isti~ku kulturu se}anja.

Ignorisanjem antifa{izma -
Evropi se okre}u le|a

NNoovvaa  aaddrreessaa  DDrruu{{ttvvaa
Obave{tavamo sve ~lanove, prijatelje i saradnike Dru{tva za istinu o

antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945. da su,
posle du`eg boravka na privremenoj adresi, obezbe|ene nove prostorije, te je
od 5. oktobra 2004. adresa Dru{tva:

Proleterskih brigada (po novom: Krunska) broj 90; 11.050 Beograd; telefon
43-07-43

Radno vreme kancelarije je, kao i dosad, od 10 do 14 ~asova svakog
radnog dana.

Nove prostorije su, ina~e, kod Kaleni}eve pijace i autobuskim, trolejbuskim
i tramvajskim linijama u neposrednoj blizini dobro povezane sa svim delovi-
ma Beograda.

Posete Ku}i cve}a
Povodom zna~ajnih datuma ~lanovi

Dru{tva za istinu o antifa{isti~koj naro-
dnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji
vi{e puta su kolektivno posetili Ku}u
cve}a pri ~emu su u njihovo ime cve}e
na grob Josipa Broza Tita polagale
delegacije.

l Prilikom polaganja cve}a 4. maja
do{lo je do susreta i do razgovora sa
predstavnicima Saveza dru{tava "Josip
Broz Tito" i Saveza antifa{isti~kih bora-
ca i antifa{ista Hrvatske. U ime Dru{tva
za istinu o NOB-u cve}e su tada polo`ili
Svetozar Oro, [ime Kronja i Anton Lah.

l Povodom 9. maja - Dana pobede
nad fa{izmom u 2. svetskom ratu,
cve}e na Titov grob u ime Dru{tva su
polo`ili Zarija Stojovi}, Radovan
Pantovi} i Slavko Popovi}.

l Delegacija u sastavu Petar Babi},
Vesna Hrnjak i Husnija Budalica
polo`ila je cve}e 25. maja.

l ^lanovi Dru{tva kolektivno su
posetili Ku}u cve}a i 4. jula kada je
cve}e na grob Josipa Broza Tita
polo`ila delegacija u kojoj su bili @ika
Stoj{i}, Sead Had`ovi} i Velimir
Drakulovi}.
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Skup{tina Novosadske podru`nice
Dru{tva za istinu o antifa{isti~koj narod-
nooslobodila~koj borbi odr`ana je u vreme
kada se navr{ilo devet godina postojanja i
rada podru`nice.

Raspravljalo se o izve{taju o radu
izme|u dve skup{tine i finansijskom
izve{taju, razmatran predlog o promeni
imena Dru{tva, usvojen plan rada za
naredni period i izabrano novo Pred -
sedni{tvo podru`nice. Pored gostiju iz
Beograda (Nikola Kmezi}, Petar Mati} Dule
i @ika Stoj{i}), ovom skupu je prisustvovao
i predsednik skup{tine Vojvo|anskog
pokreta Slobodan Budakov.

U izve{taju o radu posebno su pomenuti
susret povodom 58. godi{njice oslobo|enja
Novog Sada, rasprave o aktuelnoj ustavnoj
situaciji i o politi~kim prilikama u Vojvodini
uo~i parlamentarnih izbora, akademija

povodom 60. godi{njice formiranja
Pokrajinskog narodnooslobodila~kog odbo-
ra Vojvodine i odgovaraju}e obele`avanje
drugih zna~ajnih datuma NOB-a. Uz pom-
injanje izdanja povodom 60. godi{njice
ustanka, pohvaljen je i poduhvat Jovanke
Petkovi} Jelke koja je u sopstvenoj re ìji
izdala knjigu "Aktivnost mladih u Sremu
krajem 1944. i u 1945. godini".

U diskusiji povodom izve{taja bilo je re~i
i o odr`anim promocijama knjiga koje je
izdalo Dru{tvo za istinu o antifa{isti~kom
NOB-u, o u~e{}u u radu Odbora za
podizanje spomen-obele`ja na Fru{koj
Gori na mestu gde je ubijen Ivan Stamboli}.
Nagla{en je doprinos koji podru`nica, kao
jedan od osniva~a, daje delovanju
Vojvo|anskog pokreta. 

Nikola Kmezi} je konstatovao da se radi-
lo  i vi{e nego {to stoji u izve{taju, ali da to
{to se radi nije dovoljno poznato javnosti jer
javna glasila, sem retkih izuzetaka, ignori{u
rad i aktivnosti Dru{tva i antifa{isti~kih
snaga. Predlo ìo je da se razmi{lja o tome
kako obele ìti jubilarnu godi{njicu Batinske
bitke i druge krupne doga|aje pri kraju 2.
svetskog rata.

Obrazla`u}i predlo`eni program rada za

naredni period, Svetko Grbi} je kao central-
no pitanje nazna~io obele`avanje 60.
godi{njice oslobo|enja Novog Sada i
Vojvodine. Ako tim povodom akademiju ne
organizuje aktuelna vlast, Dru{tvo za istinu
o NOB-u treba da bude spremno da je
organizuje sopstvenim snagama.

U okviru diskusije povodom predloga da
se menja ime Dru{tva a na osnovu materi-
jala Ivr{nog odbora Dru{tva i mi{ljenja koja
su posebno formulisali Svetozar Oro i Jovo
Ninkovi}, vo|ena je du`a rasprava pri
~emu je jedan broj ~lanova zastupao
gledi{te da ime ne treba menjati dok su
drugi isticali da u javnosti postoji odre|ena
averzija prema Dru{tvo zbog njegovog
sada{njeg imena, da Dru{tvo pod
sada{njim imenom nema budu}nost te da
treba tragati za imenom koje bi bilo adek-
vatnije i za javnost i za ~lanstvo a posebno
za pridobijanje ~lanstva iz redova srednje i
mla|e generacije.

Zaklju~eno je da se o tome odr ì jo{
jedna rasprava te da tek tada novoizabrano
Predsedni{tvo podru`nice formuli{e stav. 

Na kraju je izabrano devet ~lanova novog
Predsedni{tva podru`nice. To su: Jon
Markovi~an, Ilija Drezgi}, Milenko Terzi},
Nikola Cvetkovi}, Vaso Mora~a, Drago
Damjanovi}, Milan Dr~a, Milan Prodanovi}
i @ivko Blagojev. Predsedni{tvo }e naknad-
no izabrati predsednika, potpredsednika i
sekretara. Za ~lanove nadzornog odbora
izabrani su Milivoj Vukadinovi}, Kornel
Tro}a i Pavle Krtini}.

SKUP[TINA NOVOSADSKE PODRU@NICE

UU  jjuubbii llaarrnnoojj   ddeesseettoojj
ggooddiinnii   ppoossttoojjaannjjaa

Skup{tina je odala po~ast u
me|uvremenu preminulim ~lanovima
podru`nice: Stevi Krd`ali}u, Radovanu
Vlajkovi}u, Du{anu Alimpi}u, Miletu
^olakovu, Marku Dadi}u, \or|u
Risti}u, Marku Isakovi}u, Milo{u
I|idovu, \or|u Tesli}u i Simi Proti}u.

Opravdano je pokretanje pitanja za
promenu imena Dru{tva za istinu o
antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi
u Jugoslaviji 1941-1945. Ono je nesumnji-
vo odigralo veoma va`nu ulogu na ovim
prostorima i danas predstavlja kontinuitet
antifa{izma u nas. I novo ime treba da
sadr ì taj kontinuitet. Upravo na bazi i
iskustvima antifa{izma treba se odrediti
prema onome {to donose i postavljaju XXI
i naredni vekovi. 

Dakle, budu}e Dru{tvo ne treba da
sadr ì samo ono {to je bilo (fa{izam) i ~iji
recidivi i danas postoje i prete. Ipak,
antifa{izam danas odra`ava odnos prema
pro{losti koja se poku{ava obnoviti. To
jeste i danas aktuelno, posebno u Srbiji
koja danas nije antifa{isti~ka i ne priznaje
svoje antifa{isti~ke borce. Ali, svet ne}e
~ekati na Srbiju da se prizove pameti. Mi
se zbog toga ne smemo zapetljavati u
ku~ine zajedno s njom. Treba da se okren-
emo onome {to donose XXI i naredni
vekovi. Samo tako }emo i dalje predstavl-

jati i kontinuitet antifa{izma.
Antifa{izam danas zna~i i reagovanje na

recidive pro{losti, ali to je, ipak, u svetskim
razmerama, bar za sada, marginalna poja-
va. Na njemu se svet ne mo`e ponovo
ujedinjavati. Potrebno je definisati na ~emu
se danas moramo ujedinjavati. [ta je to {to
danas preti sveti, {ta ometa njegov dalji
ekonomski prosperitet, osvajanje novih
sloboda za sve i vi{e demokratije, a javlja
se u drugim oblicima nego {to je fa{izam
ali sa istim ili sli~nim predznakom. Treba to
prepoznavati.

Danas je va`no izboriti se za ìvot u raz-
likama poku{avaju}i ih prihvatiti kao bogat-
stvo a demokratskim putem usagla{avati
razli~ite interese koje narodi i dr`ave imaju
i jo{ dugo }e ih imati. Potrebno je
omogu}iti da svako srazmerno svom
doprinosu zajedni~kom `ivotu u`iva i
plodove svog individualnog i zajedni~kog
rada. U takvim uslovima nestale bi ili bi se
bitno smanjile te`nje za pot~injavanja
drugih. Ako bi se, ipak, neko drznuo da

ugrozi druge, zajedni~kom akcijom ujedin-
jenog sveta mora se spre~iti, sa posledica-
ma, pre svega, po njega samoga.

Samo na takvim i sli~nim sadr`ajima, u
Dru{tvu i oko njega okuplja}e se i novi
ljudi, ljudi od misli i akcije. Savez antifa{ista
to ne izra`ava u punoj meri. On mo`e biti
uska platforma za ono  s ~im se danas
suo~avamo i {to dolazi. Antifa{izam se
pokazao kao nezaobilazan pogled na svet
i praksu ìvljenja u miru, kao pravac ka
uspe{nijem i bogatijem svetu. Zato na{u
zemlju treba vratiti na pozicije antifa{izma
da bi i u budu}nosti zadr`ala mesto koje joj
pripada s obzirom na njeno u~e{}e i njen
doprinos antifa{isti~koj borbi sveta. Ono
{to donosi XXI vek ima}e veliki oslonac u
antifa{izmu. A kao {to je antifa{izam
obele ìo XX vek, tako }e u XXI veku sa
pozicija i iskustava antifa{izma nastaviti
borbu za ìvot u razlikama pri ~emu }e
globalizacija ~initi njegovu osnovu, uz
mnoge zamke koje vrebaju, i dovesti do
neslu}enih razmera razvoja ~oveka i ljud-
skog dru{tva uop{te.

\or|e RADOSAVLJEVI] GRNE

POVODOM PREDLOGA DA DRU[TVO ZA ISTINU O NOB-u PROMENI IME

Sa~uvati kontinuitet
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1944-2004 - ZA SVET ZNA^AJNA GODI[NJICA

Svi slave, a u Srbiji
u diple sviraju!

Da li je opet ceo svet protiv Srbije ili je Srbija tvrdoglavo i dalje pro-
tiv sveta sazdanog na tekovinama antifa{isti~ke borbe i dostignu}ima
moderne nauke?

Podse}anjem na zna~ajne datume i li~nosti zajedni~ke
antifa{isti~ke borbe, demokratski svet se istovremeno energi~no
suprotstavlja onima koji i danas, poturaju}i rog za sve}u, {ovinisti~ka,
rasisti~ka i sli~na opredeljenja poku{avaju da plasiraju u javnost. A
Srbija? Ve}ina njenog politi~kog pa i dobar deo intelektualnog
establi{menta ne samo da negira antifa{isti~ku borbu i antifa{isti~ke
tekovine svoje sredine ve} nizom konkretnih poku{aja svetu dokazu-
je ambicije da Srbiju vrati u Srednji vek - natura se teokratska dr`ava;
jo{ malo pa }e sve{tenstvo dobiti zakonsko pravo da jeretike i nev-
ernike privodi Bogu metodima inkvizicije. Poku{aj da se Darvin i
evolucionisti~ka teorija, najgrubljom zloupotrebom vlasti, izbace iz
{kolskog programa zasmejavala je ~itav svet. Izuzetak su samo
poneki njegovi delovi pod vla{}u i du{ebri`ni{tvom verskih fanatika,
tvrdokornih fundamentalisti koji su, izgleda, potajni uzor najratoborni-
jim srpskim vladikama.

Da bi se sagledale razmere te provalije izme|u Srbije i savre-
menog sveta u odnosu na antifa{isti~ku tradiciju, dovoljno je u
najkra}im crtama pomenuti {ta se u Evropi zbilo poslednjih meseci
pa to uporediti sa ovda{njom zbiljom:

l Uz povike: "Fa{isti napolje", gra|ani Man~estera zasuli su jajima
i sme}em lidera francuske ekstremne desnice Le Pena koji je u nji-
hov grad stigao na poziv Nika Grifina, vo|e ultradesni~arske
Britanske nacionalne partije. Le Pen je prethodno nov~ano ka`njen u
Francuskoj zbog podstrekavanja rasne mr`nje u Parizu. Njegovu
posetu Man~esteru osudili su lokalni politi~ari a britanski ministar
unutra{njih poslova Dejvid Blanket zapretio mu je da }e biti uhap{en
ako tokom svoje posete izazove rasne tenzije i dodao: "Vi{e bih vio-
leo da Le Pen nije ovde i da Britanska nacionalna partija ne postoji u
na{oj zemlji."

lFrancuski predsednik @ak [irak izrazio je ogor~enje zbog pojave
kukastih krstova i neonacisti~kih parola u Duomonu na istoku
Francuske, na spomeniku jevrejskim vojnicima, u~esnicima bitke kod
Verdena. "Nacisti~ke i antisemitske poruke predstavljaju te{ku uvre-
du za se}anje na francuske borce i napad na celu dr`avu", rekao je
tim povodom [irak.

(Nije zapa`eno da je neko od vode}ih politi~ara u Srbiji reagovao
{to je na utakmici Vojvodina-Obili} u Novom Sadu od strane navija~a
beogradskog kluba, o~igledno pripremljenih za nacionalisti~ko divl-
janje, spaljena ma|arska zastava.

Vi{e nego stidljivo zabele`ene su re~i radikalskog vo|e Tomislava
Nikoli}a: "Kada sam u Bijeljini, ja sam u Srbiji." Bez komentara
zvani~ne srpske politike pro{la je njegova izjava data na teritoriji
druge dr`ave da }e ta dr`ava "opstati jo{ kratko", da se "ne}e smiriti
dok Srbija ne bude od Negotina do Banjaluke").

l Dan pobede nad fa{izmom u 2. svetskom ratu - 9. maj, koji je
istovremeno i dan Evrope, obele`en je {irom kontinenta. U Moskvi je,
uz u~e{}e ratnih veterana, odr`ana vojna parada, ispaljeni su
po~asni plotuni. Predsednik Putin je izjavio: "Mi danas nemamo
pravo da zatvaramo o~i pred ~injenicom da jo{ po svetu kru`e
kukasti krst i ideje fa{izma."

(U Srbiji se niko zvani~no nije setio 9. maja. Uostalom, kako bi
mogli da ga slave oni koji propovedaju da su 1944. Beograd i Srbija
okupirani a ne oslobo|eni? Organizovan je ~etni~ki skup na Ravnoj
gori, a na saboru u Beloj Crkvi 7. jula vrvelo je od zna~aka, majica i
postera sa likovima Radovana Karad ì}a, Ratka Mladi}a, Dra`e
Mihailovi}a, sve uz pesme Baje Knind`e "^uva}emo ti}a, Srbina
Mladi}a", "Vila kli~e, Karad ì}u pobedni~e" i sli~ne).     

l Na najvi{em nivou obele`eno je 60. godi{njica iskrcavanja
saveznika u Normandiji kojim je najavljeno kona~no oslobo|enje

Evrope u 2. svetskom ratu. Uz veliki broj ratnih veterana, okupili su
se na ovoj proslavi predsednici @ak [irak, D`ord` Bu{, Vladimir
Putin, kancelar Gerhard [reder, kraljica Elizabeta II, premijer Toni
Bler, premijeri Kanade i Australije, lideri Norve{ke, Belgije, Holandije,
Poljske, Novog Zelanda... Vladimir Putin najavljuje da }e se slede}e
godine povodom 60. godi{njice pobede u Velikom otad`binskom ratu
u Rusiji odr`ati velike manifestacije posve}ene u~e{}u Sovjetskog
Saveza, odlu~uju}em za razbijanje fa{izma.

(U Sloveniji otvorena je `estoka javna rasprava o odgovornosti za
~injenicu da Slovenija nije bila zastupljena na proslavi u Normandiji.
Tezom da su 1944. i 1945. do ìveli kao okupaciju mnogi srpski poli-
ti~ki ~elnici dobrovoljno su se isklju~ili sa takvih manifestacije. One
kojima bi oni prisustvovali, u ime "okupiranih pobedom antifa{isti~ke
koalicije", u dana{njoj Evropi nema ko da organizuje. Osim, mo`da,
Le Pena i njemu sli~nih).

lPosle Normandije, Francuzi su, opet na visokom me|udr`avnom
nivou i uz u~e{}e @aka [iraka, zajedno sa mnogim afri~kim dr`avnici-
ma, proslavili i 60. godi{njicu iskrcavanja u Provansi. Pompezno je
proslavljena i 60. godi{njica oslobo|enja Pariza u 2. svetskom ratu
iako je glavni grad Francuske do slobode tada do{ao bez razaranja i
ve}ih `rtava, vi{e opsadom nego krvavim borbama.

(Beograd se odrekao 20. oktobra kao svog praznika iako je u bor-
bama za njegovu slobodu oktobra 1944. poginulo tri hiljade partizana
i 1.300 crvenoarmejaca. Te{ko je i poverovati da }e i jubilarna
godi{njica oslobo|enja biti obele`ena izvan naj{krtijeg protokola). 

l ^ak i oni koji su, tako re}i do poslednjeg ~asa, bili na Hitlerovoj
strani i slali divizije da se pod nema~kom komandom bore na
Isto~nom frontu - busaju se danas u svoje "antifa{isti~ke grudi". U
Bukure{tu je, na primer, 23. avgusta proslavljena 60. godi{njica pada
pronacisti~kog premijera Jona Antoneskua; tada je, naime, Rumunija
napustila nacifa{isti~ki blok i priklju~ila se antifa{isti~koj koaliciji.

(Rumuni ho}e u Evropu a dobro znaju da dana{nja Evropa
uva`ava antifa{isti~ku ba{tinu jer je i sazdana na tekovinama borbe
protiv fa{izma. U Srbiji je, po svemu sude}i, zna~ajnije {ta ka`u
Atanasije Jevti} i njegovi istomi{ljenici. A pomenuti vladika citira
Dostojevskog i oca Justina: "Hvala lepo, vra}amo ulaznicu za tu
Evropu"; protiv toga je "da nas odro|uju od na{eg naroda i da bude-
mo Evropa". Zar Srbi da budu "evroslinavci", takve je vladika
poimeni~no prebrojao, u Beogradu "ima ih jedan kombi da ih skupite,
dve Nata{e, dve Sonje, dva, ne znam kako se zove, Mirko \or|evi},
na`alost bili se dokopali prethodne vlasti, takozvane dosovske, gde
se {ljam okupio, nazadnjaci koji su usred Beograda demonstrirali
svoja prava na nastranosti. I bio je ministar i potpredsednik Vlade
takav jedan").

[to bi rekao \or|e Bla{evi}: "Putuj Evropo...", u tre}em si mileni-
jumu a Srbija dokle stigne, u neko od stole}a Veka srednjeg... 

N.D.

MMaatteerr ii jjaallnnaa
ppooddrr{{kkaa  DDrruu{{ttvvuu

U me|uvremenu, od izlaska prethodnog broja "Glasa
istine", materijalne priloge kao znak podr{ke aktivnosti-
ma dru{tva dali su:

Sidonija Krajnovi}, Bla`o Mandi}, Petar Babi}, Jokica
Had`i Vasileva, Nikola Kmezi}, Vera Dimitrijevi},
Radoslav \eri}, Milo{ Stanimirovi}, Pero Damjanovi},
Ilija Radakovi}, Filip Babi}, Radovan Pantovi}, D`email
Fejzo, Ksenija Papi}, Mirko Tepavac, @arko Sud`um,
Savo Popovi}, Mina Kova~evi}, Slavko ^uki}, Milo{
Rutar, Janko Milobratovi}, Du{an Vujatovi}, Branislava
@arkovi}, Zarija Stojovi}, Josif Strunja{, Ognjen
Grkovi}. Specijalno za "Glas istine" prilog je dao Mi}o
Raki} iz Sarajeva.
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O~uvanje jedinstva u bora~koj organizaciji
trajan je zadatak. U tom cilju treba pokazati
mudrost, strpljenje i toleranciju, voditi razgov-
ore sve dok je i gdje je to mogu}e.
Istovremeno, treba reagovati na razbija~ke
aktivnosti i javno ukazivati na motive njihovih
nosilaca.

Ovaj stav Predsedni{tva Republi~kog
odbora SUBNOR-a Crne Gore odgovor je
na poku{aje grupe okupljene oko Mila
Markovi}a da formira paralelnu bora~ku
organizaciju, {to je u poslednje vreme
posebno zapa`eno u Herceg Novom i
Nik{i}u.

Ta grupa provokaciju je izvela i prilikom
proslave bitke na Sutjesci. Iako je u ovoj
sve~anosti u~estvovala zvani~na delegacija
SUBNOR-a Crne Gore (prof. dr Ljubo
Sekuli}, Hamdija Fetahovi}, Ljubo @arkovi},
Brano Radulovi}), Milo Markovi} sa svojim
trabantima poku{ao je da polo ì venac kada
je oficijelni voditelj sve~anosti pozvao dele-
gaciju SUBNOR-a Crne Gore, a bilo je i
poku{aja da govori na skupu.

Markovi}eva grupa dobija prostor u pod-
gori~kom listu "Dan" koji, me|utim, nije
odjavio odgovor Predsedni{tva RO SUB-
NOR-a u kome je, pored ostalog, napisano:

l "Izginuste" brane}i posje~ena stabla
jugoslovenstva i slovenstva a neki od va{ih
~elnika su aktivno u~estvovali u ru{enju

uzorne velike Jugoslavije. Kakvo licemjerst-
vo. Na{e jugoslovenstvo je sasvim drugo. To
je biv{a dr`ava "od Vardara do Triglava, i od
\erdapa pa do Jadrana". Za njom `alimo.
Ali, avaj, nje vi{e nema jer su je razbile
neofa{isti~ke i nacional-{ovinisti~ke snage
potpomognute crkvama, biv{om JNA i izda-
jni~kom ratnom emigracijom u ~ijim su se
redovima, na`alost, na{li i neki borci-kari-
jeristi i nacionalisti. Ti i takvi nemaju legitimitet
da dr`e slovo o jugoslovenstvu i slovenskom
stablu. Jer, osnova tog njihovog "jugosloven-
stva i slovenstva" sadr ì u sebi mr`nju prema
Hrvatima, Muslimanima, Albancima i drugi-
ma u Crnoj Gori i {ire.

l Na javno ogla{avanje ne bi imali moral-
no pravo da se javljaju ljudi koji su ranije, a
naro~ito u toku Milo{evi}evih ratova, vi{e
puta mijenjali kape i zdu{no podr`avali i pop-
ularisali "gazdu sa Dedinja" koji je u crno
zavio biv{u Jugoslaviju. Ponajmanje imaju
pravo na potpisivanje bora~ke organizacije
ljudi koji su avgusta 1944. zarobljeni na
Krnovu u, po zlu poznatom, "Gvozdenom
puku" Pavla \uri{i}a ili, pak, oni {to su pred
sam kraj II svjetskog rata sebe ranjavali da
ne bi i{li da se bore za slobodu, ili lunjali za
njema~kom komandom do Zidanog Mosta.
Takvi ne mogu nikome da "sole" pamet.
Valjda smatraju da su njihove biografije zab-
oravljene...

PREDSEDNI[TVO REPUBLI^KOG ODBORA SUBNOR-a 

Za jedinstvo,
protiv me{etarenja

CCRRNNAA  GGOORRAA

Partizanske
spomen-sve~anosti

Glavna sve~anost povodom Dana
ustanka naroda Crne Gore ove godine
odr`ana je u Bijelom Polju. Sa pred-
stavnicima Republi~kog odbora SUB-
NOR-a tom prilikom je razgovarao
predsednik Crne Gore Filip Vujanovi}.

U mnogim drugim mestima {irom Crne
Gore odr`ani su prigodni skupovi i
polo`eno cve}e na spomen-obele`ja
poginulim ratnicima i `rtvama fa{izma.

l Tako je na Lazinama odr`ano tradi-
cionalno okupljanje da bi se odala po~ast
~etni~kim `rtvama jer su tu, 23. jula 1944,
uga{ena 52 ìvota posle akcije koju je, uz
pomo} Pavla \uri{i}a, a po nalogu
nema~kog general-majora Vil helma
Kajpera,  izveo ~etni~ki komandant
danilovgradskog kraja Jakov Jovovi}.

l U Dolima su se sastali Pivljani da bi
se podsetili na stradanje nevinih `rtava u
vreme pete neprijateljske ofanzive kada
su ovde Nemci streljali 520 me{tana
Pivske `upe me|u kojima i 107 mali{ana
do sedam godina starosti.

l Delegacije op{tinskih odbora SUB-
NOR-a Podgorice i Budve, te borci NOR-
a mesnih udru`enja "19. decembar" i Zete
polo ìli su vence na spomenik streljanim
na Ku}ama Raki}a gde se, juna 1942,
pred mitraljeskim cevima fa{isti~kog oku-
patora i njihovih doma}ih sau~esnika,
ugasio ìvot 94 borca za slobodu.

Ledi Meklejn gost boraca
Na poziv Republi~kog odbora SUBNOR-a, u Crnoj Gori je boravila

ledi Veronika Meklejn, supruga ~uvenog engleskog generala iz 2. svet-
skog rata Ficroja Meklejna.

Podse}aju}i kako je njen suprug pre 60 godina stigao u Titov {tab,
ledi Veronika Meklejn je, pored ostalog, rekla:

l ^er~il je bio veliki i do ìvotni antikomunista i rojalista {to je i prirodno
jer je bio visokog aristokratskog porekla. Samim tim, i njegove simpatije
bile su na strani jugoslovenske kraljevske vlade koja je izbegla u London.

l Nakon 60 godina neki ljudi poku{avaju da prekroje istoriju.
Me|utim, sada se vrlo dobro zna da partizani nisu preuveli~avali svoj
zna~aj u borbi protiv Nemaca jer su nema~ke arhive otvorene pa
istori~ari kona~no imaju uvid u izve{tavanje  nema~kih oficira koji su
bili u Jugoslaviji.

l Tokom rata Englezi su otkrili nema~ku tajnu {ifru pa su mogli da
de{ifruju i prate njihove poruke svojim vojnim jedinicama tako da nije
slu~ajno ^er~il odlu~io da pomogne partizanima. Taj proces je dugo
trajao i ^er~il se opredelio tek kada su mu oficiri Inteled`ent servisa i
mnogi drugi pokazatelji dokazali da se u Jugoslaviji ne vodi gra|anski
rat, ve} rat partizana protiv Nemaca. Tada je poslao Meklejna u
Jugoslaviju, odlu~io da poma`e partizane a da uskrati pomo} koja je
do tada odlazila ~etnicima.

(Kao {to je poznato, obrazla`u}i ovu odluku na sednici Britanskog par-
lamenta avgusta 1944, ^er~il je rekao i: "Razlog {to smo prestali poma-
gati Dra ì Mihailovi}u je prost. On se nije borio protiv neprijatelja. Odlu~no
smo na strani Tita zbog njegove odlu~ne i hrabre borbe protiv nema~ke
armije...Komunistima pripada ~ast {to su prvi zapo~eli borbu...Ti valjani
Titovi sledbenici dr`e onoliko Nemaca u Jugoslaviji koliko ih dr`e kombi-
novane angloameri~ke snage u Italiji ju`no od Rima...").

BBiissttaa   VVeell jjkkaa  VVllaahhoovvii}}aa
uu  rrooddnnoomm  sseelluu

U Trmanji, rodnom selu Veljka Vlahovi}a, bistu ovog narodnog
heroja, {panskog borca i dr`avnika, u prisustvu narodnog hero-
ja Andrije Mugo{e, otkrio je predsednik SUBNOR-a Crne Gore
Andrija Nikoli}.

Bista je doneta iz Brodogradili{ta u Bijeloj koje je decenijama
nosilo ime Veljka Vlahovi}a. Kako pri~a Mo{a Vlahovi}, Veljkov
sinovac, brodograditelji su je ispratili sa suzama u o~ima.

Postavljanje biste i ure|enje prilaza i puteva do rodne ku}e
Veljka Vlahovi}a finansirali su brodogradili{te "Plovput" iz Bara i
op{tina Podgorica.

O ìvotnom putu Veljka Vlahovi}a tom prilikom iscrpno je
veoma toplim re~ima govorio istori~ar dr Radoje Pajovi} koji je
rekao i:

"Ne smijemo ponoviti gre{ku onih skorojevi}a iz takozvane
"antibirokratske revolucije" koji su Veljkovo ime protjerali iz
Brodogradili{ta u Bijeloj i sa Univerziteta Crne Gore. Nije njima
smetao toliko Veljko Vlahovi} kao li~nost ve} kao simbol
antifa{isti~ke narodnooslobodila~ke borbe, simbol nove
Jugoslavije i savremene Crne Gore. Ti skorojevi}i su ne samo
negatori nego i ru{itelji svih ovih i drugih vrijednosti. Dana{nja
generacija Crnogoraca i gra|ana Crne Gore i budu}i nara{taj
moraju upoznati prave vrijednosti svoje i ranije i novije pro{losti i
svoj pravi dana{nji interes i ne dozvoliti povampirenom
neo~etni{tvu i klerofa{izmu da razara na{e vrijednosti."
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Povodom 25. maja u kumrove~kom
Etnoselu, ispred rodne ku}e Josipa Broza
Tita, okupilo se oko deset hiljada ljudi iz
Hrvatske, Bosne i Hercegovine, Slovenije, Sr -
bije i Crne Gore, Makedonije, Ita li -
je...Tradicionalnu manifestaciju - "Dan mla-
dosti - radosti" organizovali su Savez dru{tava
"Josip Broz Tito" Hrvatske i Savez antifa -
{isti~kih boraca i antifa{ista Hrvatske.

U ime Saveza dru{tava "Josip Broz Tito"
govorila je mlada Zadranka Nikolina Moji}
koja je naglasila: "Tito nam je osigurao polus-
toljetni mir od Vardara pa do Triglava... Nismo
se okupili da bismo vra}ali povijest, ve} da
bismo potvrdili i podsjetili na sve ono {to je
Tito u povijesti u~inio i na to da je njegov cilj
bio mir i blagostanje, te ravnopravnost ljudi i
naroda, kako u zemlji kojoj je bio na ~elu, tako
i u cijelom svijetu. Te godine vratiti ne
mo`emo, ali vrijednosti i tekovine pro{losti
u~vrstiti moramo"

U ime Saveza antifa{isti~kih boraca i
antifa{ista Hrvatske Juraj Hr`enjak je govorio
o svemu onom {to je Tita u~inilo gorostasnom
istorijskom li~no{}u. Zaklju~io je re~ima: "Na
nama je, koji smo danas ovdje, i na svima koji
po{tuju Titovo djelo, da poradimo na tome da
ovo preraste u slet mladih antifa{ista,
demokratski orijentirane omladine, koja se
zala`e za mir, za prava i slobode ~ovjeka,
omladine koja stvara i sanja svjetliju
budu}nost ~ovje~anstva."

Na~elnik op{tine Kumrovec Sre}ko
Bla ì~ko pozdravio je prisutne re~ima da su
borci antifa{isti uvek dobro do{li u Titov
zavi~aj, a [tefica Novak, predstavnik ovogo-
di{njeg neposrednog organizatora skupa -
vara`dinskog Dru{tva "Josip Broz Tito" - rekla
je, pored ostalog: "Puno je razloga za dolazak
u Kumrovec. Vo|eni smo `eljom za
dru`enjem jer mi smo ljudi topla srca i ple-
menitih te`nji koji ne mrze one koji druga~ije

misle i izgledaju. Mi smo ljudi koji osu|uju
nasilje, karijerizam, plja~ku, uplitanje u tu|e
zemlje i osvajanje tu|ih teritorija..."

Ne treba ni pominjati da su se Kumrovcem
orile: "Po {umama i gorama", "Padaj silo i
nepravdo" i druge partizanske pesme i
pesme o Titu.

Kao zvani~ni predstavnik Dru{tva za istinu
o antifa{isti~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945.
u Kumrovcu je bio Radoslav \eri} koji je o
ovom skupu zabele ìo:

"...̂ itava priredba odvijala se pod geslom
"U mladosti je radost - u radosti je mladost". I
zaista, bilo je neuobi~ajeno mnogo i jednog i
drugog. U izobilju pesme i muzike, i klicanja
Titu, i suza `alosnica. I sve uverljivo i nezabo-
ravno. A na kraju je, a da to nije, gle ~uda,
nimalo izgledalo nametnuto i strano, promo-
visana i tek iza{la knjiga "Zagreb i Hrvatska u
Titovo doba", ~iji autori, re~ju i brojkom, ustaju
u odbranu jednog neizbrisivog vremena.

Napu{taju}i Kumrovec, 'smaragd Zagorja',
po re~ima nadahnute voditeljke, odnosili smo
sa sobom jedva ~ujne re~i zagorskog peva~a:
'Dobro mi do{el prijatel!'"

MMAAJJ   UU  ZZNNAAKKUU  SSEE]]AANNJJAA  NNAA  TTIITTAA

Da se u Srbiji, posle vi{egodi{njeg gotovo sveop{teg
anatemisanja, menja odnos prema Titu, potvrdilo je istra ìvanje
agencije Marten bord interne{enel i nedeljnika "Reporter". Anketa u
gradskim sredinama centralne Srbije i Vojvodine nije, dodu{e, bila
ve}eg obima - obuhvatila je 617 punoletnih gra|ana, ali se nasto-
jalo da uzorak bude reprezentativan pa otuda i rezultati zavre|uju
pa`nju.

Najve}i broj anketiranih, njih 18,1 odsto, smatra da je u posledn-
ja dva veka upravo Josip Broz Tito li~nost koja je najvi{e doprnela
ugledu Srbije. Za Nikolu Teslu izjasnilo se, 14,2, za Zorana \in|i}a
8,4, za Kara|or|a i Milo{a Obrenovi}a po 5,5 odsto anketiranih.
Slede zatim Nikola pa{i} (3,8 odsto), kralj Petar I Kara|or|evi}
(2,9), Vlade Divac (2,7), Slobodan Milo{evi} (2,4 odsto). 

Vi{e od petine ispitanika (20,3 odsto) opredelila se za Kara|or|a
kao najpopularniju li~nost u srpskoj istoriji, ali je i u pogledu popu-
larnosti Tito visoko plasiran u Srbiji. Pripalo mu je deset odsto
"glasova" anketiranih, Svetom Savi oko {est a Vuku Karad ì}u 5,8
odsto.

Odnos iskazan anketom, karakteristi~an uostalom i u ostalim
delovima nekada{nje zajedni~ke dr`ave, mo`e se zapaziti i na
osnovu sve ve}ih poseta Ku}i cve}a - mestu gde je Tito sahranjen.

Na dan njegove smrti, 4. maja, samo u prepodnevim satima ovde
je bilo oko hiljadu ljudi, a tokom ~itave pro{le godine oko 15 hiljada.
Toga dana ovde je stiglo i oko 300 ameri~kih turista, oko 180 ljudi iz
Makedonije, dva autobusa iz Zagreba...Najavljeno je da }e do 25.
oktobra samo posredstvom turisti~ke agencije "Top turs"
Memorijalni centar "Josip Broz Tito" (danas zvani~no Muzej istorije
Jugoslavije) posetiti oko sedam hiljada Amerikanaca. Ovaj kom-
pleks je za strane turiste ubedljivo najatraktivnija destinacija u
Beogradu iako beogradske vlasti, izgleda, to jo{ ne `ele da shvate.

Sli~no je bilo i 25. maja. Do 13 ~asova registrovano je u Ku}i
cve}a vi{e od hiljadu posetilaca. Iz Semberije ljudi su stigli auto-
busima a dovelo ih je u stvari uverenje da se "ne sme zaboraviti
istorija koja je svima nama bila dobra". Mnogi od njih, puni gor~ine
zbog svega onoga {to se zbilo u poslednje dve decenije i kako je

sada, govore da "u Bosni danas i staro i mlado `ali za Titom."
Stiglo je i vi{e autobusa iz Slovenije; to su sve mladi ljudi.

Motociklisti kluba "Orel" iz Ljubljane vozili su putevima nekada{nje
Titove {tafete, polo ìli cve}e na Titov grob i ostavili poruku:"Granice
ne mogu razdvojiti dobre ljude, uskoro }emo svi opet biti zajedno u
Evropi".

Nosilac Partizanske spomenice Novobeogra|anka Milka Forca
Banjac, nekada{nji borac 4. kraji{ke narodnooslobodila~ke brigade,
isti~e: "Narod je slo`no ìveo, i Srbin, i Hrvat, i Musliman..."
Nezavisno od nje, gotovo istim re~ima to iskazuje i Vukica Nikoli},
partizanka nekada{nje 18. hrvatske brigade formirane u Husinu.
Petar Andri} iz Pan~eva imao je osam godina kada je Tito umro;
sada je do{ao sa pionirskom kapom: "[to vreme prolazi, sve vi{e
mi nedostaju osamdesete godine, ona bezbri`nost kada nismo
znali {ta je rat. Dakle, moj motiv {to sam ovde nije ideolo{ki..."

Za razliku od du`eg niza proteklih godina kada su posete Ku}i
cve}a ili sasvim ignorisane ili je o njima, kao i o Titu, pisano sa ironi-
jom, podsme{ljivo i sa nipoda{tavanjem, sada je u javnim glasilima
sve prisutnije objektivnije informisanje ali jo{ nisu nestale ambicije
da se pomno registruju i opisuju bizarni detalji, odnosno da se
bizarnim prika`e i ono {to takvo u su{tini i nije. To je ovoga puta
Novosa|anina Dragoljuba Pe{i}a, koji se potpisao kao "ogor~eni i
uvre|eni ~italac", navelo da uputi protestno pismo listu "Danas".

"Obra}am vam se povodom ~lanka Zorana Panovi}a "Ve} ga
pravimo - od blata" posve}enog proslavi Titovog ro|endana u
Beogradu. Koja razlika u izve{tavanju o istoj proslavi u Hrvatskoj i
Kumrovcu! Na~in na koji je "Danas" propratio ovaj datum je toliko
uvredljiv i poni`avaju}i da je bilo mnogo ljudskije da o Titu uop{te
niste pisali" - ka`e Pe{i} koji je, pored ostalog, napisao i:

l Ve} je vrapcima na grani jasno da je pljuvanje i ga`enje po
mrtvima (koji su do ju~e "dizani u nebo" i idolizirani) postalo omiljeni
"srpski sport" - od Tita pa do \in|i}a! 

l ^lanak va{eg mla|anog  ~lankopisca, ma koliko ve{to
poku{avao sakriti i prikriti mr`nju prema svemu {to je vezano za
Tita, socijalizam i SFRJ, vrvi od uvredljivih i poni`avaju}ih insin-
uacija, koje nije te{ko "pro~itati"...Ako va{ novinar i vi kao list mislite
da na takav na~in skupljate "poene" kod trenutno vladaju}e sorab-
ske (~etni~ke) oligarhije, to je zaista bedno. Malo ljudskog dosto-
janstva ne bi vam {kodilo... 

BBEEOOGGRRAADD:: Ku}a
cve}a sve pose}enija

KKUUMMRROOVVEECC:: Pola veka
mira ne mo`e se zaboraviti
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Kasnimo  mal~ice sa  odgovorom D.
Babi}u,  povodom njegovog reagovanja na
saop{tenje Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u o aktuelnim  doga -
|ajima i pojavama. Bili smo u velikoj nedo -
umici da li uop{te odgovarati pomenutom
gospodinu, jer on ni re~ju ne osporava
~injenice iznete u na{em saop{tenju i to, {to
je skoro za neverovati, sam priznaje:
"Nemam nameru da ulazim u pojedinosti
navoda iz teksta koji je potpisalo Dru{tvo za
istinu o antifa{isti~koj NOB..." (!) A te "pojedi-
nosti" su su{tina na{eg saop{tenja.  On je
smislio da, uzimaju}i na{e saop{tenje kao
povod, u jednom vrlo konfuznom i, neka nam
ne zameri {to to ka`emo, prili~no nepis-
menom tekstu, poku{a  strpati u isti ko{
Titovo doba i doba koje su nam uprili~ili
Milo{evi} i potonji politi~ari, izuzimaju}i, gle
~uda, jedino koaliciju koja je danas na vlasti!
I upravo to nas je opredelilo da na{eg "opo-
nenta" ne ostavimo bez odgovora.

Da vas, gospodine D.Babi}u, ukratko pod-
setimo. Iz drugog svetskog rata Titova
Jugoslavija je iza{la kao jedna od cenjenih
~lanica Antihitlerovske koalicije. Njen dalji put,
bez obzira na gre{ke i zastranjivanja,
obele`en je izgradnjom, u onda{njem svetu
priznatog, socijalisti~kog dru{tva koje je, na
spoljnjem planu, igralo vidnu i zapa`enu
ulogu u me|unarodnim politi~kim, ekonom-
skim, kulturnim i drugim odnosima, a, na
unutra{njem planu, ulagalo zapa`ene napore
da uvede samoupravljanje koje je ozbiljno
po~elo stvarati uslove da merilo stvari
postane ~ovek, a ne profit (sve brojnije
u~e{}e gra|ana u kreiranju vlastite sudbine u
ekonomskoj i politi~koj oblasti, podizanje
standarda, besplatna zdravstvena za{tita,
besplatno {kolovanje, rekordno nizak proce-
nat kriminala i drogiranja me|u omladi-
nom...).Verovatno je zbog  toga Rob Rimen,
ugledni direktor holandskog Nexus instituta u
svom intervjuu "Danasu" (8-9. februar 2003),
govore}i o Balkanu, naglasio: "Ovo je
svakako deo Evrope, ali bio bi i njen idealni
deo i primer za sve druge zemlje da jo{ pos-

toji stara Jugoslavija koja je bila ostvarenje
mnogih evropskih te`nji". 

I onda je, gospodine Babi}u, do{ao rez,
totalan diskontinuitet. U sklopu op{tih
dru{tvenih pomeranja na evropskim prostori-

ma krajem 20. veka, na na{u politi~ku scenu
stupio je Milo{evi}, podr`an od strane poli-
ti~kih  snaga koje  su bile potpuni antipod
Titovom dobu. On je, kidaju}i svaku vezu sa
idejama i praksom prethodnog sistema u
na{oj zemlji, ponesen nezaja l̀jivom `eljom
za vla{}u, sklopio savez sa srpskim nacional-
istima svih boja i otvorio puteve novim, kapi-
talisti~kim dru{tvenim odnosima u najlo{ijem
smislu re~i. Da li su se na njegovim mitinzima,
koji su najavili raspad Jugoslavije i pozivali na
krvavi rat u ime velikosrpske mitomanije, vile
zastave sa znamenjima Titove Jugoslavije ili
sa znamenjem ravnogorskog pokreta, da li su
na njima bili vidljivi ljudi koji su pozdravljali stis-
nutom pesnicom ili bradate spodobe sa tri
rastavljena prsta. Bilo je to, podseti}emo Vas,
u vreme kada su ~lanovi na{eg Dru{tva,
uprkos velikim rizicima, objavljivali protestne
napise i odr`avali antiimilo{evi}evski intoni-

rane skupove. Sve je to, gospodine, danas
vrlo dobro poznato. Sunovrat je, dakle,
po~eo sa Milo{evi}em koji je zba~en ne
samo zbog onoga {to je ~inio, ve} i zbog
onoga {to, po nacionalisti~kim merilima, nije
dovoljno ~inio. Da li je posle njega sunovrat
zaustavljen? E, tu dajemo Vama re~: "Zato
nam je dr`ava (danas) crna rupa u Evropi, a
nacija slomljena...To je svet nesre}e, siro-
ma{tva, gladi, ubistava, neslobode." U tom
sunovratu, koji je po~eo posle Titove smrti, i
ne mo`e se ~ak ni ma|ioni~arskim trikovima
dovoditi u vezu sa njegovim vremenom, i koji
traje i dan-danas, ni Srpski pokret obnove,
zajedno sa Vama, nije bio epizodista. Bolje da
vas na to ne podse}amo. Dovoljno je,  za
trenutak, prisetiti se  atmosfere koja se svake
godine doga|a na Ravnoj gori, nedavnog
demonstrativnog prisustva na su|enju
\in|i}evim ubicama  pripadnika JSO, u maji-
cama sa znamenjem njihove jedinice, pa da
gospodina kome upu}ujemo ove redove
pripitamo:gde je to vu~ja jama, i odakle se to
~uju zlosutna zavijanja vukova?

Gde je vu~ja jama i ko iz  nje zavija

Javno reagovanje Dru{tva na sasvim
konkretne izjave ministara - ina~e ~elni-
ka Srpskog pokreta obnove (objavljeno
i u pro{lom broju " Glasa istine "), bilo
je povod da David Babi}, nagla{avaju}i
svoju funkciju ~lana beogradskog
Grad skog odbora ove stranke, u listu "
Danas" objavi pamflet "Jama besnih
vukova". Izbegavaju}i odgovore na
konkretna pitanja o zna~enjima i
posledicama pomenutih izjava, doti~ni
gospodin je dobro poznatim metodom
zamena teza i sabiranja baba i `aba
u~inio jo{ jedan poku{aj da prikrije
nedostatak pravih argumenata, a na to
mu je, u ime Dru{tva, skrenuta pa`nja.

Re~i nedostojne
ljudskog roda

^ak i u "Glasu javnosti", listu koji rado
objavljuje pro{ovinisti~ka pisma svojih
~italaca, pojavilo se otvoreno pismo
koje je Vuku Dra{kovi}u uputio Du{an
L. Vukadinovi} iz Novog Beograda:

"Nazvali ste nas u~esnike narod-
nooslobodila~kog rata "probisvetima".
Gospodine Dra{kovi}u, izrekli ste re~i
nedostojne ne samo Vas kao ministra,
ve} nedostojne ljudskom rodu...Bilo bi
korektno da uputite izvinjenje, ako ne
nama `ivima, onda u~inite to iz pijeteta
prema mrtvima..."

Tu`ba protiv Vuka
Kako su 13. avgusta objavile "Ve~ernje

novosti", zbog izjave Vuka Dra{kovi}a
kojom je sve partizane svrstao u "pro-
bisvete, talog, ljude bez biografije", pri-
vatne tu`be protiv aktuelnog ministra
spoljnih poslova najavili su narodni hero-
ji Dana Milosavljevi} i Nikola Popovi},
nekada{anji predsednik Skup{tine Srbije
@ivan Vasiljevi}, predsednik Gradskog
odbora SUBNOR-a Beograda Mihailo
Ivezi} i jo{ neki drugi u~esnici NOR-a.

"Ve~ernje novosti" su od Dra{kovi}a
tra ìle da komentari{e ovaj slu~aj {to je
on odbio.

SSlloobboovv  ii   RRaa{{oovv  pprreettee~~aa  ii
Na upinjanje Vuka Dra{kovi}a da doka`e kako je " î~a bio antifa{ist, a ne Slobov i Ra{ov

prete~a i u~itelj", te da su na Dra ìnoj strani bili oni najbolji, u vi{e navrata je reagovao i Marko
Ve{ovi}, knjì evnik iz Sarajeva.

Pozivaju}i se na sociologa Hanu Arent koja je izu~avala Hitlerove metode genocida, Ve{ovi}
u listu "Danas" navodi da je genocidna situacija, o kojoj govori Arentova, nazna~ena u pet
ta~aka ~etni~kog programa pravljenog u septembru 1941. godine:

b) "ome|iti 'defakto' srpske zemlje i u~initi da u njima ostane samo srpski ìvalj;
v) posebno imati u vidu brzo i radikalno ~i{}enje gradova i njihovo popunjavanje sve ìm srp-

skim elementom;
g) izgraditi plan za ~i{}enje i pomeranje seoskog stanovni{tva sa ciljem homogenosti srpske

dr`avne zajednice;
d) u srpskoj jedinici kao naro~ito te`ak problem uzeti pitanje muslimana i po mogu}nosti re{iti

ga u ovoj fazi;
e) unapred odrediti koje i kakve jedinice treba da provode izvr{enje programskih ta~aka pod

b, v, g, d..."
Da se nije ostalo samo na programu, Ve{ovi} dokazuje i podse}anjem na izve{taj koji je

Pavle \uri{i} 13. februara 1942. poslao î~i (Dra ì Mihailovi}u): "Akcija u Pljevaljskom,
^ajni~kom i Fo~anskom srezu protivu muslimana izvr{ena je. Operacije su izvedene ta~no po
nare|enju i izdatoj zapovesti...Svi komandanti i jedinice izvr{ile su dobivene zadatke na op{te



GLAS ISTINEjuni-septembar  2004.7

Vuk Dra{kovi} nastavlja grubo da
zloupotrebljava odgovornu funkciju u
Dr`avnoj zajednici i poverenje koje mu se
ukazuje kao ministru inostranih poslova Srbije
i Crne Gore.

U emisiji "Suo~avanja" na BK-televiziji,
nedavno je, uz realne stavove o neophodnos-
ti saradnje sa Ha{kim tribunalom, izrekao
te{ke kvalifikacije i neistine na adresu narod-
nooslobodila~ke borbe u Srbiji i Jugoslaviji a
sada je Dr`avnu zajednicu beskrupulozno
upotrebio kao strana~ko i privatno oru|e za
providno ~etni~ko sve~arenje u Pranjanima.

Dok za takvo pona{anje jo{ i mo`e u Srbiji
da na|e upori{te, Crna Gora je energi~nom
osudom i spre~avanjem poku{aja da se,
podizanjem spomenika, veli~a ~etni~ki
komandant i nosilac Hitlerovog Gvozdenog
krsta Pavle \uri{i} - jasno stavila do znanja da
~etnikovanje Vuka Dra{kovi}a kao ministra
inostranih poslova nema njen mandat. 

Vukovo "otkri}e" da je "sunovratom 1945.
godine otpo~elo rasrbljavanje Srba", pri ~emu,
razume se, za to ne navodi niti mo`e da
navede iole vredan argument, kao i njegova
obznana da se Srbija 1941. godine "pocepala
na dve strane" - konstrukcije su koje ne mogu
da dosegnu ni do nivoa lo{e propagande jer
je re~ o notornoj neistini. On, naime, ka`e da
su na jednoj strani "bili oni najbolji - oficiri,
ugledni intelektualci, seljaci i predstavnici
gra|anske klase Srbije, svi pod rukovodstvom
|enerala Dra`e Mihailovi}a", a na drugoj -
"probisveti i talog". Pritom sasvim

zaboravlja ono {ta je govorio i pisao o toj,
po njemu, "drugoj strani Srbije" kada je bio
novinar u dr`avnoj agenciji i aktivni sindikalni
saradnik Mike [piljka u Titovoj socijalisti~koj
Jugoslaviji i kako je, juna 1968, posle Titovog
govora na Televiziji, pred Pravnim fakultetom,
vodio kozara~ko kolo.

Ove Dra{kovi}eve pretumbacije na{e istori-
jske pro{losti ukazuju da je on u velikom nes-
porazumu sa samim sobom ali se ni u kom
slu~aju ne mogu tuma~iti njegovim neznan-
jem da bi mu se neznanje uzimalo kao
olaka{avaju}a okolnost za ispoljenu neod-
govornost i elementarnu neobjektivnost.

Ministar inostranih poslova i predsednik
SPO-a dobro zna da je na strani
antifa{isti~kog ustanka 1941. bila ve}ina srp-
skog naroda, pa i njegov otac. Samo u
oru`anim formacijama partizana ve} 1941.

bilo  je vi{e desetina hiljada boraca - intelektu-
alaca - lekara, in`enjera, knjì evnika, stude-
nata, |aka; radnika i seljaka, oficira i sve{teni-
ka - prete`no mladih ljudi ~iji su poreklo, ugled
i dru{tveni status bili na zavidnom nivou i ni na
koji na~in ne mogu se svrstati pod Vukovu
kvalifikaciju "druge strane". Ta "druga strana",
kao {to je dobro poznato, odolelela je svim
`estokim nasrtajima, ofanzivama, masovnim
streljanjima, teroru po logorima od strane oku-
patora i doma}ih okupatorskih saradnika i, na
kraju oslobodila~kog rata, u oru`anim jedini-
cama imala 800 hiljada boraca i bar nekoliko
puta vi{e simpatizera i pomaga~a. 

[to se, pak, ti~e "prve strane najboljih", ona
je pod vo|stvom |enerala Mihailovi}a, u toku
okupacije, izuzev nekoliko meseci 1941, uz

~asne izuzetke, stalno ratovala protiv snaga
narodnooslobodila~kog pokreta i to, naj~e{}e,
uz otvorenu saradnju i pod komandom
nema~kih, italijanskih i bugarskih oru`anih for-
macija. Kome jo{ nije poznato da je za celo
vreme okupacije Nedi}eva kvislin{ka vlada
snabdevala Mihailovi}eve odrede oru j̀em,
municijom i ostalim ratnim materijalom dobi-
jenim od nema~kog okupatora a {to su
Mihailovi}evi oficiri obilato koristili protiv naro-
dnooslobodila~kog pokreta, kao i za teror nad
civilnim stanovni{tvom.

Istorija i srpski narod ne}e zaboraviti
Mihailovi}eve komandante " Kraljevske
vojske u otad`bini" tipa Kalabi}a, Rakovi}a,
Kondora, Bo`e Javorskog, Keserovi}a,
\uri{i}a, \uji}a i njima sli~ne, za ~ija imena su

vezani brojni zlo~ini po~injeni u Srbiji, Crnoj
Gori, Bosni i Hercegovini i drugim krajevima
Jugoslavije. Izru~enje, u stvari prodaja, 365
zarobljenih partizana, od kojih su se mnogi
predali ~etnicima samo da bi izbegli nema~ko
zarobljeni{tvo, u vreme `estoke neprijateljske
ofanzive u zapadnoj Srbiji, a Nemci su ih
ve}inom streljali a samo neke oterali u logore.
\uri{i}evo etni~ko ~i{}enje u Sand`aku (oni
sa drugim barjacima li{avani su i barjaka i
glave a ne samo ruke), Kalabi}evi zlo~ini u
[umadiji, svirepo ubijanje `ena, dece i stara-
ca u Vrani}u i Drugovcu - te{ko optu`uju
|enerala Mihailovi}a i njegove komandante i
saradnike, pa i Vuka Dra{kovi}a koji se danas
upinje da ih proglasi za antifa{iste. 

Otuda bi Dra{kovi}, kada veli~a Dra`u
Mihailovi}a i ~etnike, uvek morao da ima na
umu ko su zapravo prete~e zlo~inaca koji, i
prema njegovim re~ima, treba da idu u Hag.
Bez toga, re~i su jedno a stvarna opredeljen-
je sasvim drugo, pa i po tom osnovu ministar
spoljnih poslova gubi kredibilitet i poverenje
me|unarodne zajednice koja dobro zna da
su, pre Srebrenice i Fo~e na kraju XX veka,
na istim prostorima i na osnovu istog geno-
cidnog programa, po~injeni istovetni zlo~ini i
tokom 1941 i 1942. godine, a zna da su ih
po~inili upravo oni koje bi Dra{kovi} na silu
naknadno da uvrsti me|u antifa{iste.

A kad podse}a na spasavanje savezni~kih
pilota oborenih nad Jugoslavijom tokom dru-
gog svetskog rata, Dra{kovi}, kad mu to ve}
te{ko pada, i ne mora da pominje partizane,
ali bi, kao nekada{nji novinar, objektivnosti
radi, bio du`an da pru ì celovitu informaciju, to
jest da pomene ukupan broj spasenih kao i to
da Pranjani nisu bili jedina pa ni najsigurnija
luka spasa...

Gimnazija u ^a~ku - ubedljiv demanti
I pesnike, i umetnike, i nau~nike, i akademike, i general{tabne oficire, i |ake i studenete

- sve je njih Vuk Dra{kovi} svrstao u talog i me|u probisvete.
Koliko je njegova izjava apsurdna svedo~i, na primer, i knjiga "^a~anska gimnazija

1837-1987" ~iji su autori dr Andrija B.K. Stojkovi} i dr Branko V. Kova~evi}, izdata u ̂ a~ku
1987. u tira`u od tri i po hiljade primeraka. U njoj je, imenom i prezimenom uz ostale rel-
evantne podatke, pomenuto 369 ljudi koji su bili u~enici ili nastavnici ove {kole a poginuli
su kao borci narodnooslobodila~kog rata ili `rtve fa{isti~kog terora. 

Mnogi od njih `rtve su upravo ~etni~kih kolja~a koje Dra{kovi} |uture svrstava u "elitu".

Vre|aju}i druge -
ministar sebe devalvira

zadovoljstvo...Sva muslimanska sela u tri pomenuta sreza su potpuno spaljena tako da ni
jedan njihov dom nije ostao ~itav...Za vreme operacija pristupilo se potpunom uni{tavanju mus-
limanskog ìvlja bez obzira na pol i godine starosti...Na{e ukupne `rtve bile su 22 mrtva od
kojih dva nesretnim slu~ajem i 32 ranjena. Kod muslimana oko 1.200 boraca i do 8.000 ostal-
ih `rtava: `ena, staraca i dece."

Marko Ve}ovi}, pored ostalog, nagla{ava:
l Bajku o "prvom gerilcu Evrope" Dra{kovi} ne}e prodavati meni koji sam prou~io doku-

mente iz ~etni~kih izvora o zlo~inima nad muslimanima koje je î~a po~inio u BiH, ~esto istih
razmjera i na istim mjestima gdje i Slobodi{ka i njegov eho stihoklepac Ra{o.

l î~in program etni~kog ~i{}enja muslimana Slobo i Ra{o bukvalno su prepisali pa bi ih
trebalo krivi~no goniti i zbog plagijata...Slobov i Ra{ov genocid nad Bo{njacima ne}emo do
kraja razumjeti ako zaboravimo î~in lik i djelo.

l O ~ovjeku se i po kapi {to{ta mo`e zaklju~iti, posebno kad je na toj kapi mrtva~ka glava
sa ukr{tenim ko{~inama. Toj kapi Dra{kovi} odavno poje akatiste, ~ak moram re}i da mi je
svojim pojanjem dosmrdio...Znam desetine u`asa iza kojih je u onom i ovom ratu stajala kapa
s mrtva~kom glavom, pa kako da po kapi ne sudim i o glavi? Tog i takvog ̂ i~u, prete~u i u~itel-
ja Slobova i Ra{ova, Dra{kovi} mo`e serbez hvaliti kao antifa{istu jedino |e ga ja ne ~ujem.
Dra{kovi}, koji se javno stidio Slobovih i Ra{ovih zlo~ina a veli~ao î~u koji je muslimanima
radio isto {to i Dedinjski Kan i Durmitorski Istrebljiva~, taj i takav Dra{kovi} te{ki je licemjer!"

uu~~ii tteell jj ,,   aa  nnee  aanntt ii ffaa{{iisstt
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Brojne se la ì poslednjih godina, na raznim mestima i u raznim
prilikama, {ire o NOB-u i borcima NOR-a.

Kada takve neistine dolaze od onih koji su direktno sara|ivali sa
fa{isti~kim okupatorom kao vojnici raznih kvislin{kih formacija
(Ljoti}a, Nedi}a i Dra`e Mihailovi}a), tome se nije ni ~uditi; oni na
neki na~in moraju da se pravdaju za nacionalnu izdaju. Te{ko je,
me|utim, razumeti kada to ~ine pojedini politi~ari, knji`evnici i
drugi koji za sebe ka`u da su intelektualci. Naveo bih za primer
Vuka Dra{kovi}a, knji`evnika i politi~ara. On je, pored ostalog,
vi{e puta tvrdio da su partizani u Srbiji 1944. godine pobili na
desetine hiljada nevinih ljudi, ali nigde nije naveo o kojim se to
Srbima radi, kada su oni i gde pobijeni, da li u borbi ili u njihovim
selima, ili pak negde drugde.

Mo`e biti da Dra{kovi} misli na one Srbe koji su pripadali razn-
im kvislin{kim formacijama Ljoti}a, Nedi}a i Dra`e Mihailovi}a. Ako
misli na te Srbe koji su neposredno sara|ivali sa okupatorom i
sudelovali u borbama protiv NOV, onda tu ima neke istine. Ti Srbi
su ginuli u borbama ali su, tako|e, ginuli i Srbi i drugi na drugoj
strani, na strani koja se borila protiv okupatora. O njima Dra{kovi}
i njemu sli~ni nerado govore. Zna se, sigurno, da je u Valjevu, posle
njegovog oslobo|enja, na posebnom groblju, sahranjen ve}i broj
boraca NOR-a koji su dali svoje ìvote u borbama za oslobo|enje
tog grada. Isto tako je poznato da je na groblju oslobodilaca
Beograda sahranjeno oko tri hiljade boraca NOR-a svih
jugoslovenskih nacionalnosti i oko 1.300 boraca Crvene armije koji
su poginuli u borbama za oslobo|enje glavnog grada Jugoslavije.

Dobro je poznato da je ~etnh~ka Vrhovna komanda, tokom
1944. godine, vr{ila prisilne mobilizacije u Srbiji kako bi se njene
jedinice, same ili zajedno s Nemcima, suprotstavile snagama
NOVJ u Srbiji ali i onim koje su iz Crne Gore i Bosne prodirale u
Srbiju. U leto i po~etkom jeseni 1944. ~etnici su bili glavna snaga
kojom su se Nemci branili naro~ito u zapadnoj Srbiji i na prilazima

Beograda. Poznato je kako su svi oni pora`eni i potu~eni od
strane korpusa NOVJ.

To je, izgleda, ono zbog ~ega Vuk Dra{kovi}  ispoljava toliko
mr`nje i besa protiv boraca NOR-a. On misli da bi se Dra`a
Mihailovi}, da nije bilo tih partizana, kako-tako odr`ao u Srbiji, tu
do~ekao Crvenu armiju pa bi danas njemu, Vuku, lak{e bilo da ga
promovi{e u antifa{istu. Bilo je kako je bilo. [ta se tu sada mo`e.
Dra`a je po~eo sa Nemcima i morao je s njima i zavr{iti. Kada
Dra{kovi} govori o Dra ì i Ravnoj gori, nikada ne ka`e kako je
Dra`a oti{ao sa Ravne gore i na koji je na~in pre{ao u Bosnu.

Nalazio sam se tada u 6. proleterskoj diviziji, u njenoj 3. brigadi.
Ona je, 11. septembra 1944, vr{ila pokret sa Di~ibara u pravcu sela
Bre`|a. Prilikom spu{tanja sa Maljena, prime}ena je ~etni~ka
kolona koja se kretala u pravcu Mionice. Na njenom za~elju bio je
ve}i broj selja~kih kola. Jedinice 3. brigade odmah su krenule u
poteru za tom kolonom i ubrzo odsekle njen deo u kome se nalazi-
la komora ~etni~ke Vrhovne komande sa arhivom, raznom vojnom
opremom i nekim li~nim stvarima Dra`e Mihailovi}a. Od
zarobljenih ~etnika saznalo se da se u koloni, koja je nastavila da
se kre}e ka Mionici, nalazi i sam Dra`a sa svojim {tabom i prat-
njom. Brigada je odmah nastavila pokret i oslobodila Mionicu 11.
septembra kasno posle podne. Tu se saznalo da je Dra`a sa svo-
jim {tabom prethodno pro{ao kroz Mionicu i produ ìo za Divce gde
su se nalazili Nemci i tu ostali sve do oslobo|enja Valjeva 17. sep-
tembra. Dra`a je, dakle, toga dana, 11. septembra 1944, sa svojim
{tabom pobegao kod Nemaca u Divce. Tu su ga oni primili kao
svoga saveznika, stavili mu na raspolaganje potreban broj
motornih vozila i prebacili ga do Koceljeva. Odatle se, u pratnji
jedinica Srpskog dobrovolja~kog korpusa, prebacio u Bosnu.

Vuk Dra{kovi} tvrdi da je Dra`a Mihailovi} antifa{ista i, kao
takvom, podi`e mu spomenik na Ravnoj gori. Mi ga u tome ne
mo`emo spre~iti kao {to ni saveznici u toku II svetskog rata nisu
mogli spre~iti Dra`u da sara|uje s Nemcima. Jedino {to bi,
mo`da, imali pravo da tra`imo od Vuka je da objasni kako je to
vrhovni ~etni~ki komandant Dra`a Mihailovi} postao antifa{ista
kada je, be`e}i iz Srbije ispred antifa{isti~kih boraca, spas
potra`io kod nema~kih okupatora u selu Divci u kome se jo{ u
po~etnom periodu ustanka, 13/14. novembra 1941, dogovarao sa
predstavnicima nema~ke komande u Srbiji o saradnji ~etnika u
borbi protiv partizana.

Vuk Dra{kovi} je vi{e puta oklevetao borce 6. proleterske diviz-
ije da su pobili oko 12 hiljada Srba prilikom oslobo|enja Beograda.
On ne ka`e gde, kada i kako se to desilo jer za tu golu tvrdnju i
izmi{ljotinu nema dokaza. Poznato je da je borcima NOVJ tokom
celog rata bilo strogo zabranjivano da ubijaju i maltretiraju nebo-
ra~ko stanovni{tvo i zarobljenike i da je svaki takav slu~aj, kad se
desio, strogo ka`njavan. Sve se to lako mo`e utvrditi na osnovu
mnogobrojnih sa~uvanih dokumenata. Ja tvrdim da se ne mo`e
na}i nijedan slu~aj da je neki od boraca 6. proleterske divizije ubio
ili maltretirao bilo kog gra|anina Beograda. Uostalom, zna se da je
6. proleterska divizija ve} 20. oktobra pre{la Savu i nastavila borbe
u Sremu.

Bilo je, me|utim, u oslobo|enom Beogradu ljudi koji su
sara|ivali sa opkupatorom a koji nisu uspeli da se ukrcaju u speci-
jalni voz {to su ga Nemci obezbedili za Nedi}a i njegove ministre.
Ti nisu stigli da pobegnu i da izbegnu susret sa pravdom za
nacionalnu izdaju. Kao i u drugim savezni~kim zemljama, i na{i su
se saradnici okupatora na{li pred vojnim sudovima, konkretno pred
Vojnim sudom 1. proleterskog korpusa koji je, posle oslobo|enja
Beograda, sudio saradnicima okupatora. Taj sud je u toku svog
rada, pored vremenskih kazni, izrekao i 104 smrtne presude...

(Odlomak iz priloga u zborniku "Stvaranje i razaranje
Jugoslavije", Beograd, 1996)

Za{to kleve}u 6. proletersku?

RR EEKKLLII   SSUU,,   NNAAPPIISSAALLII   SSUU.. .. ..

VESELIN MARKOVI], profesor knji`evnosti i pisac,
povodom prednacrta Zakona o slobodi vere

Srbijo, Srednji vek ante portas!
Kada sam pro~itao prednacrt Zakona o slobodi vere, crkvama,

verskim zajednicama i verskim udru`enjima, pomislio sam - skan-
dal. Tada sam ga pro~itao ponovo i shvatio da je jo{ gori nego {to
mi se prvobitno u~inilo.

Ovim ne mislim jedino na pitanje ho}e li sve{tenici imati imunitet
od krivi~nog gonjenja ili ne}e. Ve}i deo prednacrta je u`asan, i
zato se nadam da }e Skup{tina odbiti da ga proglasi za zakon.
Ako bi, naprotiv, Skup{tina usvojila ovaj tekst, istovremeno bi
usvojila: kr{enje principa o razdvojenosti crkve i dr`ave,
naru{avanje slobode veroispovesti, podelu stanovnika Srbije na
gra|ane prvog i drugog reda, versku nejednakost, cenzuru i
stvaranje kaste koja bi bila nedodirljiva i imala prava bez obaveza.

...Nije mogu}e popraviti ovakav zakon. On ne mo`e biti doter-
an jer je njegova su{tina antimoderna i protivustavna, iz njega bije
dah Srednjeg veka.

...Predlaga~ `eli da ostvari dva cilja: da se crkve {to dublje
zavuku u gra|ansko dru{tvo, i da pri tom {to dublje zavuku ruku
u dr`avnu kasu. Predlaga~ o~igledno ima jo{ jedan, skriven cilj:
pre dono{enja novog ustava, on `eli da izabranim crkvama,
prvenstveno SPC, pru ì povla{}en polo`aj i unapred obesmisli
eventualnu odredbu o razdvojenosti dr`ave i crkve.

MILAN [IJAN (1914-2004)



GLAS ISTINEjuni-septembar  2004.9

Ako je Savez komunista Jugoslavije nekad
favorizovao dru{tvenu svojinu u odnosu na
druge oblike svojine, a naro~ito na privatnu,
{to se pokazalo kao veoma lo{e - danas u
zemljama tranzicije favorizuju se privatna
svojina i tr ì{te. Me|utim, sve je o~itije da
tr ì{te nije svemo}no, na {to se ra~unalo.
Sve se vi{e govori i pi{e o izvesnim tr ì{nim
neuspesima (recesije, velika inflacija, mono -
pol i sl) i sve se vi{e ukazuje na potrebu
dr`avne regulacije, ali ne u smislu dr`avnog
intervencionizma.

U ovakvim stavovima prednja~i poznati
ameri~ki ekonomista - nobelovac Josef [tiglic.
Posebnu pa`nju u svetu izazvalo je jedno od
njegovih poslednjih dela "Globalizacija i
nezadovoljstvo njome" (ili u nekim prevodima -
"Protivre~nosti globalizacije") u kome se na
briljantan na~in razmatra problematika tr ì{ta i
procesa globalizacije.

Sam Josef [tiglic u navedenom radu, kao i
nekim drugim, precizira da problem nije u glob-
alizaciji, ve} u tome da klju~ne me|unarodne
institucije (MMF, Svetska banka, Svetska

trgovinska organizacija) sprovode pogre{nu
ekonomsku politiku. On o{tro kritikuje instituci-
je MMF-a da se sprovodi kompletna liberal-
izacija finansijskog tr`i{ta, bez prethodno
izra|ene dr`avne regulative, kritikuje brze pri-
vatizacije koje izazivaju nezaposlenost i sta-
gnaciju ekonomskog rasta. [tiglic tako|e kri-
tikuje ove organizacije za to {to su, vo|ene
interesima krupnih finansijkih i trgova~kih kru-

gova u razvijenim zemljama, zapostavljale
interese malih, nerazvijenih zemalja.

U ostvarivanju procesa tranzicije, prema
ovom autoru, u~injeno je vi{e propusta, nego
uspeha. Zato }e on na jednom mestu re}i da
je tranzicija proma{aj i da debata o njoj tek
treba da se otvori. Sada se, po njemu, u zeml-
jama tranzicije samo slu{a ono {to drugi ka`u

da treba da se ~ini, bez dovoljno sopstvenih
napora da se prona|e najadekvatniji put.
Samo one zemlje koje nisu slu{ale MMF, ili su
samo delimi~no slu{ale ovu organizaciju,
pro{le su bolje. A me|u njima se isti~u Poljska
i Slovenija.

Slovena~ki autor Jo`e Menciger,
obja{njavaju}i uspeh Slovenije u tranziciji,
ka`e da se taj uspeh zasniva na dve okolnos-
ti stvari: prvo, veoma polako se napu{tao sis-
tem socijalisti~kog samoupravljanja, te da je
upravo to spasilo slovena~ku privredu posle
zatvaranja jugoslovenskih tr ì{ta i, drugo, pre-
govara~ka igra slovena~kog rukovodstva sa
me|unarodnim finansijskim institucijama i
odbacivanje velikog broja njihovih recepata.

[teta {to Mencinger nije vi{e razradio ovu
svoju tvrdnju o povoljnim efektima
samoupravljanja. Po meni, i bez neke velike
vremenske distance, mo`e se re}i da
samoupravljanje nije bila neka besmislena
koncepcija. Ona jednostavno nije bila pokaza-
la sve svoje vrednosti, nije joj bila pru`ena
{ansa da ispravi svoje gre{ke i propuste.

JOKICA HAD@I VASILEVA

Samoupravljanje nije besmislena koncepcija

ZZBBOORRNNIIKK  ““AANNTTIIFFAA[[IISSTTII ^̂KKII   NNOORR  UU  JJUUGGOOSSLLAAVVIIJJII   II   SSAAVVRREEMMEENNOOSSTT””

ZLATKO RENDULI]

PPaarraall iizzaa  rraacciioonnaallnnoogg  rraassuu||iivvaannjjaa
...Danas se nedovoljno zna da na{e vojne snage nisu bile samo

neki oru`ani pokret koji se je borio za osvajanje politi~ke vlasti, nego
prave oru`ane snage koje su se borile na strani saveznika.
Priznanjem na{ih oru`anih snaga kao savezni~kih nije
onemogu}eno ~etnicima Dra`e Mihailovi}a da se bore protiv
Nijemaca i Italijana, ali savezni~ka obave{tajna slu`ba je vrlo dobro
znala kako stoje stvari u tom pogledu. 

Svi oni kvazihistori~ari koji `ele preokrenuti historijske ~injenice,
zaboravljaju u tom pogledu klju~nu stvar. Obave{tajna slu`ba Velike
Britanije je od po~etka drugog svjetskog rata bila u posjedu
njema~ke {ifre, a u talijanskoj vojsci su imali velik broj informatora.
Zbog toga su u dobroj mjeri informisani tko se stvarno bori protiv
Nijemaca i Italijana. Govoriti danas da je Churchill bio prevaren od
nekoga - krupna je besmislica. Zapadni saveznici bi vrlo rado prih-
vatili da su se i neke druge snage, osim NOVJ i POJ, borile protiv sila
osovine, ali tih snaga jednostavno nije bilo u vrijeme Teheranske kon-
ferencije a i du`e prije toga...

...Za{to nama ne vjeruju mla|e generacije nego ra|e prih-
vataju obi~ne izmi{ljotine o NOR-u i SFRJ? Razlog tome je {to se je
i u na{im redovima na{lo mnogo renegata koji su o Titu i o SFRJ

nekada govorili i pisali sa la`nom apologetikom i pretjerivanjima da
bi kasnije na sve to pljuvali. Pomenu}u primjer generala Veljka
Kadijevi}a koji je u "Vojnom delu" 6/1976. napisao ~lanak "Tito - tvo-
rac na{e savremene koncepcije op{tenarodne odbrane". Tu
Kadijevi} hvali osnivanje teritorijalne odbrane kao bitnog elementa u
sistemu koncepcije op{tenarodne odbrane da bi poslije 1990. godine
izjavio da je teritorijalna odbrana najve}a podvala na{im narodima.
Po{to je u pitanju ~ovjek sa dobrim vojnim obrazovanjem, on je
1976. godine znao {to pi{e o onome {to je kasnije ocrnio na najgori
na~in. Odakle takva metamorfoza osim ako nije motivisana prom-
jenom gledi{ta radi li~nog interesa? 

Mla|e generacije to vide i nije ~udo da privremeno nasjedaju
onima koji pi{u fantasti~ne neistine o navodnim partizanskim
zlo~inima nakon osvajanja Beograda i nekih drugih gradova u Srbiji.
Sve to postoji i u drugim dr`avama biv{e SFRJ, ali je izmi{ljanje broja
ubijenih advokata, sudija i intelektualaca nakon {to su na{e jedinice
u{le u Beograd i u druge gradove nadma{ilo sve rekorde u dezin-
formacijama. Ovdje su stvari preuveli~ane bar za dvije veli~ine reda,
a zbog te{kih politi~kih prilika ovdje je do{lo kod ljudi do totalne par-
alize u mogu}nosti racionalnog rasu|ivanja. înjenica je da je
mnogo ljudi koji, potpuno rezignirani i razo~arani zbog politi~kih zbi-
vanja, te dezinformacije prihvataju bez obzira na apsurdnost brojeva
kojima su one izra`ene.

Postoje mnogi {kolovani ekonomisti ali i amateri koji nude rje{enja
za te{ku ekonomsku situaciju. Ipak, retko tko od njih spomene da je
negdje oko 1972. godine SFRJ imala 3.900 dolara bruto
nacionalnog dohotka per capita kada su tada najbogatije zemlje u
svijetu [vedska i SAD imale oko 16.000 dolara per capita. To je
odnos oko 1:4 pri stopi nezaposlenosti ispod osam odsto.

Danas Srbija ima oko 2.000 dolara per capita a najbogatije zeml-
je, kao Norve{ka, blizu 35.000 dolara, a kod toga nezaposlenost je
oko 22 odsto uz nemogu}nost pravog odre|ivanja te cifre.
Interesantno je da se ovako jasne cifre, pogodne za racionalno
razmi{ljanje i zaklju~ivanje, gotovo nikada ne koriste.

U izdanju Dru{tva za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodi-
la~koj borbi u Jugoslaviji upravo je iza{ao iz {tampe zbornik
"Antifa{isti~ki narodnooslobodila~ki rat u Jugoslaviji i savremenost",
koji, uz izvestan broj naknadno pristiglih priloga, sadr ì saop{tenja
i diskusiju sa istoimenog okruglog stola odr`anog krajem novem-
bra 2003. godine povodom 60. godi{njice II zasedanja AVNOJ-a.

U pro{lom broju "Glas istine objavio je izvode iz jednog broja
priloga koji se nalaze u pomenutom zborniku, a to ~ini i ovom pri-
likom.

Obave{tavaju se ~lanovi Dru{tva da pomenuti zbornik, kao i
ostala izdanja Dru{tva, mogu da kupe uz odgovaraju}i popust
a kupovinom ovih knjiga podsti~u budu}u izdava~ku delatnost
Dru{tva.

l Generacije koje }e do}i poslije
nas zna}e pravedno i objektivno da
sude o doga|ajima koje mi danas
poku{avamo da odbranimo od falsi-
fikatora istorije.
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Govori se o kontinuitetu nekih dru{tvenih pojava - institucija, ide-
ologija, politi~kih delovanja - ~ime ho}e da se uka`e na njihovo porek-
lo, na pripadanje ne~emu, na njihova su{tinska obele j̀a. Razume se,
pri tom je najva`nije utvr|ivanje kontinuiteta celine dru{tvenog sistema
jer te pojedina~ne pojave mogu imati jedno zna~enje u jednom, a
druga~ije, ~ak sasvim druga~ije zna~enje, u drugom poretku
dru{tvenih odnosa.

Kod nas je sada u vezi s tim izuzetno va`no - jer ima neposredne
krupne prakti~ne  posledice - utvr|ivanje granica kontinuiteta
Milo{evi}eve vladavine: da li dru{tveno stanje koje pod tim
podrazumevamo predstavlja neku vremensku i strukturalnu celinu, sa
relativno jasnim razgrani~enjem prema stanju koje mu je prethodilo i,
zatim, da li ima dovoljno osnova da se govori da je ono prevazi|eno.

Veoma je rasprostranjena tvrdnja da Milo{evi}eva vladavina pred-
stavlja produ`enje socijalisti~kog sistema prethodne Jugoslavije;
dakle, postoji kontinuitet u razvitku izme|u dru{tvenog sistema koji je
postojao u SFRJ i onoga {to je uspostavljeno Milo{evi}evom vladavi-
nom. Zanimljivo je da je {iroka rasprostranjenost ove tvrdnje obrnuto
srazmerna siroma{tvu argumentacije na kojoj bi se ona zasnivala.
Pogledaju li se stvari ne{to blì e, pokazuje se da argumenata za to

nema, jer ih ne mo`e ni biti. U stvari, radi se o {kolskom primeru etike-
tiranja: bez ikakvog dokaznog postupka, upravo bez pokazivanja nas-
tojanja da mu se uop{te pri|e, prilepi se ocena dru{tvene pojave.

Postavlja se, onda, pitanje otkuda tolika rasprostranjenost te la`ne
predstave o kontinuitetu, njeno toliko ponavljanje raznim prigodama
da je dobila karakter "op{teg mesta", ne~ega {to se podrazumeva, {to
ne treba dokazivati.

Obja{njenje le ì u ~injenici da dve dominiraju}e ideolo{ke aparature
u na{em aktuelnom dru{tvenom zbivanju, ve} du`e vreme neprekid-
no lansiraju ovu la  ̀ o karakteru sistema socijalisti~ke Jugoslavije i
Milo{evi}evog "socijalizma". Jedna aparatura je milo{evi}evska: prip-
isivanje sebi uloge ba{tinika jugoslovenskog socijalizma imala je
smisao da Milo{evi}evoj vladavini pribavi legitimitet i kredibilitet i kod
{irokih krugova naroda u zemlji i u me|unarodnoj zajednici. Druga ide-
olo{ko-propagandna aparatura je ona kojom su raspolagale razli~ite
antikomunisti~ke grupacije. Fraza o 50 godina komunizma u
Jugoslaviji, potpuno izlizana zbog ~este upotrebe, ima veoma
odre|en smisao: predstavljaju}i milo{evi}evsko stanje dru{tva, sa
svim njegovim nakaznostima, kao produ`enje prethodnog socijal-
isti~kog sistema, ona na najsugestivniji na~in diskvalifikuje socijal-
isti~ke institucije i ideje uop{te.

Bez obzira na oblike i razlike u tome da li se socijalizam pozitivno ili
negativno vrednuje u ovim iskazima, u pogledu postojanja kontinuite-
ta izme|u dru{tvenog sistema socijalisti~kog sistema biv{e
Jugoslavije i milo{evi}evskog re ìma, oni su u punoj saglasnosti.

RADOSLAV RATKOVI]

Milo{evi} je sinonim
diskontinuiteta

NNOOVVOO  IIZZDDAANNJJEE  DDRRUU[[TTVVAA  --   ZZBBOORRNNIIKK  ““AANNTTIIFFAA[[IISSTTII^̂KKII

Nedavno je jedan politi~ki analiti~ar proko-
mentarisao razlike izme|u Dejtona i
ZAVNOBiH-a: "[to je ZAVNOBiH donio, to je
Dejton odnio". Ipak, Dejtonskim ustavom je
odre|eno da BiH nastavlja svoje pravno pos-
tojanje kao me|unarodno priznata dr̀ ava sa
svim pravima dr̀ ave i u svojim me|unarodno
priznatim granicama, {to je u skladu sa
odlukama ZAVNOBiH-a. Me|utim, sa aspek-
ta suvereniteta i dr̀ avnog subjektiviteta  BiH,
u Dejtonskom ustavu postoje ozbiljne puko-
tine, koje to podrivaju ili omogu}avaju njegovo
podrivanje. Naro~ito se isti~u slijede}e: 

o Dr̀ avne nadle`nosti su prete`no date
entitetima, stvorenim putem genocida i agresi-
je  na etno-nacionalnoj osnovi, a na u{trb
nadle`nosti centralnih organa vlasti. ^ak su i
za{titne funkcije dr̀ ave, kao {to su: vojska,
policija, sudstvo, date entitetima. Time se
podrivaju temeljni sadr̀ aji dr̀ avnosti BiH. To
se sada ispravlja tzv. "tihom" revizijom
Dejtonskog ustava, ali polovi~no.

o Dejtonskim ustavom entitetima je data
mogu}nost  uspostavljanja specijalnih para-
lelnih odnosa  sa Saveznom Republikom
Jugoslavijom (SRJ, kasnije SCG), odnosno
Hrvatskom, koji su za vrijeme rata i poslije, u
vrijeme Milo{evi}evog i Tu|manovog re ìma,
bili tijesno uspostavljeni po svim osnovama,
a na {tetu uspostavljanja normalnih odnosa
sa centralnim organima vlasti. Tog nasle|a
se susjedi BiH sporo osloba|aju tako da je
ono, manje ili vi{e, prisutno i u dana{nje vri-
jeme. Predstavnici DSS Srbije sa Vojislavom
Ko{tunicom na ~elu i predstavnici SDS
Republike Srpske (RS), sa Draganom
Kalini}em, na nedavnom sastanku u Bijeljini,
zalo ìli su se "za aktivniju implementaciju
sporazuma o uspostavljanju specijalnih para-
lelnih odnosa izme|u RS i SCG i ja~u sarad-

nju dr`avnih sistema".  U posljednje vrijeme
vladini funkcioneri  Srbije mogu}u nezavis-
nost Kosova  vezuju  za priklju~enje Srbiji RS
BiH. Priklju~enje RS  Srbiji naro~ito zagovara
ekstremna desnica. Nedavno je ~elnik SRS
Tomislav Nikoli}, prilikom  izbora za Pred -
sjednika Republike, otvoreno  izjavio da }e,
ako bude izabran, raditi na ujedinjenju RS sa
Srbijom. Hrvatska je formalno skoro zamrzla
specijalne i paralelne odnose sa FBiH, a svo-
jevremeno je predlagala SRJ da zajedni~ki
prekinu takve odnose, {to nije prihva}eno.
Me|utim, u dijelu FBiH sa hrvatskom
ve}inom (ranije tzv. Herceg-Bosna) zadr`ale
su se stare, duboko ukorenjene veze  sa
Hrvatskom.  Bosanski Hrvati su nedavno
birali i birani za parlament hrvatske dr`ave,
iako ne predstavljaju dijasporu, jer nisu usel-
jenici iz Hrvatske, nego imaju vi{evjekovno
bosanskohercegova~ko porijeklo, zbog ~ega
su i jedan od njenih konstitutivnih  naroda.
Sada se i od srpske dijaspore pokre}e pitan-
je njihovog aktivnog i pasivnog prava na
izborima za vlast u Srbiji, pa ako se bude i{lo
za tim da se i Srbi u BiH tretiraju kao dijaspo-
ra, kao {to se sada tretiraju Hrvati, onda }e
od tri konstitutivna naroda u BiH, pripadnici
njena dva naroda birati vlast u susjednim
dr`avama, pa se opravdano postavlja pitanje
kome oni pripadaju kao bira~i.

o înjenica je da je BiH pod svojevrsnim
protektoratom me|unarodne zajednice, tako
da njen Visoki predstavnik name}e zakone i
odluke dr`avnog karaktera,  mo`e smijeniti
svakog legalno izabranog ili imenovanog
funkcionera; me|unarodne vojno-policijske

snage, bez najave, mogu upasti i izvr{iti pre-
tres bilo koje dr`avne ili javne institucije. Sve
to bitno ugro`ava  dr`avni subjektivitet i suv-
erenitet BiH.

Najve}a razlika Dejtonske BiH u odnosu na
Zavnobihovsku, odnosi se na unutra{nje
dru{tveno-politi~ko ustrojstvo. ZAVNOBiH je
svoje odluke  o unutra{njem ure|enju temeljio
na vi{evjekovnom izrazito izmije{anom
stanovni{tvu na skoro cijeloj teritoriji BiH, na
zajedni~kom ìvotu Srba, Hrvata, Muslimana,
Jevreja i ostalih gra|ana, zbog ~ega prirodno i
nije mogu}a podjela teritorije na etni~koj
osnovi, niti je ona  u svojoj istoriji, na toj osnovi,
bila ikada dijeljena. U Rezoluciji ZAVNOBiH-a
je  ona ~uvena postavka da BiH nije ni srpska,
ni hrvatska, ni muslimanska, ve} i srpska i
hrvatska i muslimanska. Akademik Red ì} u
vezi sa tim pi{e da "negacija ne dopu{ta da se
Bosna dijeli izme|u Srba, Hrvata i Muslimana,
a afirmacijom se utvr|uje da Bosna pripada
jednako Srbima, kao i Muslimanima i
Hrvatima. Negacija i afirmacija se ne konfron-
tiraju, ve} su izraz jedinstva razli~itosti, uza-
jamno se uslovljavaju, jedna drugu potvr|uju,
jedna u drugoj je sadr̀ ana."

Dejtonsko unutra{nje ure|enje BiH po~iva
na dijametralno suprotnim na~elima - na razd-
vajanju njenih naroda, {to je posljedica
nacionalisti~ke teze o navodnoj atavisti~koj
mr`nji i nemogu}em zajedni~kom ìvotu.
Dejtonski ustav je ukinuo unutra{nji ustavno-
pravni kontinuitet dr̀ ave nastao na odlukama
ZAVNOBiH-a.Ukupna organizacija i
funkcionisanje dr`avnih institucija baziraju
skoro isklju~ivo na etni~kom principu.

SEAD HAD@OVI]

ZZAAVVNNOOBBiiHH,,   DDeejj ttoonn  ii   BBoossnnaa
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MILENKO MARKOVI]

Jugoslavija nije
istorijska gre{ka

Nije gre{ka u tome {to je Jugoslavija uop{te stvarana, ve} su gre{ke
u tome kako je stvarana i kako su odr`avane (i prva i druga)
Jugoslavija, odnosno grehovi su u propu{tenim {ansama da se
jugoslovenska zajednica u~ini trajnim ostvarenjem. Jedino se o tim i
takvim gre{kama mo`e plodotvorno raspravljati. Ne da bi se
Jugoslavija obnovila, ve} da bismo imali jasnu nemistifikovanu istori-
jsku svest o tom segmentu novije srpske i jugoslovenske istorije.

No, to je ono o ~emu istorijski revizionisti izbegavaju da govore.
Svakako, ne slu~ajno. Prilikom objektivne i argumentovane rasprave
ne bi moglo a da se ne poka`e da njihovo antijugoslovenstvo nije
motivirano demokratizmom ili humanizmom, ve} nezadovoljstvom
zbog neispunjenja nacionalisti~kih projekata. Koje gre{ke ti kriti~ari
Jugoslavije naj~e{}e pre}utkuju?
lOni ne}e da ka`u da je prva i osnovna istorijska gre{ka to {to je

propu{teno da ve} prva Jugoslavija startuje kao federacija i kao
republika;
lNe}e da priznaju da je prva Jugoslavija pravljena kao srboslavija;
l Oni ne mogu da se pomire sa ~injenicom da su branioci re ìma

prve Jugoslavije tokom drugog svetskog rata do ìveli istorijski poraz
zato {to su sara|ivali sa okupatorom i zato {to su nudili viziju
Jugoslavije kao zajednice neravnopravnih naroda;
l Kriti~ari Jugoslavije ne}e da priznaju da su idejno pripremili

njeno ru{enje podr{kom Slobodanu Milo{evi}u u tom ~inu i u
re{avanju srpskog pitanja kao ratnog pitanja, sa ciljem stvaranja
velike Srbije. Mada nema nevinih u jugoslovenskoj tragediji, da se
srpski re ìm nije odlu~io za rat, smatram da niko drugi ne bi bio u
stanju da ga nametne...

Niko objektivan ne}e osporavati da su prvenstveno negativni tren-
dovi u jugoslovenskom dru{tvu doprineli pojavi Milo{evi}a i raspadu
Jugoslavije. Jer, da iznutra nije bila sklona padu, ona se ne bi ni ras-
pala. Ti trendovi su, pre svega, bili idejna istro{enost socijalisti~kog
re ìma, stagnacija demokratizacije i tra`enje legitimiteta u nacionaliz-
mu. Vladaju}e elite, prvenstveno u Srbiji, ostajale su gluve prema
zahtevima da se u federaciji ostvare promene na osnovu novog istori-
jskog dogovora naroda, ostale su i slepe i gluve i za promene u dru{tvu
neophodne nakon ru{enja berlinskog zida i kraha realsocijalizma.
Jedna od mogu}ih {ansi bila je da se socijalisti~ki sistem soci-
jaldemokratizira i politi~ki pluralizira, bar u onoj meri u kojoj je to
ura|eno u Poljskoj ili Ma|arskoj.

Umesto anatema, uspe{nost ili
neuspe{nost Jugoslavije svakako
treba podvr}i objektivnoj kriti~koj
raspravi i valorizaciji. Bez predra-
suda bilo koje vrste. Jer, neodr ìva
je teza koja se uzdi`e na
pijedestal apsolutne istine - da je
avnojska Jugoslavija koristila
samo drugim narodima a da je
srpskom narodu nanosila samo
{tete. Ako ni{ta drugo, srpski
narod je u njoj mogao ostvarivati
svoj nacionalni san da ̀ ivi u jednoj
dr`avi. Postavlja se otuda pitanje:
da li je, ma koliki stepen nezado-
voljstva postojao, mogao biti
dovoljnim razlogom da se ta
{ansa prokocka ratom za veliku
Srbiju? Odgovor na ovo pitanje ne
samo da smo dobili nego ga je
isuvi{e bolno srpski narod i
do ìveo na svojoj ko ì.

NNAARROODDNNOOOOSSLLOOBBOODDIILLAA^̂KKII   RRAATT  UU  JJUUGGOOSSLLAAVVIIJJII   II   SSAAVVRREEMMEENNOOSSTT””

RADOJE PAJOVI]

Kako je ukinuta
crnogorska dr`ava
U ratnim ciljevima Srbije (Ni{ka deklaracija od decembra 1914)

nema mjesta crnogorskoj dr`avi. Na Krfu, razgovori sa pred-
stavnicima Hrvatske i Slovenije i Srba iz Austro-Ugarske o stvaran-
ju zajedni~ke dr`ave Ju`nih Slovena vode se iza le|a Crne Gore.

Nakon poraza centralnih sila i osloba|anja Crne Gore, orga-
nizuje se Podgori~ka skup{tina, koja se kasnije progla{ava za tzv.
Veliku skup{tinu srpskog naroda u Crnoj Gori, koja detronizuje kral-
ja Nikolu i dinastiju Petrovi} i progla{ava tobo`nje ujedinjenje sa
Srbijom i sa ostalim ju`noslovenskim narodima, a u stvari pripa-
janje Srbiji u statusu najobi~nijeg okruga.

Kralj Aleksandar, l. decembra 1918, na dan progla{enja
Kraljevstva SHS, nije ni pomenuo Crnu Goru kao dio te nove

dr`ave. Delegacija Podgori~ke skup{tine, koja je podnijela sa
sobom Deklaraciju o ujedinjenju, stigla je u Beograd tek 4. decem-
bra, a od regenta Aleksandra primljena je 17. decembra.

Ozbiljna istorijska i pravna nauka su utvrdile da Podgori~ka
skup{tina nije bila ni legalna, ni legitimna, ve} prosta improvizacija
srpskih vladaju}ih krugova, tako da ta samozvana skup{tina nije
organizovana po crnogorskim pa ~ak ni po srpskim zakonima,
pogotovo ne po crnogorskom ustavu, koji nije ni predvi|ao ukidan-
je dr`ave Crne Gore, a o promjeni dr`avnih granica mogla je da
odlu~uje samo Crnogorska narodna skup{tina, uz saglasnost
crnogorskog suverena. Umjesto toga, srpske vlasti su zabranile
povratak kralja Nikole i crnogorskog politi~kog, vojnog i intelektu-
alnog establi{menta koji se nalazio dijelom pri crnogorskom dvoru,
a najve}im dijelom u zarobljeni{tvu, odnosno na putu za Crnu
Goru. 

U toku odr`avanja "skup{tine" oko zgrade, gdje je ona
odr`avana, bili su dovu~eni topovi ~ije su cijevi bile uperene u
zgradu, a na galeriji su se nalazile naoru`ane komite, pristalice
navodnog ujedinjenja, sa od{rafljenim bombama. Me|utim, sve to
nije bilo potrebno jer je ta farsa bila dobro izre ìrana, tako da nije
moglo biti nikakvog iznena|enja. Tako je, u ratnim uslovima, u
uslovima okupacije od savezni~kih trupa, za svega petnaestak
dana organizovana tzv. Podgori~ka skup{tina, na osnovu improvi-
zovanih pravila, koja je uz saglasnost Srpske vlade donio njen
predstavnik u Crnoj Gori zadu`en da organizuje "skup{tinu". Na
"Skup{tini" je jedan od njenih "delegata" ili "poslanika" (Savo Fati})
konstatovao: "Od danas mi nijesmo Crnogorci. Od danas mi smo
svi Srbi", {to je "skup{tina" aklamacijom prihvatila. 

Bez obzira na njenu nelegitimnost, na osnovu odluka ovakve
Podgori~ke skup{tine - ukinuta je dr`ava Crna Gora, ne samo kao
dr`avni i istorijski nego i kao geografski pojam. Umjesto toga uve-
den je pojam prvo Zetska oblast, a zatim Zetska banovina. Ukinuti
su njen parlament, njen Ustav i ostali zakoni, njena crkva. To je,
razumije se, dovelo do narodnog otpora, zapravo do ustanka koji
je u krvi ugu{en, uz upotrebu krajnje brutalnih mjera - ubijanjem
zarobljenih ili predatih, zatvaranjem porodica uz nasilja razne vrste,
paljevinom stambenih i privrednih objekata. U ve}oj ili manjoj mjeri,
otpor i neslaganje sa takvim odlukama trajali su za sve vrijeme pos-
tojanja Kraljevine Jugoslavije.

l U interesu je novih
dr`ava nastalih na prostori-
ma nekada{nje SFRJ da se
insistira na dr`avnopravnom
kontinuitetu na osnovu
me|unarodnog priznanja
narodnooslobodila~ke borbe
i konstitutivnih odluka
AVNOJ-a.  Negiranje konti-
nuiteta zasnivanog na
u~e{}u u antifa{isti~koj
koaliciji, ~ije tekovine ba{tine
dana{nja Evropa i savre-
meni svet, naknadno je i ner-
azumno priklju~ivanje
snagama i idejama koje su u
drugom svetskom ratu
do ìvele kona~an poraz.

lKolaboranti i neokolaboranti ~ine svestan previd - ne
`ele da prihvate nepobitnu istinu da drugi svetski rat nije
bio rat izme|u komunizma i antikomunizma, nego rat slo-
bodoljubivih i demokratskih snaga, me|u kojima i komu-
nisti~kih, protiv nacizma i fa{izma, rat za slobodu i za
osnovna ljudska i narodna prava.
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MARKO OR[OLI]

Antifa{izam i religija
Fa{izam je u svojoj biti antireligijski (u na{em evropskom iskustvu antiju-

daisti~ki, antikr{}anski i antiislamski), jer je rasizam. Me|utim, i pored toga
ju`noslavenske kr{}ansko-islamske religijske vo|e nisu hrabrili svoje vjernike
za antifa{isti~ku borbu, osim pojedina~nih slu~ajeva, kao {to su: poslanica
(pastirsko pismo) mostarskog biskupa fra Alojza Mi{i}a i proglas sa godi{nje
Skup{tine muslimanskog sve}enstva BiH, od 14. jula 1941. godine, koji je pot-
pisalo vi{e stotina najuglednijih muslimana BiH. Pred njihovim o~ima su fa{isti
i njihovi doma}i epigoni iskorjenjivali Jevreje i Rome (nearijevce), te Srbe i
antifa{iste. 

Vjerski autoriteti nisu se dovoljno tomu suprotstavljali kad je to bilo aktuelno,
a nisu se ni poslije {ezdeset godina na pravi na~in pokajali za te svoje, po
~ovje~anstvo pogubne propuste. U tome se potpuno razlikuju od svojih, reci-
mo, njema~kih kolega. Razlog tomu nije samo apriorni strah od komunizma
nego i |avolska nacisti~ka propaganda i stoljetna zabluda da se bezrazlo`no
mora pokoravati zakonitoj vlasti ili ~ak i samouspostavljenoj vlasti. 

I pedesetak godina poslije sloma fa{izma neki na{i vjerski dostojanstvenici
nisu shvatili na pravi na~in svu rugobu Hitlerovog "novog europskog poretka".
Zbog toga jo{ uvijek i treba obnavljati diskusije o antifa{izmu budu}i da je
antifa{izam temeljna pretpostavka ujedinjenja Evrope i budu}i da su na{i
jugoslavenski antifa{isti ~esto iz dnevnopoliti~kih razloga svodili svoju
antifa{isti~ku borbu na njezinu narodnooslobodila~ku dimenziju. Stoga je
veoma zna~ajno da se bosanskohercegova~ki SUBNOR od 1993. naziva
SUNBOAR-om, dakle Savezom boraca antifa{isti~kog i
narodnooslobodila~kog rata. Ova naoko mala promjena je izuzetno zna~ajna
i zbog toga da bi se lak{e mogle nastaviti njegovati antifa{isti~ke tradicije, koje
su u na{im ju`noslavenskim prilikama konkretno bile i narodnooslobodila~ke,
odnosno antibur`oaske i antimonarhisti~ke, ali istovremeno i usmjerene protiv
me|unarodnog nacizma i fa{izma i njihovih kvazi udoma}enih varijanti
(usta{e, ~etnici, bjelogardejci, velikoalbanci itd). 

TOMISLAV I[EK

Ono {to se dogodilo -
ne mo`e se promeniti

U kontekstu osnovne teme na{eg skupa logi~no mi je
osobno razmi{ljati o tekovinama NOR-a i trajnom povijes-
nom iskustvu jer je sve ono {to se doga|ajno desilo u tom
periodu - zavr{eno. Povijesna iskustva proiza{la iz zbira
istra`enih (ili koje }e se tek istra`iti u arhivima) ~injenica su
konzistentna utoliko ukoliko je njihov odabir temeljen
isklju~ivo na zasadima Tacitovih, Rankeovih polazi{ta,
bolje re}i metodolo{kih premisa historijske znanosti.

Apsolutno je deplasirano dovoditi u pitanje neke od
temeljnih odrednica NOB-a: njen op}ejugoslovenski karak-
ter, stvaranje organa narodne vlasti svih razina od narod-
nooslobodila~kih odbora do zemaljskih vije}a i AVNOJ-a,
razvoja vojne komponente NOP-a (od partizanskih odreda
do armija, odnosno armije), revolucionarnih tekovina NOB-
a, mjesta i izdajni~ke uloge kvislingovaca - od Slovenije do
Kosova, me|unarodnog priznanja u ratu stvorene "druge"
Jugoslavije, njeno federativno ure|enje, osnove na kojima
je rje{avano nacionalno pitanje, antifa{izam ili, na kraju
krajeva, definitivno me|unarodno prihvatanje snaga koje
su davale svoj doprinos pobjedi antifa{isti~kih i anti-
nacisti~kih snaga nad silama "mraka, mr`nje", njihovo tre-
tiranje i prihvatanje kao sustavnog dijela tog fronta.

Jedino {to bi se moglo tolerirati i prihvatiti u odnosu na
ve} poznate tvorevine NOR-a koje predstavljaju to bogato
povijesno iskustvo jednog zavr{enog doga|ajnog perioda
su nove ~injenice na fonu me|usobno priznatih tekovina
NOB-a.

l Traganje za istinom bi}e jalovo ako
istina o na{oj pro{losti ne bude utkana u
na{e napore za izgradnju poverenja
me|u ljudima, narodima i dr`avama koje
su nastale na podru~ju nekada{nje
Jugoslavije.

l Kao me|a{ u historiji cjelokupnog
Balkana, narodnooslobodila~ki rat 1941 -
1945. bio je jedan od najva`nijih
doga|aja u dugovjekovnoj historiji
jugoslavenskih naroda i prijelomni trenu-
tak njihovog historijskog potvr|ivanja.

lNe oru j̀e i rat, ve} odricanje od sile i
nasilja - s jedne strane, a s druge - borba
za humaniji svijet u kojemu }e svaki
narod slobodno ìvjeti svoj ìvot, i u koje-
mu }e nesretni i ponì eni osjetiti radost
`ivljenja - bitne su pretpostavke
kora~anja ~ovje~anstva u sigurnu
budu}nost.

l Vrednosti sadr`ane u ~etiri ideala -
sloboda, nezavisnost, ravnopravnost i
pravednost - i danas, kao trajna svojina
~ove~anstva, predstavljaju fundamente
na{e civilizacije koju je na{a narod-
nooslobodila~ka borba morala da brani
zajedno sa savezni~kim snagama. Bez

tih vrednosti, ni danas a ni u budu}nosti,
ne mo`e se zamisliti opstanak ~ove -
~anstva.

l Krunu uspjeha narodno oslo -
bodila~ke borbe i njihovo revolucionarno
sazrijevanje izra`avaju II zasjedanje
AVNOJ-a i njegove istorijsko-pre -
kretni~ke odluke za organizaciju i razvoj
nove demokratske federativne dr`ave.

l Raspad SFRJ, koliko god nepotre-
ban i tragi~an, nije promenio istorijski
zna~aj zajedni~ke narodnooslobodila~ke
borbe ni velika posleratna dostignu}a u
zajedni~koj dr`avi; te tekovine ostaju
neizbrisive u istoriji svih jugoslovenskih
naroda i narodnosti.

lSudbina onovremene Jugoslavije od
sredine osamdesetih godina rje{avana je
i ga`enjem njenog tada va`e}eg Ustava,
a ne ni njegovom sadr ìnom, ni oslon-
cem na njega, ni njegovom primjenom.
Razbijena je ~injenjima i mimo njenih
ustavno utvr|enih institucija. 

lDan pobede nad fa{izmom, 9. maj -
dana{nja ujedinjena Evropa, satkana na
temeljima antifa{izma, proglasila je za

Dan Evrope. Beograd tom danu, kao i
mnogim danima svoje slavne
antifa{isti~ke pro{losti, okre}e le|a kao
da ho}e da izbri{e tragove u pro{losti
neuklonjivo urezane u istoriju i svest
~ove~anstva. No, pre ili kasnije, mora}e
da se shvati: hodom unatra{ke i Evropi
okrenutih le|a - u Evropu se ne}e sti}i.

l Suvremena povijest Europe i svijeta
ne bilje ì da se igdje jedan autenti~ni,
antifa{isti~ki narodnooslobodila~ki rat,
narodnooslobodila~ki pokret, kakav je bio
u okupiranoj Jugoslaviji od 1941. do 1945,
tako i toliko blati, kleve}e, vrije|a i iskrivlju-
je svim mogu}im sredstvima kako se to
doga|a u skoro svakom dijelu biv{e
SFRJ, a glorificiraju fa{izam i nacizam i
svi segmenti propalog, pora`enog i
odba~enog fa{isti~kog sustava koji je cijeli
svijet u crno zavio sa 50 milijuna mrtvih...

l Kome smeta antifa{izam? Smeta
onima koji `ele da preure|uju pro{lost i
ponovo seju mr`nju me|u narodima. To
su oni koji su vodili rat na prostorima sada
ve} biv{e nam Jugoslavije. Taj rat je nji-
hov ponovni poraz ali i za njega, kao
uostalom i za dosada{nje poraze, krivicu
prebacuju na druge.
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Na Dan ustanka naroda Srbije - 7. jula, u beogradskom Ko{utn-
jaku, gde je 25. avgusta 2000. godine otet Ivan Stamboli} da bi istog
dana bio ubijen na Fru{koj gori, sve~ano je otvorena Ivanova ~esma.

Inicijatori i izvo|a~i ovog poduhvata su Ivanovi prijatelji kojima su
pomo} pru ìle beogradske komunalne slu`be i pojedine firme.
Otvaranje ~esme, uprkos jednom od najtoplijih dana ovog leta,
okupilo je veliki broj prijatelja i po{tovalaca Ivana Stamboli}a me|u
kojima je bio i zna~ajan broj ~lanova Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji 1941-1945, ~iji je jedan od osni-
va~a Ivan Stamboli} i koje je podr`avao do kraja svog nasilno
prekra}enog ìvota.

Na ovom skupu govorio je @ivorad Kova~evi} koji je, postavljaju}i
pitanje {ta treba jo{ da se desi pa da se po{teno suo~imo sa istin-
om i da gnev po~ne da se okre}e protiv onih koji su zlo~ine naredili
i po~inili, rekao i:

"Nema pravde za mrtvog Ivana ni za njegovu porodicu ali }e bar
ostati trajni trag u istorijskim analima i ljudskom pam}enju koliko je
jedan projekat, koji je zaludeo mnoge, bio krvav i zlo~ina~ki, da tako

ne{to u zemlji Srbiji nikad vi{e ne mo`e da dobije podr{ku." 
^etvrta godi{njica Ivanovog ubistva obele`ena je projekcijom

dokumentarnog filma "Ivan Stamboli} - put u bespu}e" (produkcija
"DVS Infocus Balkans", scenaristkinja i rediteljka Suzana
Vasiljevi}). U njemu se, filmskim materijalom i iskazima aktera poli-
ti~ke scene, Ivanovih ro|aka, prijatelja i saradnika, daje presek zbi-
vanja koja su prethodila njegovoj otmici i ubistvu pri ~emu se
razotkrivaju i motivi tog gnusnog ~ina.

TRAJNI PODSETNICI NA IVANA STAMBOLI]A

^̂eessmmaa  ii   ff ii llmm
Ne sme se zaboraviti da je Ivan Stamboli} iz politi~kog ̀ ivota

uklonjen zato {to nije pristao da Srbiju povede na put u
bespu}e. Ni da je morao biti zauvek u}utkan zato {to je ba{ on,
ponovo progovoriv{i, osloba|ao Srbiju i od straha i od stida.

U vreme ratova koji su razorili zajedni~ku dr`avu, Ivan
Stamboli} je bio jedan od retkih Srba ~iju su ruku prihvatali
ljudi dobre volje u celoj biv{oj Jugolaviji i u svetu. Njemu se
verovalo, jer je njegova re~ imala moralno pokri}e.

...Ne znam nikoga od politi~kih ljudi u Srbiji kod koga se, kao
kod Ivana, dobrota grani~ila sa naivno{}u. On nije bio u stanju
da u~ini zlo, ali nije mogao ni da ga pretpostavi...

(Iz re~i Latinke Perovi} na Ivanovoj sahrani 8. aprila 2003.
godine).

Iz Velike Britanije stigla je tu`na vest: pre-
minuo je D`asper Ridli, veliki prijatelj Dru{tva
za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodi-
la~koj borbi u Jugoslaviji i li~ni prijatelj vi{e
~lanova Dru{tva. Doma}oj javnosti najbolje je
poznat po knjizi - biografiji "Tito" koja je, posle
engleskog izdanja, uz u~e{}e Dru{tva za
istinu o NOB-u, objavljena 1998. u Novom
Sadu, a posle toga je {tampana i u Zagrebu.

Publicista, knjì evnik i istori~ar D`asper
Ridli ro|en je 25. maja 1920. Studirao je
pravo na Sorboni (Pariz) i Magdalen koled`u
(Oksford). Advokatskom praksom bavio se od
1946. do 1952. U toku 2. svetskog rata slu ìo
je u Kraljevskoj artiljeriji i od tada, kako je sam
govorio, datiraju njegove simpatije prema Titu.

Rano je u{ao u politi~ki ìvot i u periodu
1937-1972. bio aktivan u socijalisti~kom
pokretu Velike Britanije. Posle napu{tanja
advokature, knjì evni rad mu je postao osnov-
na ̀ ivotna preokupacija. Napisao je veliki broj

biografija istaknutih dr`avnika i drugih istori-
jskih li~nosti i stekao reputaciju jednog od
najboljih u tom poslu u svetskim okvirima.
Biografija "Tito", pored Londona (1994. i
1996), Novog Sada i Zagreba, objavljena je i
u Rimu, Buenos Airesu, Pragu,
Bukure{tu...Napisao je i veliki broj scenarija  o
~uvenim li~nostima svoje zemlje za izuzetno
zapa`ene emisije na BBC-u.

Vi{e od ~etiri decenije bio je ~lan
Kraljevskog knjì evnog dru{tva, a jo{ pre dve
decenije biran je za do ìvotnog potpredsedni-
ka engleske sekcije PEN-kluba.

Povodom smrti velikog prijatelja Dru{tva za
istinu o NOB-u koji je podr`avao rad Dru{tva
i, pored ostalog, prilikom izdavanja knjige
"Tito" na srpskom jeziku, u korist Dru{tva
odrekao se autorskog honorara, predsednik
Dru{tva prof. dr Radoslav Ratkovi} je uputio
porodici pismo sa izrazima iskrenog
sau~e{}a. 

Prilikom boravka u Beogradu u martu
2001, D`asper Ridli je sa zadovoljstvom prih-
vatio da razgovara sa urednikom "Glasa
istine" Neboj{om Dragosavcem. Tom prilikom
je, pored ostalog, rekao:   

l Mislim da ljudi zemlje koja je nekad bila
Jugoslavija danas znatno vi{e nego ranije
cene dane dane kada se govorilo da
Jugoslavija ima {est republika, pet naroda,
~etiri jezika, tri vere, dva pisma i jednu partiju.

lOd po~etka, od prvog ustava, Tito je dao
pravo narodima da se otcepe. Ali, dok su
njom upravljali, komunisti nisu to ni `eleli ni
hteli da dopuste. Oni su radili ono {to je Tito
`eleo. Najve}e Titovo dostignu}e je {to je u
vreme sveop{teg ubijanja rekao: ̈ Mi partizani
}emo vas za{tititï ... Ideja je  bila nesumnjivo
dobra - da se ostave nacionalne mr`nje i da
se za slobodu vodi zajedni~ka borba protiv
fa{ista.

l I ovde sam rekao, ali se ljudima to nije
dopalo: zapadni saveznici su formirali
Jugoslaviju 1918, a oni su je i rasturili 1991...

l Stavljanje znaka jednakosti izme|u
Milo{evi}a i Tita je apsolutni nonsens. Te{ko
je na}i dvoje razli~itijih od njih dvojica. To je
kao da poredite klovna i dr`avnika.

l Ovde neki smatraju da je knjiga "Tito"
prohrvatska jer sam se, pripremaju}i je, sreo i
sa Tu|manom i {to sam ga kao predsednika,
zahvaljuju}i se brojnim sagovornicima, stavio
na prvo mesto. Hteo sam i susret sa
Milo{evi}em, re~eno mi je da ne mo`e da me
vidi {est nedelja. U Hrvatskoj su mi, opet,
zamerili da sam suvi{e prosrpski nastrojen.
[to sam napisao da je ulazak nema~kih trupa
u Zagreb bio sve~anost. Nije to bio zvani~an
nacionalni praznik, ali nije ni neta~no.
Zamereno mi je {to sam posle hrvatske
ofanzive u Krajini prvo pomenuo Krajinu a ne
Srebrenicu. Bukvalno smo se sva|ali oko
svake re~i, svake zapete. Tra ìli su novi pred-
govor, knjiga je napisana 1994, a oni su `eleli
novi predgovor za doga|aje posle toga, itd,
itd...ali - knjiga se pojavila...

^A^AK
FFoorrmmii rraannoo  DDrruu{{ttvvoo  zzaa  iisstt iinnuu  ii   pprraavvdduu
Odlukom gra|ana Aleksandra Bugar~i}a, Aleksandra Rajovi}a, Andrije Baji}a, Mom~ila

Mi}anovi}a, Petra Papi}a, Sini{e Dilpari}a, Milo{a Ne{ovi}a, Miluna Mandi}a, Dragi{e
Mitrovi}a i Dragoslava Ugar~ine u ^a~ku je osnovano Dru{tvo za istinu i pravdu kao
vanstrana~ko udru`enje gra|ana.

Programska usmerenja Dru{tva su:
o Istra ìvanje istine iz pro{losti - iz perioda 1941-1945, iz perioda posle 1945. do danas;

promovisanje knjiga i podsticanje pisanja tekstova koji tome doprinose.
o Borba za pravdu u sada{njem vremenu: pitanje Kosova i Metohije; Dr`avna zajednica

Srbija i Crna Gora; privreda i privatizacija; socijalno stanje u zemlji; radni~ka prava, prava
`ena, starih, omladine i dece.

o Solidarnost i humanizam u dru{tvu - pravne i moralne norme u ovoj oblasti; organizo-
vanje akcija solidarnosti i humanosti.

Re{enjem Saveta ministara Srbije i Crne Gore - Ministarstva za ljudska i manjinska
prava, uz potpis ministra Rasima Ljaji}a, Dru{tvo za istinu i pravdu ^a~ak upisano je u
Registar udru`enja, dru{tvenih i politi~kih organizacija koji se vodi kod ovog ministarstva.

Predsednik Dru{tva je Aleksandar Bugar~i}, zamenik Petar Papi}, a sekretar Dragoslav
Ugar~ina.

PREMINUO D@ASPER RIDLI, AUTOR BIOGRAFIJE "TITO"

Prigovarali mu i gvelfi i gibelini
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Stoji svakako potreba da se baci novo
istorijsko svetlo na vreme "revolucionarne
represije" izme|u 1944. i 1946. godine. To je,
me|utim, veliki i odgovoran posao. Pitanje je
kako to ~initi: stvarnim rasvetljavanjima sred-
stvima primerenim istorijskoj nauci ili kvaziis-
torijskim novim interpretacijama na{e
pro{losti. Nije sasvim jasno za{to Desimir
To{i} (re~ je o njegovom tekstu objavljenom
u "Republici")  taj posao istori~ara naziva
"svo|enjem ra~una", do kojeg je "na`alost
do{lo relativno dockan." 

Pre svega, odgovoran posao istori~ara ne
bih nazivao "svo|enjem ra~una" jer to poma-
lo li~i na jezik gra|anskog rata. Niti je taj
posao okasnio ako se na pravi na~in,
primeren istorijskoj nauci, obavlja. Kao te
okasnele  priloge, To{i} navodi tri naslova:
"Ravnogorsku ~itanku" i istoimenu TV-seriju,
TV-seriju "Crveno doba" i dokumentarni spis
"Ku}u doktora Danila". Za{to ba{ njih? Nije
mi poznat poslednji spis, a prethodna dva
naslova vi{e su usmerena na pamfletsko
o`ivljavanje  gra|anskog rata, pa u tom
smislu na "svo|enje ra~una", nego na
nau~no osvetljavanje na{e istorijske
pro{losti. Ne samo {to su "odocnili", ~ak bi
za istorijsku nauku bolje bilo da se nisu ni
pojavili. Bolje je i sa~ekati nova dela, nova
vi|enja, ako ih ve} nema u ovom trenutku,
nego sa optere}uju}im pamfletima ulaziti u
odgovoran posao. Svako objektivan ko je
imao prilike da vidi te priloge, mogao je da se
uveri u to. Autori tih priloga slu`e se neprov-
ereno visokim, u stvari, la`nim  brojkama
pobijenih gra|ana u periodu 1944-1946. i
jednostranim, pa time i neistinitim, prikazi-
vanjem istorijskih ~injenica iz tog vremena.
Istori~ar Du{an Batakovi} tokom ~itave

svoje, ina~e lo{e ura|ene serije "Crveno
doba", provla~i nekoliko neargumentovanih
tvrdnji:

l da je u Beogradu neposredno posle rata
ubijeno vi{e od 10 hiljada civila;

l da su komunisti uni{tili gra|ansku klasu,
da su uni{tili srpsku intelektualnu elitu;

l da se komunisti~ka revolucija razotkrila
kao velika plja~ka naroda itd, itsl.

Samo neobave{teni mogu da ne znaju da
je i ono malo i slabo razvijene i radni~ke
klase i srednjeg sloja postradalo tokom rata,
da su, ina~e, u NOB-u, u~estvovali i bogati
seljaci, da su se na strani antifa{isti~ke nar-
odnooslobodila~ke borbe na{li ugledni srps-
ki intelektualci i to u daleko ve}em broju
nego {to ih je bilo na strani organizacija koje,
po re~ima To{i}a, "ni izbliza nisu dale toliki
veliki doprinos savezni~koj borbi protiv
fa{izma". Pomenuti prilozi, i prema To{i}u,
predstavljaju "neubedljiv" i "neadekvatan"
odgovor "represiji komunisti~ke vladavine za
vreme 1944-1946. godine". Zato je za
~u|enje za{to se To{i} zadr`ao samo na
pomenutim prilozima koji su vi{e pa{kvile
protiv komunizma, nego ozbiljni nau~ni
doprinosi. Za~u|uje i to za{to je To{i}, poz-
nat, ina~e, po objektivnoj kriti~koj poziciji kad
je re~ o novijoj istorijskoj pro{losti, u~inio
jednu vrste nepravde prema "organizacija-
ma za odbranu istine o narodnooslobodi-
la~koj borbi" tvrdnjom da one ~ine ne{to "{to
je svakom iole ozbiljnom gra|aninu jasno da
se ne mogu napadati svi gra|ani koji su bili
protiv te narodnooslobodila~ke borbe, kao
saradnici okupatora". To{i}, potom, kao da
se ispravlja, jer govori da se napadaju neke
organizacije (misli se verovatno na ~etni~ku
organizaciju Dra`e Mihajlovi}a, primedba

M.M) koje se "osu|uju ad hoc kao saradnici
okupatora". U svakom slu~aju, nije isto kad
se ka`e da se  "osu|uju  svi gra|ani" ili samo
neke organizacije. Sasvim je mogu}e da je
neko iz "organizacija za istinu o narod-
nooslobodila~koj borbi" i izvalio pomenutu
glupost. Ali, trebalo je personalizovati autora
ili imenovati organizaciju. Verujem da }e se i
To{i} slo`iti da nije u redu da se o stavovima
bilo koje organizacije (pretpostavljam da je
re~ o Dru{tvu za istinu o antifa{isti~koj
borbi), izri~u apriorne, nediferencirane i
ni~im potkrepljivane ocene. Time se ne
doprinosi rasvetljavanju na{e skorije
pro{losti. Nama su i te kako neophodne
polemike i debate (ad argumentum)
usmerene na ra{~i{}avanje stvari, a ne na
"svo|enje ra~una". Jednostranosti bilo koje
provenijencije nisu dobra preporuka da se
ne ponavljaju gre{ke i zablude iz pro{losti,
niti da se na pravi na~in trasira budu}nost
ove zemlje.

Za nas, dru{tvo u tranziciji, evropsko i,
posebno, francusko iskustvo, dvostruko je
pou~no. Prvo, {to nas podse}a da se iz
dru{tvenih kriza, pogotovu ako su dugotra-
jne, mogu ra|ati barbarski spasitelji i mesije
i, drugo, da se samo udru`enim demo -
kratskim snagama, radikalnim demo -
kratskim reformama i radikalnim raskidima
sa nacionalisti~kom pro{losti, mo`e u~initi
izli{nim alternativa nacionalisti~ke i
neofa{isti~ke desnice. Imaju li na{e stranke
sa demokratskim predznakom ose}anje
odgovornosti i demokratsku viziju na{e
budu}nosti? U meri u kojoj situacija zahteva
- nemaju. Da imaju, ne bi se dogodilo da nisu
mogle, iz uskostrana~kih razloga, da formi-
raju vladu demokraske ve}ine, ve} su
dozvolile da se formira manjinska vlada uz
podr{ku Milo{evi}eve Socijalisti~ke partije
koja je zemlju gurnula u sunovrat. 

^injenica da ne jenjava interes nauke za
kolaboracionizam (francuski zbornik je izdat
pro{le godine) svedo~i o bar dve stvari: o
odgovornom odnosu francuskih nau~nika
prema bliskoj pro{losti, ali i o svesti o prisut-
nosti kanceroznog tkiva fa{izma u fran-
cuskom dru{tvu i nakon vi{e od pola veka od
zavr{etka drugog svetskog rata. Vi{e -
godi{nje prisustvo Le Pena na francuskoj
politi~koj sceni, mogu}nost da na predsed-
ni~kim izborima pro{le godine on, ~ak, i
pobedi, moralo je delovati upozoravaju}e na
francuske gra|ane i demokratsko javno
mnenje. Jer, u drugom krugu izbora
Francuzi su izabrali [iraka sa nadmo}nom
ve}inom glasova ostavljaju}i Le Pena na
marginama politi~ke scene.

Francuzi su se doista odgovorno (i
po{teno) poneli prema svojoj bli`oj istorijskoj
pro{losti. Ali, za{to bi to bila privilegija samo
velikih naroda?

Milenko MARKOVI]

JESMO LI PO[TENI PREMA NA[OJ BLISKOJ PRO[LOSTI (2)

PPoolleemmiikkee  --   ddaa,,   ppaa{{kkvvii llee   --   nnee!!

^̂LLAANNAARRIINNAA  ZZAA  22000044  --   330000   DDIINNAARRAA
Godi{nja ~lanarina za 2004. je 300 dinara, a za u~enike i studente  -  100 dinara.
^lanarina se mo`e uplatiti neposredno, u prostorijama Dru{tva, ili na ̀ iro-ra~un:

3 5 5 - 1 0 1 9 1 9 4 - 8 3
Vojvo|anska banka - filijala  Beograd

Naziv: Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi 1941-
1945.

Na isti na~in, ~lanovi, prijatelji i simpatizeri Dru{tva mogu da uplate i svoje
dodatne priloge. ^lanovi ~ije je materijalno stanje nepovoljno mole se da sim-
boli~nim iznosom potvrde svoju pripadnost Dru{tvu.

Besplatno dostavljanje "Glasa istine" i popust pri kupovini svih izdanja Dru{tva
- svojevrsni su povra}aj ~lanarine i priloga.

Borbu za ostvarenje programskih ciljeva i {irenje svog uticaja Dru{tvo u
zna~ajnoj meri vodi uz pomo} izdava~ke delatnosti - {tampanjem i distribucijom
knjiga i publikacija. Da bi se realizovao {to ve}i broj ovih projekata i tako vrednosti
za koje se Dru{tvo zala`e postale dostupnije {to {irem krugu ljudi a posebno pri-
padnicima mladih generacija, neophodna je pomo} ~lanova u dva pravca - da se
obezbedi podr{ka {ireg kruga donatora koji bi u~estvovali u realizaciji pojedinih
izdanja i, drugo, da se uklju~e u distribuciju izdanja Dru{tva.

Sve ~lanove koji u tom smislu mogu da pomognu ili imaju odgovaraju}e ideje
Izvr{ni odbor moli da se jave Dru{tvu neposredno, pismom ili na telefon (011) - 43-
07-43, svakog radnog dana od 10 do 14 ~asova.
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Tokom leta 1944, na frontovima u Evropi,
Crvena armija i savezni~ke trupe priblì avale su
se sa istoka, zapada i juga Hitlerovoj Nema~koj.

Iako se na jugoslovenskom rati{tu nalazilo
oko 400 hiljada okupatorskih i oko 250 hiljada
vojnika njihovih saradnika, NOV i POJ su sa oko
350 hiljada boraca preuzimali strategijsku inicija-
tivu i, po planu Vrhovnog {taba, te ì{te operaci-
ja prenosili u isto~ni deo Jugoslavije, u Srbiju. 

To je doprinelo velikom usponu narodnooslo-
bodila~kog pokreta u Srbiji. U mnogim njenim
delovima postojale su i delovale narodnooslo-
bodila~ke organizacije (KPJ, SKOJ, USAOJ,
AF@, narodnooslobodila~ki odbori, vojne
komande mesta i podru~ja) i dejstvovali parti-
zanski odredi, brigade i divizije.

Beograd je mnogo doprineo razvoju NOP-a
u Srbiji i Jugoslaviji, posebno kadrovski, ali je
zbog svog zna~aja bio neprekidno izlo`en bru-
talnom teroru okupatora i kvislinga. Njegova
partijska organizacija neprestano je trpela

velike `rtve, a krajem 1944. neprijatelj je otkrio i
uni{tio tehni~ki punkt i {tampariju Pokrajinskog
komiteta u kojoj je, pored ostalog, {tampan i
"Glas jedinstvenog narodnooslobodila~kog
fronta Srbije.

Uprkos tome, u Beogradu su od simpatizera,
saradnika i ~lanova KPJ stvoreni puntovi i
kanali za isporuku materijala i odlazak
Beogra|ana u partizanske jedinice u Sremu,
[umadiji, ju`noj Srbiji. U tome su posebnog
uspeha imala partijska rukovodstva u jugois-
to~nom Sremu i Pokrajinski komitet Vojvodine.
Preko njihovih veza znatan broj Beogra|ana
stigao je me|u sremske partizane  pa i divizijs-
ki general biv{e Jugoslovenske vojske Borisav
Risti}. Tim kanalima dopreman je i materijal za
opremu radionice ("Dingova fabrika") za izradu
oru j̀a i za {tampariju PK koja je {tampala
"Slobodnu Vojvodinu", "Istinu", "Glas omladine",
"Na{u borbu"...

U centralnoj Srbiji sredinom 1944. narod-
nooslobodila~kim pokretom su rukovodili
okru`ni komiteti KPJ:

l Kragujevac - sekretar Du{an Petrovi}
[ane;

l Mladenovac, okrug Beograd (Dragoslav
Dra`a Markovi});

l ^a~ak (Milo{ Mini});
l Po`arevac (Bo ìdar Dimitrijevi}).
Na ovoj teritoriji radile su mnoge organizacije

NOP-a i dejstvovali Prvi {umadijski i Kosmajski
odred i Druga {umadijska brigada sa oko 700
boraca. Krajem avgusta, iz Srema je, kod

Umke, preko Save pre{ao 1. bataljon
Posavotamnavskog odreda i u{ao u sastav
Druge {umadijske brigade kao njen 4. bataljon.

Na terenu Okru`nog komiteta Kraljevo
(sekretar Blagoje Bogavac) u leto 1944. obnovl-
jen je Ibarsko-moravi~ki a zatim i Kraljeva~ki
partizanski odred koji su akcije uglavnom
izvodili u dolini Ibra na saobra}ajnicama
Kraljevo-Ra{ka-Kosovska Mitrovica.

U zapadnoj Srbiji, na terenu Okru`nog
komiteta Valjevo (sekretar Milica Pavlovi})
stvarane su organizacije NOP-a uglavnom u
kolubarskom, ra|evskom i posavotam-
navskom srezu a borci iz ovog kraja odlazili su
u partizane [umadije.

Zbog stalne velike koncentracije nepri-
jateljskih snaga i njihovog terora, u u {irem
rejonu U ìca bili su vrlo te{ki uslovi za razvoj
NOP-a. Ipak je OK U ìce (sekretar Du{ko
\ur|i}) stvarao upori{ta i organizacije NOP-a,
naro~ito u okolini U ì~ke Po`ege, a u aprilu
1944. obnovljen je U ì~ki partizanski odred koji
je ve} tokom leta imao sedam bataljona i
zna~ajno u~estvovao u osloba|anju tog kraja.

U Ma~vi, Pocerini i Jadru upori{ta i organi-
zacije NOP-a stvaralo je Okru`no poverenstvo
KPJ za Podrinje ~iji je sekretar bila Milka Mini}.
Borci iz ovog kraja odlaze u Podrinjski i
Ma~vanski partizanski odred koji su delovali u
isto~noj Bosni a njihove borbene grupe su
prelazile u Ma~vu i Podrinje. Podrinjski odred
prerastao je kasnije u bataljon koji se toliko
pove}ao da je bio osnova za formiranje 32.
srpske (ma~vanske) brigade.

U isto~noj Srbiji - Timo~koj krajini (sekretar
OK Zaje~ar bio je @ivan Vasiljevi}) jo{
po~etkom 1944. stvoreni su uslovi za {iri razvoj
NOP-a i oru`ane borbe. Uz postoje}a dva
bataljona Zaje~arskog partizanskog odreda,
formiran je i tre}i, a odredu je pridodat i Ni{ki
partizanski odred kao ~etvri bataljon. Zbog
nedostatka municije i velikog broja ranjenika
posle stalnih borbi, odred se prebacuje na slo-
bodnu teritoriju Toplice gde je u martu 1944, po
nara|enju Glavnog {taba Srbije, preformiran u
Sedmu timo~ku brigadu koja se, preimenovana
u Devetu srpsku, vratila u isto~nu Srbiju i za 25
dana vodila 24 borbe.

Od Devete (Timo~ke), Sedme (Crnotravske)
i 14 (Ni{ke)

brigade formirana je, 6. juna, 23. divizija koja
je stvorila slobodnu teritoriju izme|u planina
Rtnja i Ozrena, odnosno izme|u Knja`evca i
Aleksinca. Na planini Bukoviku divizija je 24.
jula vodila te{ku jednodnevnu borbu protiv
~etnika Ivankova~kog, Varvarinskog,
Resavskog, Timo~kog, Krajinskog,
Deligradskog, Mlavskog, Knja`eva~kog,
^egarskog i Ni{avskog korpusa. ^etnici su
imali oko 450 poginulih a divizija 43 mrtva i 63
ranjena borca. Posle ove borbe, ~etni~ke
jedinice su se po~ele osipati i njihova borbena

sposobnost smanjivati. U avgustu je Glavni
{tab Srbije na ovaj teren poslao i 25. diviziju, a
ubrzo je ovde od 20, 23 i 24. srpske brigade
formirana i 45. srpska divizija.

U jugoisto~noj Srbiji, uprkos stalnom i
sna`nom neprijateljskom pritisku, postoji jako
`ari{te NOP-a a partizanske jedinice tokom leta
1944. stvaraju slobodnu teritoriju. Postoje i delu-
ju mnoge organizacije KPJ, SKOJ-a, USAOS-
a, AF@-a, narodnooslobodila~ki odbori, vojne
komande mesta i podru~ja, partizanske bol-
nice, vojne i druge radionice; izgra|uje se
upravni i sudski aparat, odr`avaju vojni i drugi
kursevi, a preko savezni~kih vojnih misija
obezbe|uju se dotur oru`ja i opreme i
evakuacija ranjenika u savezni~ke bolnice u
Italiji. Pokretom rukovode okru`ni komiteti
Kru{evac (sekretar Srba Andrejevi}), Prokuplje
(sekretar Rado{ Jovanovi}), Ni{ (Desimir
Jovovi}), Leskovac (Milija Radovanovi}),
Vranje (Slavoljub Petrovi}) i Pirot (sekretar
Vidoe Smilevski). Na ovoj teritoriji nalazili su se
i Pokrajinski komitet KPJ i SKOJ-a za Srbiju,
Glavni {tab NOV i POJ Srbije, Glavni narod-
nooslobodila~ki odbor Srbije. Sve ove aktivnos-
ti i vojna dejstva teku uz veliki teror nema~kog i
bugarskog okupatora i njegovih pomaga~a. U
njihovom nastojanju da ugu{e NOP, civilne
`rtve bile su mnogobrojne. Do sredine 1944.
neprijatelj je ubio preko dve hiljade a strpao u
zatvore i internirao preko 25 hiljada ljudi,
oplja~kao i popalio preko pet hiljada ku}a. No,
uprkos tome, stvarale su se nove partizanske
jedinice uz sve ja~a njihova dejstva.

Dragoslav B. DIMITRIJEVI] BELI

PODSE]ANJA
SRBIJA - LETO, JESEN 1944.

NNOOPP  uu  uussppoonnuu

Artur Miler, ameri~ki knji`evnik, u
Njujorku 1973. godine:

"Uvek sam u novinama, svakog dana,
najpre pratio vesti o tome {ta je bilo s parti-
zanima mar{ala Tita. 

@elim posebno da istaknem da je primer
Jugoslavije 1941. delovao na mnoge ljude
{irom sveta i na celu Ameriku izvanredno
ohrabruju}e.

Kada smo ~uli za silan otpor koji su
jugoslovenski partizani pru ìli nema~kim
hordama i fa{izmu, mi smo prvi put u toku II
svetskog rata shvatili da Hitlerova Nema~ka
nije nepobediva."

@@ii rroo  ii   ddeevviizznnii
rraa~~uunn  DDrruu{{ttvvaa

@iro-ra~un Dru{tva za sve uplate,
uklju~uju}i i ~lanarinu, je:

3 5 5 - 1 0 1 9 1 9 4 - 8 3
Vojvo|anska banka AD Novi Sad

- Filijala  Beograd
Naziv: Dru{tvo za istinu o

antifa{isti~koj narodno oslobo dila -
~koj borbi 1941-1945, Beograd 

Kod iste banke otvoren je i devizni
ra~un Dru{tva. Za devizne uplate
potrebno je navesti:

DEUTDEFF (Deutsche Bank AG,
Frankfurt)

9 3 6  5 2 8 9  0 0 .
VBUBYU 22  -  Vojvo|anska

banka Novi Sad 
Srbija i Crna Gora (Yugoslavija)  

5 4 0 1 - 7 0 6 0 0 3 1 / 2 2
Dru{tvo za istinu o NOB,

Beograd
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Jo{ dok se vodila borba u Drugovcu, ~etni-
ci su po~eli sa plja~kanjem i paljenjem.
Upadaju}i u ku}e, kunda~ili su i staro i mlado
i sve, pod batinama, terali prema centru sela. 

Me|u prvim, oplja~kali su i zapalili ku}u
Milije Pe{i}a. Sa sobom su poterali Miliju i
njegovog sina a u zapaljenoj ku}i ostala su
dva deteta; mla|e staro tek {est nedelja.
Snaja Milijana potr~ala je za mu`em i
svekrom preklinju}i ~etnike da ih puste a ovi
su ih svo troje pobili iz pu{aka. Decu su u
poslednjem momentu iz zapaljene ku}e
izvukli susedi.

Grupa ~etnika predvo|ena kolja~em
Aleksandrom Dabi}em iz sela Lugav~ine prvo
je oplja~kala a zatim zapalila ku}u Aleksandra
Brki}a. U zapaljenu ku}u ugurali su Brki}evog
oca Radivoja, majku Milicu i `enu Milevu koji
su u njoj izgoreli.

Pred ku}om Branka Milojevi}a, ~etnici su
zaklali Mi}u Petrovi}a za koga su posumnjali
da je bio u borbi. Kada su `ene po~ele da
kukaju i nari~u, razdra`eni ~etnici Gorske
garde Njegovog Veli~anstva, odnosno
Kalabi}evi ~etnici, kako ih je narod zvao,
uleteli su me|u njih, kunda~ili ih, udarali i
nogama i rukama.

Na putu prema Badljevici, ~etnici su ubili
Dragoljuba Radojkovi}a. Nad mrtvim sinom
po~ela je da nari~e majka Mileva a pridru ìle
su joj se jo{ dve `ene, najblì e ro|ake. Jedan
~etnik se tada povukao nekoliko koraka i,
pucaju}i iz pu{ke, ubio sve tri `ene.

Pred svojom kapijom zaklan je i Milutin
Da~i}. Na praznom prostoru zvanom
Poljana, nedaleko od centra sela, pre nego
{to je doterana velika grupa me{tana, ve} su
bili streljani Stevan i Milosav Radojevi}.
Ratnika sa Solunskog fronta Milenka Migu
Ne{i}a ~etnici su po~eli da kunda~e a kada je
on po~eo da uzvra}a udaraju}i ih {tapom -
isekli su ga kamama.

Na Poljanu ~etnici su doterali oko dvesta
me{tana. Postrojili su mu{karce ispred mitral-
jeza a ̀ ene i decu odvojili u stranu. Odmah su
po~eli da pretresaju i da oduzimaju kai{eve,
opanke i stvari od neke vrednosti. Jedan od
~etni~kih oficira tra ìo je da se jave svi oni koji
imaju oru`je. Javio se samo Milenko
Radojkovi} koji je pu{ten po{to je s jednim
~etnikom oti{ao do svoje ku}e i doneo pu{ku.

Tada je na konju do{la `ena tridesetih god-
ina. ^etnici su je zvali ^oka. Preuzela je
odmah komandu u svoje ruke. Od postrojenih

Drugov~ana tra ìla je da se dobrovoljno jave
saradnici partizana ali se niko nije javio. ̂ etni-
ci su po~eli da vi~u: "Priznajte...ova `ena }e
ionako prepoznati svakog partizanskog jata-
ka!" Odgovora nije bilo.

Pored ^oke stajali su spremni kolja~i -
Milosav Rodi}, iz Malog Po`arevca,
Aleksandar Dabi} iz Lugav~ine i \opi (ime mu
je ostalo nepoznato). Po{to se niko nije javl-
jao, ^oka je izdvojila trojicu iz stroja. U tom
momentu seoskim kolima je prevo`en, ranjen
u grudi, neki ~etni~ki komandant koga su zvali
Kara|or|e. Videv{i pohvatane Drugov~ane,
pridigao se iz kola i viknuo: "Koljite sve
redom...Svi su oni banditi!"

^oka je dala znak i na izdvojenu trojicu
sko~ili su kolja~i i prerezali im grkljane. Ne
silaze}i s konja, pro{la je pored postrojenih
smrtno bledih Drugov~ana: "Javljajte se
gadovi! Ko je od vas bio u borbi?" Ljudi su
}utali.

Ljubomira Risti}a nabedila je da je bio
predsednik sela. Odmah su ga streljali.
Radosava Ili}a kolja~ Dabi} ubio je sa pet
metaka.

^oka je i dalje odvajala ljude pa su kolja~i
imali pune ruke posla. Jauci, krkljanja, ropci
odjekivali su Poljanom. Nad zaklanim ̀ rtvama
koje su se jo{ trzale, ubice su palili cigarete i
pu{ili uz sarkasti~ne komentare.

Kada su izdvojili @ivadina Simi}a, Bo ìdara
@. Ivkovi}a i Dragutina Mila{inovi}a, oni su se
pogledom dogovorili, naglo sko~ili i po~eli da
be`e. Samo je Simi} uspeo da pobegne...

Dragomira Ne{i}a, okrvavljenog od tu~e,
~etnici su doterali na Poljanu. Kada je video
pobijene, po~eo je da se brani udaraju}i
~etnike i rukama i nogama. Nekoliko ~etnika
oborilo ga je na zemlju i zaklalo.

Milorada Radojkovi} izvukli su iz reda sa
namerom da ga zakolju. Otac @ivan molio je
da zameni sina. ̂ etnici nisu imali milosti. Pred
ocem su zaklali sina jedinca. "Sada mo`ete i
mene", rekao je otac i legao na zemlju. Jedan
od kolja~a mirno je pri{ao i u stara~ke grudi
zabio krvavu kamu...

Za klanje je bio odvojen i Radomir
Jovanovi} ali je uspeo da ga izbegne. Krvav
od ~etni~kih batina, dok su kolja~i bili
usmereni na druge, neprime}eno je legao
me|u ve} zaklane...

Na Poljani je poslednji zaklan Vladimir
Joci}. Dok se jo{ trzao u ropcu, stigao je
~etni~ki kurir i preneo nare|enje. Neko od
~etni~kih stare{ina je viknuo: "Prekidaj klanje!
Dosta za danas!" Od oko stotinu pohvatanih
Drugov~ana, u stroju je ostalo manje od
polovine. Vi{e od ~etrdeset le{eva le`alo je na
Poljani a ovaj prostor nije bilo jedino drugo-
va~ko strati{te 29. aprila 1944. Drama se odvi-
jala i kod seoske crkve...

Dragoslav B. DIMITRIJEVI] BELI

DRUGOVAC - POPRI[TE ^ETNI^KOG MASAKRA (5)

Tu~e, klanja, paljenja, plja~ke...

DDOOSSAADDAA[[NNJJAA  IIZZDDAANNJJAA  DDRRUU[[TTVVAA
Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945. do
sada je, u okviru svojih programskih aktivnosti, izdalo vi{e knjiga i publikacija:

l "STVARANJE I RAZARANJE JUGOSLAVIJE" - zbornik  sa istoimenog okruglog stola
l "FA[IZAM JU^E I DANAS"
l Ilija Radakovi} "BESMISLENA YU-RATOVANJA" 

(drugo dopunjeno izdanje)
l D`asper Ridli "TITO"
l Ibrahim Latifi} "JUGOSLAVIJA 1945-1990."
l Milenko Markovi} "SRPSKO PITANJE"
l RAZARANJE SPOMENIKA KULTURE NA TLU NEKADA[NJE JUGOSLAVIJE 1991-
1995"
l Milo{ Mini} "PREGOVORI IZME\U MILO[EVI]A I TU\MANA O PODELI BiH"
l "BOSNA I HERCEGOVINA JU^E, DANAS I SUTRA"
l Dr Radoslav Ratkovi} "POLITIKA I USTAV"
l Dr Branko Latas "SARADNJA ^ETNIKA SA OKUPATORIMA I USTA[AMA (1941-1945)"
l "VOJVODINA U ANTIFA[ISTI^KOJ NARODNOOSLOBODILA^KOJ BORBI (1941-
1945)"
l "AVNOJEVSKI PRINCIPI I ODNOSI U SADA[NJOJ JUGOSLAVIJI; PAKT O STABIL-
NOSTI ZA JUGOISTO^NU EVROPU"
l "OSVRT NA PUBLIKACIJE O REHABILTACIJI SARADNJE ^ETNIKA SA OKUPATORI-
MA"
l Kiro Had`i Vasilev "SUDBINE SOCIJALIZMA"
l Dr Marko Vrhunec "[EST GODINA SA TITOM"
l Dr Dragoljub Petrovi} "JUGOSLAVIJA U ANTIFA[ISTI^KOM RATU 1941-1945"
l "RATOVI U JUGOSLAVIJI 1991-1999" - zbornik sa istoimenog okruglog stola
l Jovo Ninkovi} "ETNI^KA SVOJSTVA RATOVA U JUGOSLAVIJI 1991-1995"
l "VELIKA PODVALA - CEN^I] PODME]E TITU IZMI[LJENE STENOGRAME" - osvrti i
polemike
l Kiro Had`i Vasilev "ME\UNACIONALNI ODNOSI - BALKANSKA ISKUSTVA"
l ODBRANA ISTORIJSKE ISTINE O NOR-u I SFRJ (zbornik saop{tenja i diskusije sa trib-
ine "Da li |aci u Srbiji u~e falsifikovanu istoriju")
l "ANTIFA[ISTI^KI NARODNOOSLOBODILA^KI RAT U JUGOSLAVIJI I SAVRE-
MENOST" - zbornik sa istoimenog okruglog stola.

Za ~lanove Dru{tva - cena sa popustom.
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SLOVENIJA

Stanovnik o odnosu
desnice prema NOB-u
"Kada sam preuzeo odgovornosti

predsednika bora~ke organizacije, izjavio
sam da se ne nameravam upu{tati u
polemike sa desni~arskim kritikama na{e
organizacije jer takve polemike name}u
samo da bi nazna~ili svoju prisutnost u
javnom `ivotu" - rekao je novi predsednik
Saveza boraca Slovenije Janez Stanovnik. 

Razvoj doga|aja nametnuo je, me|utim,
neophodnost da se odstupi od ovog stava
jer je u me|uvremenu postalo jasno da je
re~ o strategiji desnice koja neprestano
proziva Savez boraca uprkos tome {to ova
organizacija nastoji da ostane izvan
strana~ke politi~ke borbe. Po{to su u pitan-
ju istupi desnice koji ugro`avaju nacionalne
interese i podsti~u akcije izvan granica
Slovenije, Janez Stanovnik je u vi{e navrata
ukazao na konkretna ispoljavanja
desni~arske strategije u odnosu na narod-
nooslobodila~ku borbu i njihova neposredna
zna~enja.

Re~ je, pored ostalog, o nastojanju
desnice da se izvr{i revizija ve} usvojene
odluke o natpisima na spomen-obele`jima
posleratnih `rtava, s tim da se na taj na~in
obnove rasprave o karakteru i vrednostima
NOB-a, to jest da se NOB preimenuje u
"revoluciju" i na svojevrstan na~in kriminal-
izuje. Na unutra{njem planu cilj je desnice
da se na taj na~in do|e do rehabilitacije
kolaboracije pri ~emu neki od suseda u
poku{ajima kriminalizacije NOB-a vide
{ansu za reviziju mirovnih ugovora, razume
se, na {tetu Slovenije.

Zbog svega toga Janez Stanovnik ~esto
podse}a slovena~ku javnost na neke neo-
borive istorijske ~injenice. Otpor okupatoru u
Sloveniji, jedna je od njegovih osnovnih teza
u ovim javnim istupima, nije bio posledica
samo koalicijskog sporazuma ~etiri osnovne
disidentske politi~ke grupacije u
slovena~kom politi~kom `ivotu, ve} je pre
svega bio spontani odgovor slovena~kog
naroda na uni{tavanje i genocid od strane
nacifa{isti~kog okupatora. Otuda ni kolabo-
racija sa okupatorom nije bila posledica
"revolucionarnog nasilja" ve} izraz opor-
tunisti~ke politike vrhova predratne slove-
na~ke politike. A da je tako, pozivaju}i se na
dokumente, Stanovnik navodi:

l Klerikalni lideri Kulovec i Krek su dan
pre napada Hitlera na Jugoslaviju slova~kog
poslanika u Beogradu molili da u njihovo
ime interveni{e u Berlinu kako bi se nad
celom Slovenijom uspostavio nacisti~ki pro-
tektorat sli~no Slova~koj. Sa istom
namerom dotada{nji ban Natla~en,
neposredno po talijanskom ulasku u
Ljubljanu, i{ao je 11. aprila 1941. u Celje da
moli Nemce da okupiraju celu Sloveniju i
uspostave svoj protektorat.

l Vo|stvo Komunisti~ke partije Slovenije
odlu~no je zastupalo stanovi{te da je u toku
NOB-a potrebno usmeriti sve snage
isklju~ivo protiv okupatora, a nasilje je bilo
primenjeno isklju~ivo protiv denucijanata i
notornih kolaboranata koji su svojim delo-
vanjem ugro`avali `ivote slovena~kih
gra|ana, pripadnika, saradnika i simpatizera
oslobodila~kog otpora.

l Bratoubila~ki rat je nametan kao "verski
rat" na inicijativu sve{tenstva ljubljanske
biskupije koja je predstavljala samo ~etvrtinu
slovena~ke teritorije. Tu se politi~ka kolabo-
racija razvila u oru`anu kolaboraciju.

U skladu s tim, Stanovnik zaklju~uje:
"Hribar-Prunkova terorija o pretvranju NOB
u 'komunisti~ku revoluciju' ne odgovara
istorijskim ~injenicama ve} predstavlja ideo-
lo{ku konstrukciju ~iji je cilj kriminalizacija i
satanizacija NOB-a uz istovremenu rehabil-
itaciju narodne izdaje."

O ovim pitanjima, Janez Stanovnik je gov-
orio i na Pokljuci, prilikom proslave 60.
godi{njice partizanskog pohoda na Triglav.
Podse}aju}i da je Savez boraca nedvos-
misleno osudio neke likvidacije neposredno
po okon~anju II svetskog rata, nespojive
ina~e s partizanskim zakonima i partizan-
skim moralom, dodao je: "Odlu~no se
suprotstavljamo da se na osnovu toga blati
~itava narodnooslobodila~ka borba jer se u
NOB-u slovena~ki ~ovek borio za svoj
opstanak. I neka nikad ne govore da pijete-
ta radi zahtevaju natpise na spomenicima
'`rtvama rata i revolucije'...U stvari, nije im
do pijeteta prema mrtvima, ve} kosti mrtvih
koriste za sada{nje politi~ke igre."

Za{to Slovenije nije bilo
u Normandiji?

Na Kne`i u Ba{koj grapi, prilikom
proslave 60. godi{njice poznatih bitaka par-
tizanskog IX korpusa, pred oko dve hiljade
ljudi, govorio je donedavni predsednik
Slovenije Milan Ku~an.

Podse}aju}i da je demokratski svet s
po{tovanjem sve~ano obele`io 60.
godi{njicu iskrcavanja u Normandiji i poklo-
nio se onima koji su svojim juna{tvom
ozna~ili kona~an slom nacifa{izma i
povratak izgubljenog sveta slobode, Ku~an
je konstatovao da na toj proslavi nije bilo
Slovenije, nije bilo slovena~kih partizana.
Nije se tamo vijorila ni zastava IX korpusa
prisutna ina~e kada je otvaran muzej
holokausta u Va{ingtonu.

Odgovor je potra`io u onom delu aktuelne
slovena~ke politike koji negira partizanstvo,
opravdava kolaboraciju i veli~a navodni
patriotizam slovena~kog domobranstva.

Pitanje koje je postavio Ku~an nai{lo je na
veliki odjek u slovena~koj javnosti ~emu je
doprineo i komentar u "Delu" ~ija je, pored
ostalog, teza da  je svojom delatno{}u
tokom rata VOS (Bezbednosno-
obave{tajna slu`ba Osvobodilne fronte)

podstakao katoli~ku akciju sve ve}eg prib-
li`avanja okupatoru. Javilo se vi{e ~italaca. 

lAnton Podgor{ek, na primer, konstatuje
da bi bi, na osnovu politi~kog koncepta koji
slovena~kim gra|anima nude neke opozi-
cione politi~ke stranke, eventualno postavl-
janje spomenika Vidkunu Kvislingu u
Ljubljani bilo savim utemeljeno. Uostalom,
na @alama, ljubljanskom groblju, ve} se
nalazi velika plo~a na kojoj su kao domo-
branski mu~enici navedeni vo|a
slovena~kog domobranstva Leon Rupnik i
{ef policije u okupiranoj Ljubljani Lovro
Hacin. Domobrani su, ina~e, na toj plo~i
predstavljeni kao  kao "borci pali za
Sloveniju". Takve plo~e ni~u po slovena~kim
grobljima kao pe~urke posle ki{e, samo je
ona na @alama toliko velika pa najvi{e pada
u o~i. Podgor{ek, pored ostalog, smatra da
je negiranje slovena~kog u~e{}a sa
saveznicima u borbi protiv nacizma -
po~etak samoisklju~ivanja Slovenije iz
evropske zajednice demokratskih naroda.
Tako|e postavlja pitanje kako }e neki slove-
na~ki poslanici u Evropskom parlamentu
svojim novim evropskim kolegama objasniti
da vi{e cene kolaboraciju sa okupatorom
nego narodnooslobodila~ku borbu.

l Pavle Kornhauser isti~e da je na
me|unarodnoj proslavi u Normandiji do{lo
do formalnog isklju~enja Slovenije iz
skupine pobedni~kih naroda u 2. svetskom
ratu i krivicu za to pripisuje nosiocima one
politike koja doga|aje od 1941. do 1945, pa
i u 1946, predstavlja kao gra|anski rat jer je,
kako ka`u, "jedno zlo vojevalo protiv dru-
gog".

l Milan Ker{evan, pored ostalog, isti~e:
"Bili smo na strani pobednika u najve}oj
mori u istoriji ~ove~anstva i na to smo s
pravom ponosni. To bi na{a aktuelna poli-
ti~ka struktura morala mnogo bolje da koristi
u me|unarodnim odnosima u prilog ugledu i
prepoznatljivosti na{e mlade dr`ave...Na{a
je sveta du`nost upoznavati mla|e gen-
eracije sa istorijskom stvarno{}u i tako
spre~iti iskrivljavanje i negiranje dragocenih
tekovina ~etvorogodi{nje oslobodila~ke
borbe...Sve civilizovane evropske dr`ave
(Francuska, Danska, Norve{ka i dr) su
osudile kolaboraciju kao izdaju sopstvene
domovine i o tome se tamo vi{e ne raspravl-
ja. To bi se jednom za svagda moralo
dogoditi i kod nas da bismo zajedni~ki gradili
sre}niju budu}nost a ne optere}ivali
me|usobne odnose..."

Film - gruba provokacija
U zapu{tenoj kasarni u Tivtu, italijanska

dr`avna televizija RAI snima film koji se u
Sloveniji ve} sada do`ivljava kao gruba pro-
vokacija. Sve je, u stvari, provokacija -
motiv, sadr`aj, termin predvi|en za premi-
jerno prikazivanje...

Reditelj Alberto Negrin predstavlja Titove
partizane kao okrute Slovence koji bez

IIZZ   DDRRUUGGIIHH  DDEELLOOVVAA  NNEEKKAADDAA[[NNJJEE  ZZAAJJEEDDNNII ^̂KKEE  DDRR@@AAVVEE
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milosti i sistematski ubijaju nedu`ne itali-
janske civile i porodice i bacaju ih u kra{ke
jame - fojbe.  U snimanju filma sudeluje
beogradska producentska ku}a a surove
slovena~ke partizane igraju srpski glumci,
najokrutnijeg me|u njima - Dragan
Bjelogrli}.

Premijera filma predvi|ena je za 10. feb-
ruar koji su Italijani zvani~no proglasili za
dan podse}anja na izgnanike iz Jugoslavije
i `rtve fojbi. Sve u filmu je velika la` - isti~u
slovena~ka glasila a posebno "Primorski
dnevnik". Najpre se na vi{e desetina puta
uveli~avaju brojke (pominju se ~ak i milioni)
mada se pouzdano zna da se iz
Slovena~kog primorja posle kapitulacije
Italije 1943. iselilo ne{to iznad 20 hiljada
lica. Razlozi za to su razli~iti. Re~ je o
oblasti koja je prethodno nasilno kolo-
nizirana pa su prvenstveno pobegli fa{isti~ki
funkcioneri, karabinjeri, celokupni italijanski
administrativni aparat. Dokumenti govore
da je italijanska vlada pozivala italijanske
stanovnike Istre da emigriraju i naseljavala
ih u okolinu Trsta koja je bila naseljena goto-
vo isklju~ivo Slovencima da bi se tako
promenila etni~ka slika Trsta i okoline.

I kad je re~ poginulim, preterivanja u bro-
jkama i intrepretacija u filmu su vi{e nego
drasti~ni. Talijanska desnica, koju podupire i
pomenuti film, pona{a se kao da nije ~ula
za fa{izam i njegova zlodela i govori da je "u
masakru nad Italijanima izginulo vi{e od
deset hiljada ljudi" a istra`ivanja (i na itali-
janskoj i na slovena~koj strani) kre}u se
oko cifre od 1.700 poginulih (oko 600 u
Trstu i okolini, oko hiljadu u podru~ju
Gorice). Me|u njima vi{e od polovine bili su
pod oru`jem (policajci, karabinjeri, vojne
osobe), jedan deo su fa{isti~ki funkcioneri,
a nekoliko stotina slovena~kog porekla -
osumnji~eni za kolaboraciju.

Uz sve ovo, u Sloveniji se podse}a da u
Italiji nije niko procesuiran iako je
Jugoslavija svojevremeno Komisiji
Ujedinjenih nacija dostavile dokaze za 679
ratnih zlo~ina po~injenih u vreme italijanske
okupacije. U koncentracionim logorima bilo
je 30 hiljada Slovenaca od kojih se svaki
deseti nije vratio ku}i, a rat je iza sebe
ostavio 42 hiljade mrtvih u Julijskoj krajini i
preko 12 hiljada u Ljubljanskoj pokrajini.

BOSNA I HERCEGOVINA

Dobro do{ao nazad 
Sarajevski "Dani",  u rubrici "Fenomeni",

pod naslovom  "Dobro do{ao nazad" pi{u o
tome kako je nekada{nji predsjednik SFRJ
Josip Broz Tito postao pop-art ikona, simbol
promjena i lice lijepih sje}anja. U listu se,
izme|u ostalog, navodi:

l U posljednje dvije godine, ime Josipa
Broza je aktualizirano, najve}im dijelom
kroz rad raznih udru`enja {irom BiH, koja

sva nose Titovo ime i koja, kako ka`u njihovi
~lanovi, "ba{tine uspomenu na druga Tita i
tekovine antifa{isti~ke borbe i imaju za cilj
da se suprotstave politiziranju Titovog lika".
Takvih udru`enja u BiH za sada ima
jedanaest i iz dana u dan raste broj njihovih
~lanova i to na podru~ju oba entiteta.
Trenutno rade na me|usobnom povezivan-
ju i osnivanju saveza udru`enja...

l Zlatko Duki}, predsjednik Udru`enja
gra|ana "Josip Broz Tito" iz Tuzle
obja{njava: "Ako imate ~lana
Predsjedni{tva koji se ponosi svojim
fa{isti~kim porijeklom, mo`ete odgovoriti
jedino antifa{izmom!" Udru`enje u Tuzli
broji oko 1.200 ~lanova, a posebno treba
ista}i podatak da je tre}ina ~lanova ro|ena
poslije Titove smrti. U planu je da se u sep-
tembru odr`i simpozij na temu "Tito i mladi".
"Ne `elimo, niti mo`emo, vratiti staro vri-
jeme, ali se protiv fa{izma mo`emo boriti" -
kategori~an je Duki}.

Sarajevski list postavlja pitanje otkuda toli-
ka pasioniranost Titom me|u mladim ljudi-
ma, skoro ~etvrt stolje}a nakon njegove
smrti. Zatim konstatuje da se Tito na mala
vrata vratio u bosanskohercegova~ku
svakodnevicu. Vide se majice sa njegovim
likom i svaki ~as se pojavi u vidu nekog trans-
parenta simboliziraju}i ko zna {ta. Mladi i
ambiciozni Sa{a Magazinovi}, ~lan
Predsjedni{tva Udru`enja gra|ana "Josip
Broz Tito" iz Sarajeva, navode "Dani", davne
1985. godine polo ìo je pionirsku zakletvu i
na nju je jako ponosan. "@ao mi je {to ga
nisam upoznao i {to nisam ìvio u njegovom
vremenu", kazuje Sa{a i dodaje: "Taj sistem
je imao puno pozitivnih stvari, ali i svojih
proma{aja. Ako tako gledamo na stvari, bez
nekog navijanja, moramo priznati da je bilo
mnogo vi{e pozitivnih strana re ìma. Tada se
ìvio ìvot dostojan ~ovjeka. Uzmimo za

primjer borce iz 2. svjetskog rata. O njima se
najvi{e vodilo ra~una. Bili su socijalno i stam-
beno zbrinuti, dr`ava im je omogu}avala
{kolovanje i bili su gra|ani prvog reda. O
borcima iz pro{log rata niko ne vodi ra~una i
oni su nezadovoljni svojim statusom..."

O ovom fenomenu autoru ~lanka su jo{
govorili dr Omer Ibrahimagi} i prof. dr
Bo`idar Gajo Sekuli}, svako iz svog ugla i
sa nau~nog stanovi{ta, a dr [emso
Tucakovi}, autor mnogih knjiga na ovu
temu, Tita smatra likom koji je igrao
zna~ajnu ulogu u kreiranju BiH. Po njemu,
ljudi se rado sje}aju dobrih vremena jer
sada{nji sistem ne pru`a blagodeti koje su
u biv{em sistemu bile tako o~ite, iako je to
bio period jednopartijske diktature: "Nisam
bio ~lan Saveza komunista, ali sam puno
pozitivnog napisao o Titu. Nisam za to da
se Tito bri{e. I sada je najbolje ne sje}ati se
tog vremena da se dana{nji sistem ne bi,
ne daj Bo`e, upore|ivao sa boljim" -
Tucakovi}eve su rije~i.

Milivoj PISAR

Proslava Dana ustanka
na Ivan-planini

Preko ~etiri hiljade ljudi - boraca i gra|ana,
a posebno mladih, okupilo se na Ivan-sedlu
u ~ast Dana ustanka u Bosni i Hercegovini.
Re~ je o proslavi ~ija je tradicija, prekinuta
1992. zbog rata, nastavljena u prvoj godini
novog milenijuma.

Organizatori proslave su naizmjeni~no
op}ine Had`i}i i Konjic. Na nju dolaze i sus-
jedi - Sarajlije, Mostarci, Jablani~ani, a ima i
u~esnika iz drugih dijelova nekada{nje
zajedni~ke dr`ave. Ove godine organizator
je bila op}ina Konjic, odnosno njen Op}inski
odbor Saveza boraca sa Murizom
Alikadi}em na ~elu koji se, posle intoniranja
himne BiH, skupu obratio prigodnim gov-
orom. Zatim su govorili zamjenik na~elnika
op}ine Konjic Samir Had`ihuseinovi},
na~elnik op}ine Had`i}i Halid Bajri} i pot-
predsjednik Saveza boraca BiH akademik
Juraj Martinovi}.

Cvije}e na spomenik 29. hercegova~ke
divizije, koja je u borbi za oslobo|enje
Sarajeva 1945. godine izgubila 618 boraca,
polo`ili su predstavnici Armije BiH iz
Had`i}a, SUBNOAR-a Had`i}a i Konjica,
Foruma mladih iz Sarajeva, Dru{tva prijatel-
ja Josipa Broza Tita iz Sarajeva i drugi.

Prtoslava je bila masovno posje}ena a za
nju je karakteristi~no zajedni~ko u~e{}e
boraca-partizana, koji su obnovili dr`avnost
BiH, i boraca koji su tu dr`avnost odbranili
tokom posljednjeg rata. Na vjetrobranima
pristiglih autobusa bile su Titove slike.
Kulturno-umjetni~ki program izveli su KUD
"Ivan-planina" iz Tar~ina i muzi~ki orkestar iz
Had`i}a.

Rade VUKOSAV 

HRVATSKA

Na re~ima - sad su
svi antifa{isti

Posle ru{enja vi{e hiljada spomenika i
spomen-obele`ja NOB-a, me|u kojima i
dela najve}ih hrvatskih umetnika, legalnog
nastupa sa usta{kim simbolima i masovnih
koncerata sa pesmama u duhu genocidnih
smernica Paveli}evog ministra Mile Budaka,
u Hrvatskoj, sve vi{e svesnoj da se sa naci-
fa{isti~kim opredeljenjima ne mo`e u
Evropu - duvaju neki novi vetrovi.

"Nadamo se da nacifa{isti~ke ideje ipak
polako odlaze u povijest. Antifa{izam kao
civilizacijska tekovina, te doga|aji vezani za
antifa{isti~ku borbu polako ali sigurno dobi-
vaju svoje pravo mjesto" - isti~e predsednik
Saveza antifa{isti~kih boraca i antifa{ista
Hrvatske Ivan Fumi}. 

Ovaj zaklju~ak u skladu je sa mnogim
izjavama i akcijama istaknutih hrvatskih poli-
ti~kih i drugih li~nosti od kojih su neki, tako
re}i do ju~e, zastupali sasvim suprotne pozi-
cije. Predsednik Hrvatske vlade Ivo Sanader
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vi{e puta je ponovio ono {to je rekao i u
Blajburgu - da se Hrvatska zasniva na
antifa{izmu. U poslednje vreme u tom smislu
govori ~ak i ekstremni Tu|manov juri{nik
Vladimir [eks pa je razumljivo da to ponavl-
jaju i du`nosnici na hijerarhijskoj lestvici nì e
od premijera i predsednika Hrvatskog sabo-
ra.

U skladu s tim, uklonjen je spomenik zlo-
glasnom komandantu usta{ke Crne legije i
ratnom zlo~incu Juri Franceti}u podignut pre
~etiri godine u Slunju. Uklonjen je i tek
postavljeni spomenik tvorcu rasnih zakona
usta{kom doglavniku Mili Budaku, u li~kom
podvelebitskom selu Svetom Roku, ali
Budakovo ime "krasi" jo{ ulice mnogih
hrvatskih gradova me|u kojima su i
Dubrovnik i Split.

Obnovljeni su spomenik "Kameni cvet" i
spomen podru~je Jasenovac. Na komemo-
rativnoj sve~anosti, u prisustvu autora
spomenika Bogdana Bogdanovi}a, hrvatski
premijer Sanader je, citiraju}i davno izgov-
orene Bogdanovi}eve re~i ("Cvet simbolizira
`ivot, nikog ne vre|a, nikom ne preti, ne
poziva na osvetu, a opet ne skriva istinu"),
izme|u ostalog rekao:

l Do{ao sam se pokloniti pred obnovljen-
im spomenikom da se ne sakrije i ne zabo-
ravi istina kako se zlo~in vi{e nikad ne bi
ponovio. Nema tog cilja, politi~koga ili nekog
drugog, koji mo`e opravdati zlo~in.

l Osu|ujemo i odbacujemo svaki
ekstremizam, radikalizam, rasnu, nacional-
nu i vjersku mr`nju i netoleranciju ma s koje
strane one dolazile. Mladima treba otvoreno
re}i da se protokom vremena povijest ne
bri{e.

l Pobjeda nad zlo~inom, pobjeda `ivota
nad tragedijom Jasenovca, pobjeda
antifa{izma nad nacizmom i fa{izmom, pob-
jeda je vrijednosti utkane u Europu i u mod-
ernu Hrvatsku.

S druge strane, borci narodnooslobodi-
la~kog rata 1941-1945. zameraju aktuelnoj
hrvatskoj vlasti da samo na re~ima odaje
priznanje borcima NOR-a ali im ne vra}a
oduzeta  i zaslu`ena prava. Ovo je, pored
ostalih, na velikom narodnom zboru na U~ki
istakao i Miho Vali}, predsednik Saveza
antifa{isti~kih boraca Istarske `upanije. Tom
prilikom proslavljeni su Dan pobede nad
fa{izmom, 60. godi{njica formiranja 1.
istarske brigade "Vladimir Gortan"  i
odr`avanja Prve oblasne konferencije
USAOH-a za Istru i Rijeku.

I delegacija pre`ivelih logora{a NDH, koja
je posetila predsednika Republike Hrvatske
Stjepana Mesi}a, naglasila je da ovim logo-
ra{ima nije priznat status biv{ih politi~kih
zatvorenika {to predstavlja diskriminaciju
onih koji su se borili za antifa{isti~ku
Hrvatsku. A taj status je, ina~e, priznat
onima koji su bili zatvoreni posle 1945.
godine. Sli~nu nepravdu trpe i vojni pen-
zioneri me|u kojima su dve tre}ine u~esnici
NOR-a 1941-1945.

Dakle, odnos prema antifa{izmu i
antifa{istima u Hrvatskoj je danas negde
izme|u re~i i zbilje. Tek ostaje da se vidi da
li }e stvarnost biti uskla|ena sa onim {to se
pri~a ili }e re~i, za koje mnogi veruju da su
upu}ene samo Evropi, oti}i u vetar

Da li }e se menjati
ud`benici istorije?

"Vi{e od desetlje}a u~enicima nije
predo~ena istina o antifa{isti~koj borbi kao
sastavnici pobjedonosne antifa{isti~ke koali-
cije. Djeca koja su bili svjedoci posljednjih
ratnih doga|anja u XX stolje}u slu{ala su
pjesme o Juri i Bobanu i vidjela usta{ki poz-
drav 'za dom - spremni', a da im nije
obja{njeno {ta te pjesme i pozdrav zna~e" -
pisao je pre nekoliko godina predsednik
Saveza antifa{isti~kih boraca Ivan Fumi}
tada{njem ministru prosvete i sporta
Hrvatske Vladimiru Strugaru.

Odgovora nije bilo. U stvari, nema ga god-
inama jer se Savez antifa{isti~kih boraca i
antifa{ista Hrvatske (SABA) neprestano
obra}ao nadle`nima sa zahtevom da se
izvr{i revizija ud`benika istorije u kojima je
iskrivljena istina o antifa{isti~kom NOB-u uz
umanjivanje usta{kih zlo~ina i bez jasnog
stava o tome da su se usta{e, ~etnici i domo-
brani borili na strani okupatora. Za 13 godina
u tom pogledu nije, me|utim, ni{ta u~injeno.

Antifa{izam u {kolskim ud`benicima bila
je tema i na skupu povodom Me|unarodnog
dana `ena. Tada je stru~na grupa sa~inila
analizu ud`benika i objavila je u posebnoj
publikaciji koja je, podr`ana i od strane
SABA i 17 drugih nevladinih organizacija,
dostavljena Vladi Hrvatske i njenom
Ministarstvu prosvete i brojnim zastupnicima
u Hrvatskom saboru. Iz ministarstva su
vra}eni svi primerci bez ikakvog komentara.
Dakle, ignorantski!

Ohrabruje jedino {to je aktuelni ministar
znanosti, obrazovanja i {porta dr Dragan
Primorac javno izjavio da je "o usta{tvu
pro{lost rekla sve, da moderna hrvatska
dr`ava ima svoj jasan stav da ud`benici tre-
baju do`ivjeti ozbiljnu reviziju, te da kona~no
trebamo napraviti korektan i znanstveno
utemeljen ud`benik koji onda opet ne}emo
mijenjati za nekoliko godina."

Za obnovu spomen-
doma ZAVNOH-a

Sa sve~anog skupa gra|ana i boraca u
Glini povodom 60. godi{njice oslobo|enja
ovog grada upu}en je apel Hrvatskom
saboru za obnovu spomen-doma ZAVNOH-
a u Topuskom.

Zgrada u kojoj je 8. i 9. maja 1944. godine
odr`ano istorijsko zasedanje ZAVNOH-a
sru{ena je u poslednjem ratu, a "Sabor je
kao pravni slijednik ZAVNOH-a, isti~u
u~esnici skupa u Glini, najpozvaniji i pred
narodom i povije{}u najodgovorniji da

pokrene i realizira obnovu ovog objekta od
velike povijesne i kulturne va`nosti za
Hrvatsku i tako doprinese o~uvanju i afirma-
ciji istine o svome povijesno pravnom konti-
nuitetu i o dosezima antifa{isti~ke borbe u
Hrvatskoj". 

Zagreb i Hrvatska
u Titovo doba

U izdanju Saveza dru{tava "Josip Broz
Tito", u Zagrebu je iza{la knjiga "Zagreb i
Hrvatska u Titovo doba". Urednik knjige
Tomislav Badovinac u predgovoru ukazuje
{ta je potaklo izdava~a da pripremi i {tampa
ovu knjigu:

"Hrvatska se osamostalila u nametnutom
ratu, te je me|unarodno priznata na temelju
antifa{isti~ke pobjede i dr`avnopravnih
tekovina narodnooslobodila~ke borbe, tj.
AVNOJ-a i ZAVNOH-a i jugoslavenskog
Ustava iz 1974. godine. Velik dio hrvatskog
materijalnog i duhovnog bogatstva stvoren je
upravo u tom, gotovo polustoljetnom socijal-
isti~kom razdoblju, razvojem modernog
dru{tva i nacije. Pa ipak, novi poredak u
samostalnoj Hrvatskoj grubo je kidao, pa i
dalje kida, veze s tom na{om nedavnom
pro{lo{}u. Unato~ ustavnoj preambuli, u
kojoj je ZAVNOH ozna~en kao jedna od
osnova samostalne Hrvatske, na svim se
poljima, ekonomskom, socijalnom,
politi~kom, a nadasve i na svjetonazorskom,
zaboravlja, negira i falsificira razdoblje od
1941. do 1990. godine...

Ukratko: suvremena Hrvatska je velikim je
dijelom nasilno prekinula kontinuitet sa svo-
jom nedavnom pro{lo{}u, pa umjesto da na
antifa{izmu kao op}oj civilizacijskoj ba{tini
nadogra|uje ono {to je bilo dobro i popravlja
ono {to je bilo lo{e, konstruiraju se ideolo{ki
po`eljna slika povijesti i vrijednosne ori-
jentacije koje nisu otvorene prema
budu}nosti.

Ove, tek sa`eto nazna~ene ~injenice,
osnovna su motivacija Savezu dru{tava
"Josip Broz Tito" Hrvatske da se odupre
takvu povijesnom zaboravu. Unato~ materi-
jalnoj oskudici, okupili smo ugledne autore,
povjesni~are, ekonomiste, sociologe, publi-
ciste, kako bi oni zajedni~ki, a {to cjelovitije,
sagledali svjetla i tame nedavne pro{losti, a
koja je bila u znaku socijalisti~kih
pregnu}a..."

Na oko 500 stranica, u knjizi su, pored
pomenutog predgovora Tomislava
Badovinca, slede}i delovi:

lZagreb do 1941 - aktivnost Josipa Broza
Tita u Zagrebu;

l NOP u Zagrebu i u~e{}e stanovni{tva u
antifa{isti~kom NOP-u;

l Razvojne karakteristike Zagreba od
1945. do 1990;

l Osnovne zna~ajke dru{tveno-ekonom-
skog razvoja Hrvatske;

l Josip Broz Tito;
l Pogovor dr sc. Predraga Matvejevi}a.
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Sve zemlje jugoisto~ne Evrope, osim Gr~ke i
Turske, nalaze se u procesu tranzicije iz "soci-
jalizma nerazvijenosti", odnosno socijalizma
kakav se bio uspostavio u odreda selja~kim
zemljama, a koji je bio, kako je obja{njavao
njema~ki teoreti~ar Elmar Altvater, u znaku
"nadokna|ivanja industrijalizacije", u "kapital-
izam nerazvijenosti", svojstven "periferiji" i "polu-
periferiji" kapitalisti~kog univerzuma, za razliku
od njegova "centra" (to su danas Sjeverna
Amerika, zapadna Evropa, Japan i neki biv{i
britanski dominioni).

[to se ti~e Gr~ke i Turske, u njima "kapital-
izam nerazvijenosti" postoji od ranije, odnosno
one su jo{ daleko od toga da zakora~e u "kap-
italizam razvijenih" (mada je Gr~ka integrirana u
Evropsku uniju).

Sve zemlje jugoisto~ne Evrope nalaze se,
dakle, na "poluperiferiji" kapitalizma.

Kao {to to obja{njavaju Andre Gunder
Frank, Immanuel Wallerstein i drugi, kapital-
izam po svojoj prirodi "proizvodi" nerazvijenost,
kao onu drugu stranu razvijenosti. Dakako, svi
se razvijaju i posvuda je razvoj i glavna parola
i u fokusu prakti~ne politike, no razvoj je u "cen-
tru" kapitalizma, a o ~emu je svojedobno pisao
Paul Sweezy, nezavisan,  a na "periferiji" i
"poluperiferiji" zavisan. Stopa eksploatacije na
"periferiji" i "poluperiferiji" uvijek je ve}a, a ona
onda omogu}ava i lokalnim vladaju}im
klasama i s njima povezanim elitama da ìve
na razini koja se mo`e usporediti  s razinom
ìvota bur`oazije u "centru". Visoka stopa

eksploatacije omogu}ava i zna~ajan transfer
vi{ka vrijednosti s "periferije" ili "poluperiferije" u
"centar" (u nov~anom obliku, tj. obliku profita,
kamata, renti, dividendi). A druga strana zbilje
je bijedni ìvotni standard, ~esto na razini
pukog pre ìvljavanja, ili i ispod toga, radnika,
seljaka i marginalizirane sirotinje u selu i grad-
skim naseljima bijede.

U neku ruku, u jugoisto~noj Evropi posrijedi
je "latinoamerikanizacija" dru{tva, ili (nacional-
nih) dru{tava, a bez klasi~nih oligarhija i gen-
eralskih klika.

U uvjetima kraha "selja~kog socijalizma" (pa
i onog koji je bio proklamirao i poku{ao ostvari-
ti socijalisti~ko samoupravljanje) i prela`enja u
"kapitalizam nerazvijenosti" i u donedavno soci-
jalisti~kim zemljama jugoisto~ne Evrope do{lo
je do raspadanja "stare" ljevice. Komunisti su se
prete`no prekrstili u socijaliste (Srbija, Crna
Gora, Albanija, Bugarska, Rumunjska), ili u
socijaldemokrate (Slovenija, Hrvatska, Bosna i
Hercegovina, Makedonija). A malobrojni su
ostali, odnosno postali beznadni, okamenjeni
dogmatici. Mnogi borci za socijalizam pretvorili
su se u borce za kapitalizam, komunisti u
antikomuniste, internacionalisti u nacionaliste,
republikanci u monarhiste, ateisti u vjernike. A

oni koji su uzeli ime socijaldemokrata imitiraju
socijaldemokrate na Zapadu, a da zapravo i ne
znaju {ta je to socijaldemokracija i za{to se ona
zala`e i ujedno ne uvi|aju da je soci-
jaldemokracija na Zapadu u velikoj krizi
(sru{ena je ili se jedva dr ì njezina "dr`ava
blagostanja"). I onda kada sebe smatra i
progla{ava ljevicom, biv{a-sada{nja "ljevica" je,
kao i "desnica" (jer i sada{nja "desnica i
sada{nja "ljevica" su na istom zadatku:
uvo|enju "kapitalizma nerazvijenosti"), zaoku-
pljena dr`avama-nacijama, njihovim
zaokru ìvanjima, etni~kim homogenizacijama,
razgrani~enjima, sukobima (to se odnosi ne
samo na dr`ave na prostoru biv{e Jugoslavije,
ve} i na Albaniju, Gr~ku, Tursku, Bugarsku,
Rumunjsku), uz ideologiju "razvojnog populiz-
ma", a bez stvarnog razvoja. Ekonomiju su ve}
preuzele ili preuzimaju afilijacije multinacional-
nih kompanija Zapada.

Od radni~ke klase u klasi~nom smislu, u
smislu nosilaca prete`no manuelnih poslova u
materijalnoj proizvodnji, ni u svijetu, a posebno
u zemljama jugoisto~ne Evrope, vi{e se ne
mo`e ne{to o~ekivati. Ona je izlo`ena "fleksibi-
lizaciji radne snage", a dobrim dijelom je i
uni{tena dezindustrijalizacijom. Radni~ka klasa
u tom tradicionalnom poimanju ve} se, poseb-
no u zemljama na podru~ju biv{e Jugoslavije,
dezintegrirala, srozala na lumpenproletarijat,
koji eksploatira "doma}a" lumpenbur`oazija, a
vi{ak vrijednosti sve se vi{e transferira u zemlje
korporacijskog kapitala Zapada.

No, tu je radni~ka klasa u jednom novom
zna~enju, a ~ine je sve brojniji intelektualni pro-
leteri koji su svoj misaoni, prete`no kreativni, a
ne fizi~ki, prete`no repetitivni rad prisiljeni pro-
davati kapitalistu, poslodavcu, od sitnog kapital-
iste do neke multinacionalne korporacije, pa i
dr`ave, ukoliko je na djelu i dr`avni kapitalizam.
A sada se radi o tome kako se i na kojem pro-
gramu, kojim programima,ra~unaju}i i na te
promjene u socijalnoj strukturi, konstituira, orga-
nizira i djelatno istupa jedna nova ljevica.

Ona, dakako, ni u jugoisto~noj Evropi ne}e
imati izgleda ako svoj program, svoje pro-
grame, ne izvodi iz sagledavanja svjetskoepo-
halnih kretanja i onda ih primjenjuje u lokalnim
prilikama, u intelektualnim i prakti~nopoliti~kim
kontestacijama. To je presudno i za politi~ke
stranke koje nisu niti degenerirane stranke
"stare" ljevice, ni stranke koje su se samo
preimenovale da bi i same radile na uvo|enju i
{irenju "kapitalizma nerazvijenosti".

I u jugoisto~noj Evropi, pa i posebno u zeml-
jama na prostoru biv{e Jugoslavije, pomaljaju
se dru{tvene, a i politi~ke snage koje ospo-
ravaju kapitalizam "periferije" i "poluperiferije",
kao i kapitalizam uop}e. Ali te snage mogu
ra~unati na vlastita postignu}a samo ako svoja

nastojanja uklapaju u borbu za dru{tvene prom-
jene na globalnom planu, u znaku ideja ljevice
jo{ iz Francuske revolucije: sloboda, jednakost,
bratstvo. Posrijedi je formiranje i nastupanje
antiglobalicijskog, odnosno alternativnoglobali-
cijskog pokreta, koji je, ma koliko da je hetero-
gen i mada u njemu tu i tamo istupa i klasi~na
desnica, ona globalna snaga koja }e ako ne
ve} danas, a ono sutra, preurediti svijet borbom
za civilno dru{tvo (a ostvareno civilno dru{tvo
ne mo`e biti, odnosno ostati kapitalisti~ko), za
ekolo{ki socijalizam, socijalno tr ì{te, ovlada-
vanje razvojem, koji ne}e biti diktiran iz (kapital-
isti~kog) centra, ve} }e biti koordiniran u asoci-
jacijama u koje }e ljudi slobodno ulaziti bez
obzira na granice dr`ava i rasnu, etni~ku, reli-
gioznu pripadnost u svjetskoj zajednici, koja
funkcionira kao "umre`eno dru{tvo" (Manuel
Castells). Ta su kretanja tek u za~etku, ona }e
tako|er zna~iti globalizaciju, ali ne takvu koja
svaki djeli} globusa ho}e podrediti tobo`e
vje~nim zakonima profita.

I ovdje, na jugoistoku Evrope, jedna nova
ljevica sigurno ne}e biti u~inkovita, ako bude
tek prepisivala programe socijalne demokraci-
je iz "centra" kapitalizma (koja se zanosi
"tre}im putem"), jednako kao {to }e biti steril-
na i neutjecajna ako bude ponavljala {to{ta i iz
repertoara "stare" ljevice komunisti~ke
provenijencije.

A "tranzicija" i na jugostoku Evrope, u smislu
punog konstituiranja, pa onda i trajanja "kapital-
izma nerazvijenosti", ne vodi, dakako, nikamo
osim ostajanju na "poluperiferiji" kapitalizma u
povoljnijem slu~aju, a u nepovoljnijem na nje-
govoj "periferiji".

STIPE [UVAR (1936-2004)

Ljevica na jugoistoku Evrope
Zakazanu beogradsku promociju

"Hrvatskog karusela", najnovije, na`alost i
poslednje knjige Stpe [uvara, pretekla je
vest o njegovoj iznenadnoj smrti. Odr`ana
je otuda i kao poslednja po~ast doslednom
levi~aru, borcu protiv nacionalizma, istin-
skom Jugoslovenu, istaknutom nau~niku,
omiljenom profesoru.

Na promociji, uz u~e{}e velikog broja
~lanova Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom
NOB-u i drugih beogradskih prijatelja i
saradnika Stipe [uvara, govorili su Milenko
Markovi} i dr Zoran Vidojevi}. Markovi} je
tom prilikom, izme|u ostalog, rekao:

l [uvar je demonstrirao retku sposob-
nost da se mo`e voleti sopstvena nacija a
da se ne bude nacionalist.

l Nije posedovao crte populizma ali je
zato bio cenjen politi~ar do ~ijeg mi{ljenja je
stalo i onima koji se nisu slagali s njim.

l [uvar imponuje ~vrstinom svojih levih
ube|enja i socijalisti~kim vizionarstvom...On
jednostavno nije dozvoljavao vladaju}em
establi{mentu i nacionalistima koji bi
Jugoslaviju i socijalizam hteli da izbri{u iz
istorijskog pam}enja naroda.


