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Nedopustivo je da bilo koji ministar javno
propoveda diskriminaciju gra|ana na ver-
skoj i nacionalnoj osnovi, kako je to u~inio
srpski ministar za kulturu i informisanje.
Pro{irivanjem liste za odstrel i na ideolo{ke
neistomi{ljenike, njemu se, na`alost,
pridru`io i tek postavljeni ministar za inos-
trane poslove Srbije i Crne Gore zala`u}i
se da se, "na sve mogu}e na~ine elimini{u
iz javnog `ivota" pogledi koji istorijska zbi-
vanja ne mere ravnogorskim ar{inima. 

Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narod-
nooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji zbog
toga postavlja pitanje da li "svi mogu}i
na~ini" podrazumevaju i one "demokratske
metode" koje su, u odnosu na ideolo{ke
neistomi{ljenike i pripadnike drugih vera i
nacija, u Vrani}u, Drugovcu, {irom Srbije, u
Bosni, Crnoj Gori i delovima Hrvatske pri-
menjivali ~etni~ki pokret Dra`e Mihailovi}a
i njemu pot~injeni.

Smatraju}i da ministri moraju da zastu-
paju op{te interese dr`ave i svih njenih
gra|ana a ne ovu ili onu politi~ku stranku ili
opciju, kao i to da prema njihovim javnim
nastupima moraju da se opredele vlade
kojima pripadaju, Dru{tvo za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u i ovom prilikom
nagla{ava da  odgovoran odnos prema
pro{losti i objekivno sagledavanje prohujal-
ih zbivanja svedo~e i o zrelosti za kreativno
suo~avanje sa izazovima sada{njeg vre-
mena i sposobnosti da se trasiraju pouz-
dani putevi za budu}nost. Otuda smatra
potrebnim da upozori javnost da mnoge
aktuelne pojave u na{oj sredini i na{em
vremenu doprinose stvaranju {ire  retro-
gradne dru{tvene atmosfere koja pogodu-
je zagovornicima shvatanja i pona{anja
prevazi|enih u naprednom svetu jo{ pre
dva veka, ~ime sami sebe guramo ka svo-

jevrsnom fundamentalizmu i udaljavamo
od savremene Evrope. Sve to postaje jo{
opasnije zbog pasivnog odnosa, a ne retko
i  direktne ili pre}utne podr{ke odgovornih
dr`avnih i dru{tvenih institucija pona{anji-
ma i pojavama kojima se dovode u pitanje
~ak i elementarna ljudska prava zagaran-
tovana Ustavom. 

l Uprkos verbalnim izja{njenjima za put
u savremenu Evropu sazdanu na
antifa{isti~kim tradicijama, i dalje su
sna`na nastojanja da se kod nas rehabili-
tuju kvislinzi i saradnici sa okupatorima te
da se anatemi{u antifa{isti~ki borci - istins-
ki saveznici evropske i svetske anti-
hitlerovske koalicije. Najnoviji primer te
vrste je serijal "Crveno doba" na II kanalu
nacionalne televizije ~iji je autor dr`avni
~inovnik Du{an Batakovi}. Umesto da se
period na kraju drugog svetskog rata pos-
matra na osnovu pouzdanih ~injenica, i
dalje se barata sasvim proizvoljnim.
Umesto da se u obzir uzmu sve okolnosti i
~uje druga strana, pau{alni zaklju~ci
name}u se kao neprokosnovena istina.
Umesto da se uka`e na nevine `rtve, kojih
je, kao i u svakom ratu, svakako bilo, to se
koristi kako bi se amnestirali i nesumnjivi
kolaboranti i saradnici sa okupatorom.
Postupa se sasvim suprotno od na~ina na
koji je, u odnosu na isti problem, svojevre-
meno, na primer, postupio De Gol...

l Narodnooslobodila~ka borba i
Jugoslavija stvorena na njenim temeljima
potiskuju se iz se}anja na sve na~ine a ne
samo masovnim preimenovanjem ulica pri
~emu se u nizu slu~ajeva koriste principi i
fond imena iz Nedi}evog vremena. Prave
se istorijski neta~ne konstrukcije u
ud`benicima; u javnim glasilima o
doga|ajima i li~nostima iz ovog perioda

naj~e{}e se govori sa isforsiranim omalo-
va`avanjem; predstave stvorene jo{ u
Milo{evi}evo vreme o takozvanim
"srbomrscima i plja~ka{ima Srbije" i dalje
se odr`avaju kao aksiom koji ne treba
dokazivati...Zaboravlja se da se iz istorije
ne mo`e izbaciti ono {to se stvarno
dogodilo; to treba realno oceniti da bi se
koristila iskustva, i pozitivna i negativna.
Generalno odbojan odnos prema tom vre-
menu koristi se, me|utim, kao zaklon za
prikrivanje novijih strategijskih proma{aja i
nedostatka dr`avni~ke vizije aktuelnih
nosilaca vlasti.

l Istaknute crkvene i druge javne li~nosti
i dalje ~esto istupaju sa izrazito antievrop-
skim izjavama. [iroko je rasprostranjena
nespremnost da se prihvati i saop{ti istina
o zbivanjima na razme|u dva milenijuma i
njihovoj pozadini. Omalova`ava se smisao
Ha{kog tribunala uz potpunu nespremnost
da se odgovorni za zlo~ine privedu odgov-
ornosti. Ni ratnohu{ka~ki pozivi nisu utih-
nuli, a crkveni velikodostojnici dozvoljavaju
sebi ne samo direktno uplitanje u politiku
ve}, i mimo crkvenih pravila, mrtva~kim
zvonima ho}e dikataturu da uvedu i u
svakodnevni `ivot.  Nereagovanjem na
sve to stvara se utisak da su iza toga i
crkva, i dr`ava, i nau~ne institucije, svi oni
koji su du`ni da da se nedvosmisleno
opredele prema takvim shvatanjima. Kod
nas, me|utim, nau~ne institucije }ute nad
zloupotrebom istorije i o~iglednim falsifiko-
vanjem ~injenica, dr`avne i politi~ke institu-
cije ne sankcioni{u neodgovorno
pona{anje dr`avnih ~inovnika, Crkva se ne
ogra|uje od svojih velikodostojnika ~ak ni
onda kada oni i na njenu {tetu kr{e crkve-
na pravila.

l Na {irem frontu, a naro~ito od strane
ekstremnih kleronacionalisti~kih organi-
zacija,  propovedaju se obrasci patri-
jarhalnog, "doma}inskog" dru{tva, afirmi{u
se izdava~kom delatno{}u pa i dodeljivan-
jem uglednih nagrada. Sasvim, me|utim,
izostaje kriti~ka analiza da se na taj na~in
promovi{e model Dimitrija Ljoti}a danas
jo{ vi{e anahron nego u vreme nastanka.

Ukazuju}i na neke iz {ireg spektra
sli~nih pojava, Dru{tvo za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji `eli da
postakne svestrana dru{tvena reagovanja
koja }e potvrditi da odistinski ho}emo u
savremenu Evropu i da ne `elimo bilo
kakvu mitomaniju i povratak u 19. ili ~ak
neki stariji vek...

OBRA]ANJE JAVNOSTI POVODOM AKTUELNIH DOGA\AJA I POJAVA

Ka }orsokacima prohujalih vekova

NNoovv ii   mmaarr{{eevvii   ffaa{{ iisstt ii~~kkiihh  ssaabbllaasstt ii
Stravi~ni doga|aji na Kosovu podse}aju na "kristalnu no}" u Nema~koj iz prve

polovine pro{log stole}a - konstatuje se u  izjavi Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom
NOB-u upu}enoj javnosti 23. marta 2004. godine.

Na scenu su ponovo stupile fa{isti~ke horde, ru{ile su i palile srpske ku}e i svet-
inje, sejale smrt u cilju ostvarivanja etni~ki ~istog Kosova.

Istovremeno, na njihov zov, digle su se srpske fa{istoidne grupe i spalile musli-
manske svetinje.

Pozivamo albanske i srpske antifa{iste , demokratske i progresivne gra|ane da
se odupru povampirenim sablastima.

Pozivamo organe vlasti Srbije i me|unarodne zajednice da doga|aje nazovu
pravim imenom, spre~e svako ispoljavanje nasilja, poprave sve {to se popraviti
mo`e i strogo kazne organzatore, vo|e i pripadnike juri{nih odreda.
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PORUKA U^ESNICIMA PRVE VOJVO\ANSKE KONVENCIJE

Obnova autonomije ne ugro`ava
ve} ja~a integritet Srbije

Organizacioni odbor Prve vojvo|anske
konvencije u Subotici, sastavljen od pred-
stavnika Saveza vojvo|anskih Ma|ara,
Unije socijalista Vojvodine, Lige soci-
jaldemokrata Vojvodine, Foruma V-21,
Vojvo|anskog kluba i Vojvo|anskog pokre-
ta, uputio je poziv da u radu Konvencije
(krajem januara)  uzmu u~e{}e i pred-
stavnici Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom
NOB-u. S obzirom da zbog okolnosti u koji-
ma radi Dru{tvo to nije bilo mogu}e,
predsednik Dru{tva prof. dr Radoslav
Ratkovi} ovom skupu, ~iji je zavr{ni doku-
ment "Suboti~ka inicijativa, uputio je poruku
u kojoj se, izme|u ostalog, ka`e:

l Stavovi i ciljevi zapisani u dokumentu
Konvencije zaslu`uju sna`nu podr{ku
demokratskih i progresivnih snaga u
Republici Srbiji jer su deo otpora sve drski-
jem nastupanju desni~arskog mra~nja{tva.

l Demokratske i progresivne snage iz
Srbije moraju pru`iti podr{ku nepristajanju
Vojvodine na ustavni i izborni postupak po
kome u parlamentu Republike nema
nijednog zastupnika Pokrajine i njenih
manjinskih naroda. Moraju pru`iti podr{ku

Vojvo|anima u njihovoj borbi za autonomi-
ju Pokrajine utvr|enu odredbama ustava iz
1974. godine, koga je sru{io Milo{evi}ev
re`im nelegalnim putem primenom
politi~kih fa{isti~kih metoda, kombinovanja
dr`avnog nasilja i delovanja razularenih
juri{nih odreda.

l Obnova autonomije Vojvodine, upot-
punjene modernim oblicima regionalnog
povezivanja, ne ugro`ava integritet Srbije,
nego ga u~vr{}uje. Jedinstvo u savre-
menom dru{tvu ne mo`e po~ivati na jedin-
stvu kancelarija i dr`avnih aparatura, nego
na integraciji dru{tva, na svestranom
povezivanju ekonomskih, socijalnih, kul-
turnih, informacijskih i, na toj osnovi, poli-
ti~kih tokova i mehanizama.

l Ako je cilj dru{tvenog i politi~kog kre-
tanja Srbije i Crne Gore u Evropu prih-
vatanje evropskih standarda, onda je u
interesu ostvarivanja toga cilja da
Vojvodina, kao najrazvijeniji i evropskom
nivou najbli`i deo zemlje, bude u polo`aju
da mo`e najvi{e da doprinese br`em inte-
grisanju ~itave dru{tvene zajednice u
evropske tokove.

l Realizacija ciljeva predvi|enih doku-
mentom "Suboti~ka inicijativa" ima}e
neprocenjiv zna~aj za ukupna demokrats-
ka i progresivna kretanja.

Skup{tina pan~eva~ke podru`nice
Po~etkom marta u prostorijama "Partizana" u Pan~evu odr`ana je

godi{nja skup{tina pan~eva~ke podru`nice Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji. Tom prilikom predlo`eno je da Dru{tvo
promeni ime i da se zove Dru{tvo antifa{ista.

Orijentacioni program rada u ovoj godini izlo ìo je predsednik podru`nice
Miladin Stanimirovi}. U prvom planu je omasovljenje podru`nice a, pored
ostalog, predvi|eno je da se sve~ano obele ì 6. oktobar - Dan oslobo|enja
Pan~eva. S obzirom da je ove godine jubilarna - 60. godi{njica, dogovoreno
je da se sa Savezom boraca organizuje zajedni~ka akademija i polaganje
cve}a na spomenike i spomen-obele j̀a.

Kao i svake godine, ~lanovi podru`nice }e obele ìti 9. maj - Dan pobede
nad fa{izmom u drugom svetskom ratu, 4.  i 7. jul koji podse}aju na ustanak
1941. godine. Podru`nica }e nastojati da uspostavi saradnju sa organizaci-
jama u Pan~evu ~iji su programski ciljevi sli~ni opredeljenjima Dru{tva za
istinu o antifa{isti~kom NOB-u. Organizova}e se diskusione tribine i promo-
visati knjige koje afirmi{u programska opredeljenja Dru{tva.

Predlo`eno je da se objavi monografija o antifa{isti~koj borbi u ju`nom
Banatu kao i da se obezbede uslovi za prikazivanje na pan~eva~koj televiziji
filma o zlo~inima okupatora u Pan~evu u toku drugog svetskog rata. Film se,
ina~e, nalazi u Arhivu grada. Na skup{tini je konstatovano da je podru`nica
u saradnji sa Op{tinskim odborom SUBNOR-a i Zavodom za za{titu
spomenika uspela da izdejstvu-
je da se spomen-biste narodnih
heroja ne uklone iz Gradskog
parka, ve} samo premeste.
Istovremeno je odato priznanje
javnom komunalnom pre-
duze}u "Vodovod i kanalizacija"
koje je, na zahtev podru`nice,
pomoglo da se za{titi spomenik
na beogradskom putu.

RREEKKLLII   SSUU,,   NNAAPPIISSAALLII   SSUU.. .. ..

BO[KO KOVA^EVI], politikolog 

Do re{enja se
ne sti`e galamom

"Suboti~ka inicijativa" je pokrenula
novu lavinu sukoba i konfrontacija oko
Vojvodine. Ona je, kao posledica nes-
retnog izbornog zakona, koji je svojim
visokim cenzusom i ispu{tanjem pozi-
tivne diskriminacije za manjinske
zajednice, izbacio regionalne i nacio -
nalno-manjinske etni~ke stranke iz par-
lamenta Srbije.

Istovremeno se od najistaknutijih
predstavnika nove-dolaze}e vlasti ~uju
nadmene, osione i po~esto nipoda {ta -
vaju}e ocene ne samo o legitimnosti
vojvo|anskih organa, nego i Vojvo dine
kao takve. Pozivi za internacionalizaci-
ju (pitanja) Vojvodine u osnovi pokazu-
ju da nema gotovo nimalo poverenja u
sada{nji vode}i politi~ki establi{ment u
Srbiji u pogledu politi~ko-pravnog
ustrojstva Vojvo dine...

Po~ast palim na
Sremskom frontu

Prilikom obele`avanja godi{njice
proboja Sremskog fronta, u ime Dru{tva
za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobod-
ila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945.
cve}e na spomenik palim borcima polo ìli
su Georgije Jovi~i} i Bogdan Tankosi}.

^LANARINA I ZA 2003 - 200 DINARA
Godi{nja ~lanarina i  za 2003. je 200 dinara, a za

u~enike i studente  -  100 dinara.
^lanarina se mo`e uplatiti neposredno, u prostorijama

Dru{tva, Sremska 2, me|usprat, ili na `iro-ra~un:

3 5 5 0 0 0 0 0 0 1 0 1 9 1 9 4 8 3
Vojvo|anska banka - filijala  Beograd

Naziv: Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslo-
bodila~koj borbi 1941-1945.

Na isti na~in, ~lanovi, prijatelji i simpatizeri Dru{tva
mogu da uplate i svoje dodatne priloge. ^lanovi ~ije je
materijalno stanje nepovoljno mole se da simboli~nim
iznosom potvrde svoju pripadnost Dru{tvu.

Besplatno dostavljanje "Glasa istine" i popust pri
kupovini svih izdanja Dru{tva - svojevrsni su povra}aj
~lanarine i priloga.

Borbu za ostvarenje programskih ciljeva i {irenje svog
uticaja Dru{tvo u zna~ajnoj meri vodi uz pomo} izda-
va~ke delatnosti - {tampanjem i distribucijom knjiga i
publikacija. Da bi se realizovao {to ve}i broj ovih pro-
jekata i tako vrednosti za koje se Dru{tvo zala`e postale
dostupnije {to {irem krugu ljudi a posebno pripadnicima
mladih generacija, neophodna je pomo} ~lanova u dva
pravca - da se obezbedi podr{ka {ireg kruga donatora
koji bi u~estvovali u realizaciji pojedinih izdanja i, drugo,
da se uklju~e u distribuciju izdanja Dru{tva.

Sve ~lanove koji u tom smislu mogu da pomognu ili
imaju odgovaraju}e ideje Izvr{ni odbor moli da se jave
na adresu: Beograd, Sremska 2 (me|usprat), ili na tele-
fon (011)- 638-520, neposredno svakog radnog dana od
10 do 14 ~asova, ili pismom.
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DRAGANU KOJADINOVI]U, MINISTRU ZA KULTURU
I INFORMISANJE U VLADI REPUBLIKE SRBIJE

Po{tovani gospodine ministre,
Kao {to Vam je poznato, Radio-televizija Srbije tokom februara i

marta ove godine emitovala je {est epizode serije "Crveno doba".
Ova serija snimljena je uz materijalnu podr{ku Ministarstva za kultu-

ru i informisanje sa Va{im prethodnikom na ~elu. 
Prire|iva~ serije je u ime "Ve}a za razvoj demokratije" dr`avni

slu`benik Du{an Batakovi} a u njoj je izre~eno niz neistina, polustina i
tendenciozno prekrojenih ~injenica iz jednog razdoblja na{e novije
istorije.

Imaju}i sve to u vidu, Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslo-
bodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945. od Vas, kao pobornika objek-
tivnog informisanja i demokratskih na~ela, o~ekuje da omogu}ite da
Dru{tvo na odgovaraju}i na~in javnosti predo~i relevantne ~injenice
koje demantuju neta~nosti izre~ene u "Crvenom dobu" i tako doprinese
da se realno, bez tendencioznog iskrivljavanja, interpretiraju istorijska
zbivanja.

To podrazumeva: 
l Va{e zalaganje da se Dru{tvu za pripremu TV-odgovora obezbe-

di materijalna podr{ka kakvu su imali autori "Crvenog doba" za
pripremu te serije;

lVa{ uticaj na nacionalnu Radio-televiziju da u jednoj-jedinoj emisi-
ji (a ne seriji) u istom ili priblì nom terminu, pru ì mogu}nost na{em
Dru{tvu za predo~avanje relevantnih ~injenica koje se moraju imati u
vidu ako se `eli objektivna, na nau~noj osnovi utemeljena interpretaci-
ja jednog vremena.

Napominjemo da je Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslo-
bodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945. za ovo kvalifikovano jer oko
sebe okuplja i niz eminentnih istori~ara a u dosada{njoj aktivnosti orga-
nizovalo je i vi{e nau~nih skupova uz u~e{}e priznatih istra ìva~a i
neposrednih u~esnika istorijskih zbivanja o kojima je re~, te na osnovu
toga izdalo vi{e knjiga i drugih publikacija.

Tome dodajemo da je, polaze}iod svojih programskih opredeljenja,
upisanih u Statut koji Vam dostavljamo, Dru{tvo za istinu o
antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945.
pozvano i odgovorno da reaguje na ovaj i sli~ne slu~ajeve, rukovode}i
se pritom i uverenjem da je objektivno interpretiranje pro{losti nezao-
bilazan preduslov za realno tuma~enje sada{njosti i za trasiranje pouz-
danih puteva u budu}nost.

REDAKCIJI II PROGRAMA RADIO-TELEVIZIJE SRBIJE 

Po{tovana Redakcijo,
U toku februara i marta ove govine, u {est epizoda emitovali ste ser-

iju "Crveno doba". Tom prilikom, gledaocima II programa nacionalne
televizije servirano je niz neistina, poluistina i tendenciozno prekrojenih
~injenica iz jednog razdoblja na{e novije istorije.

U skladu sa svojim programskim opredeljenjima, upisanim u Statut
koji Vam dostavljamo, Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslo-
bodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945. smatra se pozvanim i odgov-
ornim da na to reaguje, utoliko pre {to je objektivno interpretiranje
pro{losti nezaobilazan preduslov za realno tuma~enje sada{njosti i za
trasiranje pouzdanih puteva u budu}nost.

Otuda smatramo neophodnim da nam, u interesu objektivnog
informisanja javnosti a posebno mla|ih generacija, omogu}ite da u jed-
noj emisiji, u istom ili priblì nom terminu, omogu}ite da predo~imo rel-
evantne ~injenice koje se moraju imati u vidu ako se ̀ eli objektivna, na

nau~noj osnovi utemeljena, interpretacija jednog vremena.
Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u

Jugoslaviji 1941-1945. za ovo je kvalifikovano jer oko sebe okuplja i niz
eminentnih istori~ara a u dosada{njoj aktivnosti organizovalo je i vi{e
nau~nih skupova uz u~e{}e priznatih istra ìva~a i neposrednih u~esni-
ka istorijskih zbivanja o kojima je re~, te na osnovu toga izdalo vi{e knji-
ga i drugih publikacija.  

Polaze}i od Va{ih demokratskih uverenja ali i od Va{e moralne i pro-
fesionalne obaveze da se pru ì objektiva i kompletna informacija, ne
vidimo nikakav razlog za razli~it tretman na{eg Dru{tva u odnosu na
"Ve}e za razvoj demokratije" za koje je nazna~eno da stoji iza
"Crvenog doba". Otuda verujemo da }ete prihvatiti na{ predlog  jer,
cene}i TV-vreme, ne tra ìmo ni priblì no isti prostor koliki je dat autori-
ma "Crvenog doba", ve} samo da se ~uje i re~ druge strane kako bi se
stvorili uslovi za realan prikaz jednog istorijskog razdoblja.

PPOOVVOODDOOMM  SSEERRIIJJEE  ““CCRRVVEENNOO  DDOOBBAA””  NNAA  II II   PPRROOGGRRAAMMUU  RRAADDIIOO--TTEELLEEVVIIZZIIJJEE  SSRRBBIIJJEE

Povodom serije "Crveno doba", koja je {est nedelja uza-
stopno svakog petka emitovana na II programu Radio-tele-
vizije Srbije, Dru{tvo za istinu o antifa{i sti ~kom NOB-u u
Jugoslaviji obratilo se javnosti i posebnim pismima redak-
ciji ovog televizijskog programa i ministru za kulturu i
informi sanje u Vladi Republike Srbije.
Ovo je u~injeno iz vi{e razloga. Prvi je {to se u pomenu-

toj seriji istorijska zbivanja neobjektivno interpreiraju pri
~emu se umesto proverenih ~injenica koriste izmi{ljene
cifre i proizvoljnosti. Osude su izre~ene bespogovorno bez
mogu}nosti da se ~uje ijedna re~ neistomi{ljenika. 
Snimanje serije materijalno je poduprlo Ministarstvo

Republike Srbije za kulturu i informisanje koje bi, po prirodi
stvari, trebalo da se ose}a odgovornim za objektivno
informisanje, bez obzira da li je re~ o sada{njosti ili
pro{losti, kao i da u nacionalnoj televiziji obezbedi ravno-
pravnost gra|ana, pogleda i mi{ljenja.
I, kona~no, budu}i da je idejni nosilac i glavni protago-

nista serije ambasador Du{an Batakovi}, opravdano se
postavlja pitanje da li je dr`avnom ~inovniku - predstavniku
svih gra|ana - dozvoljeno da se bavi jednostranom propa-
gandom uz zloupotrebu medija koji bi trebalo da bude
servis svih gra|ana a ne monopol bilo kojih parcijalnih
interesa i sredstvo za obra~un sa onima kojima se ne daje
pravo na ravnopravan dijalog.
Do zaklju~enja ovog broja "Glasa istine", Dru{tvu su se

javili predstavnici II programa RTS-a a iz kabineta ministra
Kojadinovi}a nije stigao nikakav odgovor.

RRaasspprraavvee  oo  iimmeennuu  DDrruu{{ttvvaa
Kao {to je poznato, razmi{ljanja o promeni imena Dru{tva za

istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji -
nisu novog datuma. Ovo pitanje odlagano je na dve poslednje
skup{tine Dru{tva, a pre godinu dana Savet Dru{tva je obavezao
Izvr{ni odbor da se ono jo{ jednom detaljno razmotri te da se iza|e
sa odgovaraju}im predlogom.

U skladu s tim, formirana je vi{e~lana komisije koja je u me|uvre-
menu vodila opse`ne rasprave u kojima su se su~eljavala i opre~na
mi{ljenja. Ova komisija je svoj rad privela kraju te }e sa zaklju~cima
upoznati Izvr{ni odbor koji o tome treba da se izjasni u prvoj polovi-
ni maja i da potom iza|e pred Savet i Skup{tinu Dru{tva.

Od poslednjeg broja materijalne priloge kao znak podr{ke
aktivnostima Dru{tvu dali su:

Dimitrije Bajalica, Alojz Govednik, Ivan Dubrav~i}, Drago
Dolenc, Vuk Draga{evi}, Slavka Munjas, Vera Markovi},
Zarija Stojovi}, Radovan Pantovi}, Velimir Drakulovi}, Ko~a
Bitoljanu, Trpe Jakovlevski, Stipe [uvar, Milan [ijan, Vesna
Hrnjak, Slavko Popovi}, Milka Jaki}, Ibrahim Latifi}, Smaja
Mand`uka, Mara Naceva, Marko Kalo|era, Anton Lah,
Marko Vrhunec, Dragoslav Dimitrijevi}, Vera Dimitrijevi}, Ivo
[u{njara, [ime Kronja, Vera Kronja, Ivica Stevi}, Du{an
Gaspari, Aleksandar Orlandi}, Ga{o Gajovi}, Mara Gajovi},
Milena Gajovi}, Josif Strunja{, Novak An|eli}, Nikola Stojanovi},
Kantonalni odbor SUBNOAR-a BiH Sarajevo, Avdo Magli}, Azra
]emalovi}, Ali [ukrija, Du{anka [ukrija, Du{an Vujatovi}, [arif
Buljuba{i}, Sadeta Buljuba{i}, Du{an \ur|i}, Olivera \ur|i},
Zlatko Renduli}, Abdulah Mujanovi}, Borislav Lazarevi}, Nail
Red`i}, Petar Stamboli}, Du{an Kecman, Stevo Dragelj, Josip
Rukavina, \or|e Radosavljevi}, Jela Kadeni}, Pero Vujini},
Ljubica Mini}, Martin Ivi}, Bo{ko Brajovi}, Fadil Taslaman, Nina
Udovi~ki, Ante Dami}, Zvonko [taubringer, Milorad Jovanovi},
Stojan Jovanovi}, Milivoj Despot, Ljiljana @arkovi}.

Dru{tvo se svima najsrda~nije zahvaljuje.
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Krajem marta, gotovo sedam godina
posle prethodne, odr`ana je 11. skup{tina
Saveza boraca narodnooslobodila~kog rata
Crne Gore.

Tom prilikom usvojena je programska
deklaracija u kojoj se, izme|u ostalog, isti~e:

l U novonastalim okolnostima crno -
gorsku bora~ku organizacije i njene organe
i tijela treba konstituisati od boraca lojalnih
antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi i
njenim principima i Crnoj Gori kao rezultatu
te borbe i njenim vrijednostima. Zbog toga
na{ odnos mora biti odgovoran i patriotski
prema Crnoj Gori kao dr`avi i njenim ukup-
nim vrijednostima. Tako|e, crnogorska
bora~ka organizacija mora ostati vjerna
svojim dr`avnim i antifa{isti~kim tradicija-
ma.

l Razvoj politi~kih odnosa u na{em
dru{tvu izbacio je posljednjih godina na poli-
ti~ku scenu i snage pora`ene u drugom
svjetskom ratu koje uporno nastoje da svo-
jom javnom djelatno{}u rehabilituju kolabo-
racionizam i nacionalnu izdaju, govore}i o
potrebi pomirenja. Mi, borci NOR-a, i na{a

bora~ka organizacija odgovaramo da smo
se davno pomirili sa svim protivnicima iz rata
koji nijesu bili ratni zlo~inci, a sa onima koji i
danas sprovode politiku zlo~inaca i nastoje
da ih rehabilituju - nema pomirenja.

lSvakodnevna je pojava da se u mnogim
sredstvima javnog informisanja, kao i u razn-
im kulturnim i umjetni~kim manifestacijama,
bezobzirno falsifikuje istina o narodnooslo-
bodila~koj borbi i {ire neistine o njenim
u~esnicima. Sve su u~estalije pojave skr-
navljenja spomenika, spomen-obilje`ja i
mijenjanje naziva ulica, s ciljem da se izbri{e
sve {to podsje}a na slavnu epopeju borbe
za slobodu Crne Gore i njeno oslobo|enje
od fa{isti~kih okupatora i njihovih poma-
ga~a.

l Organizacija SUBNOR-a na svim
nivoima svojim konkretnim akcijama
odlu~no }e se suprotstaviti svim pojavama
obezvre|ivanja NOR-a, jer smo na to
obavezni prema na{im palim drugovima i
sopstvenoj savjesti.

l SUBNOR }e se zalagati da se zakon-
skim sredstvima stane na put vandalskim

nasrtajima na spomenike i druga obilje j̀a
NOR-a, ~iji su protagonisti dosada naj~e{}e
ostali ne samo neka`njeni, nego i neidenti-
fikovani. Poznato je da to najvi{e podsti~e
Srpska pravoslavna crkva i njeni ~elnici, koji
negiraju postojanje crnogorske dr`ave i
crnogorske nacije, uz obilatu materijalnu i
drugu podr{ku i pomo} prosrpskih opozi-
cionih partija u Crnoj Gori i politi~kih elita iz
Srbije. Isto tako, SUBNOR }e se zalagati da
se u skladu sa zakonima onemogu}e
podizanje spomen-obilje j̀a, odavanje po{te
i drugi vidovi afirmacije ratnih zlo~inaca.

Za predsednika republi~kog odbora SUB-
NOR-a Crne Gore izabran je Andrija Nikoli},
a za ~lanove Predsedni{tva Miro Popovi}
(potpredsednik), Vlado Kapi~i}, Nikola
Masoni~i}, Ljubo Sekuli}, Ljubo @arkovi},
\uro Lakovi}, Radoje Pajovi}, Radovan
Mijanovi}, Tomo Dragovi}, Radosav
Popovi}, Tomo Lakoni}, Hamdija Fetahovi},
^edo Mila~i} i Milun Bojovi}.

CCRRNNAA  GGOORRAA

Skup{tina bora~ke organizacije

DELEGACIJA DRU[TVA ZA ISTINU O NOB-u
U CRNOJ GORI

DDoopprriinnooss  ssvveessttrraannoojj   ssaarraaddnnjj ii
Po~etkom ove godine, delegacija Dru{tva za istinu o

antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji (predsednik
prof. dr Radoslav Ratkovi}, akademik Branko Pavi}evi} i Zarija
Stojovi}) posetila je Crnu Goru i vodila razgovore sa predstavnicima
Saveza boraca NOR-a Crne Gore - Andrijom Nikoli}em, predsed-
nikom, ~lanovima Predsedni{tva prof. dr Ljubom Sekuli}em,
Ljubom @arkovi}em, akademikom Radojem Pajovi}em, Vladom
Kapi~i}em i sekretarom Republi~kog odbora Savom Barovi}em.

Obostrano je izra`eno zadovoljstvo {to je do{lo do susreta pred-
stavnika dve asocijacije koje su u potpunosti saglasne u odnosu na
osnovne vrednosti antifa{isti~ke narodnooslobodila~ke borbe 1941-
1945.

U uvodnom izlaganju u ime doma}ina Radoje Pajovi} je odao
priznanje Dru{tvu za istinu koje se ve} desetak godina energi~no
suprotstavlja grubim falsifikatima NOB-a i sumanutoj politici
Slobodana Milo{evi}a. Gosti su, kako je zabele`eno i u informa-

tivnom glasniku SBNOR-a Crne Gore, "upoznati sa podjelama koje
su postojale u bora~koj organizaciji, koje jo{ ̀ ivotare ali je to vrijeme
koje ostaje iza nas" jer je bora~ka organizacija Crne Gore u
me|uvremenu uspela da se oslobodi mnogih zabluda i lutanja i da
se uspe{no vrati pravim vrednostima.

"@eleli smo i, evo, uspostavili kontakte sa va{om organizacijom
~im smo obave{teni o pozitivnim promenama u opredeljenjima
crnogorske bora~ke organizacije", rekao je dr Radoslav Ratkovi}
koji je, informi{u}i o karakteristikama i aktivnostima Dru{tva za istinu
o antifa{isti~kom NOB-u, naglasio da Dru{tvo nije delovalo kao
konkurencija bora~koj organizaciji ve} da je upravo inistiralo da se
zajedni~ki deluje na odbrani i afirmaciji osnovnih vrednosti i tekovina
narodnooslobodila~ke borbe i avnojevske Jugoslavije, te da je i dalje
spremno za saradnju sa svim organizacijama sli~nih programskih
opredeljenja. U toku razgovora posebno je ukazano na pravu najez-
du na tekovine, vrednosti i tradicije NOB-a, povampirenje ~etnika i
profa{isti~kih snaga, razbija~ko delovanje Srpske pravoslavne crkve
i njenog crnogorskog mitropolita.

Zaklju~ak o neophodnosti intenzivije saradnje i podmla|ivanja
obe organizacije - nametnuo se sam po sebi.

RREEKKLLII   SSUU,,   NNAAPPIISSAALL II   SSUU.. .. ..

MIODRAG MI[KO VUKOVI],
poslanik u Skup{tini Crne Gore

Ne}e da pla}aju ceh
tu|eg lumperaja

Crna Gora tra ì da ne strada zbog
nove lo{e politike u Srbiji...Crnogorska
opozicija, koja je u stvari servis velikos-
rpskog nacionalizma, po nare|enju je
napustila Parlament i pravi politi~ko
pozori{te po Crnoj Gori. Zloupotrebljava
demokratske procese, `eli da kompro-
mituje demokratske napore...sve je
skop~ano sa populizmom i demagogi-
jom, zloupotrebom djece i omladine,
nevjerovatnim mije{anjem crkve u civil-
na pitanja, dizanjem velike galame oko
jezika, vjere, nacionalne i konfesionalne
ravnopravnosti...

Pismo ro|aka Sergeja Ma{ere
Op{tinski odbor Saveza boraca NOR-a Tivat dobio je pismo iz Ljubljane koje je napisao

profesor dr Andrej Ma{era, ne}ak narodnog heroja Jugoslavije Sergeja Ma{ere:
" Va{e pismo koje ste uputili mojoj teti, sestri narodnog heroja Sergeja Ma{ere i meni,

njegovom ne}aku, veoma me je obradovalo. Od srca mi je drago da se uspomena na mog
strica i njegovog nerazdvojnog druga Milana Spasi}a, u slavnoj Boki Kotorskoj nije izgubi-
la u vrtlogu `alosnih doga|aja, koji su pratili raspad drage nam domovine. Ponosan sam
da narod Tivta i cele Boke, kao i pripadnici ratne mornarice, njeguju {tovanje do herojskog
~ina dva pomorska heroja i da uzorno brinu o divnim spomenicima u tivatskom parku.
Nadam se da }e jo{ `ivi u~esnici NOR-a preneti svoj spomen na mla|e generacije, koje bi
morale isto tako znati {to je vojni~ka i patriotska ljubav prema otad`bini, posebno u
dana{nje vreme kada te vrednosti nekako nestaju u ko{maru potro{a~kog mentaliteta i
bezobzirnog zgrtanja isklju~ivo materijalnih vrednosti..."

Narodni heroji Sergej Ma{era i Milan Spasi}, kao aktivni oficiri Jugoslovenske mornarice,
nisu, u aprilskom ratu 1941, `eleli da neprijatelju predaju bojni brod "Zagreb" ve} su ga
minirali i, zajedno s njim, odleteli u vazduh. Sahranjeni su 19. aprila 1941. na vojni~kom
groblju u Savini kraj Herceg-Novog. Impresionirani njihovim ~inom, ~ak su i Italijani na
sahranu uputili vod vojnika da im oda vojne po~asti.
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Iz ovog `ivota sve ubrzanije odlaze sve-
doci strahovitih Guti}evih i Franceti}evih
usta{kih zlo~ina nad bosanskokraji{kim
Srbima. Time se smanjuje i broj onih koji su
poznavali svoje kom{ije Muslimane i
Hrvate koji su ih spasavali, krili ih i pomagali
im da se spase od sigurne smrti usta{kih
zlodela. Smanjuje se i broj onih koji su znali
istinitu pri~u o Nuriji Pozdercu koji je u svoju
ku}u i u svoje dvori{te primio ~itave
porodice Srba da bi ih za{titio od
pobesnelih usta{a, poru~uju}i im da }e
samo preko njega mrtvog usta{e pro}i kroz
kapiju njegove ku}e. Sve je manje i onih
boraca Narodnooslobodila~kog rata koji
znaju da je sedamdesetak najvi|enijih ban-
jalu~kih Muslimana te 1941. godine ustalo
u za{titu svojih kom{ija Srba, protestvuju}i
kod Paveli}a protiv zlo~ina koje su po
Bosanskoj krajini vr{ili Guti} i Franceti}.

Po~etkom devedesetih godina pro{log
veka bosanskokraji{ki Muslimani i Hrvati
na{li su se u gotovo istoj situaciji kao nji-
hove kom{ije Srbi 1941. godine. Ovoga
puta pred Karad`i}evim i Mladi}evim "rat-
nicima", umesto Guti}evih i Franceti}evih
usta{a. Opustela su sva muslimanska i

hrvatska sela, ~itavi bosanskokraji{ki
gradovi ostali su bez Muslimana i Hrvata.
Nije bilo Srbina kao {to je bio Nurija, niti
dobrih kom{ija koji bi ih spasavali, kao {to
su oni ~inili ugro`enim Srbima 1941.
godine. Banja Luka, Prijedor, Bosanski
Novi, Bosanska Dubica i gotovo sva sela u
njihovoj okolini totalno su opusto{ena osta-
ju}i bez svojih starosedeleca Muslimana i
Hrvata.

Nastala je nevi|ena plja~ka njihove
imovine. Mlado i staro odvo|eno je u
logore ili progonjeno iz sela i gradova preko
Une i Sane. Kada se 1941. godine sve to
de{avalo Srbima, prilikom stravi~nog
usta{kog terora, njihove kom{ije druge
vere i nacije ustale su u za{titu svojih
kom{ija u sugra|ana. Ovoga puta,
po~etkom devedesetih godina, bosan-
skokraji{ki Srbi nisu ustali u za{titu svojih
kom{ija i sugra|ana druge vere i nacije.
[to je jo{ stravi~nije, nisu ustali u za{titu ni

oni koji su se sa njima, rame uz rame,
tokom ~etvorogodi{njeg narodnooslobodi-
la~kog rata, borili za zajedni~ke ciljeve
jednog boljeg `ivota. Borci i prvoborci
NOR-a nisu se na{li da to spre~e i uzmu u
za{titu svoje ratne drugove, kom{ije i
sugra|ane od svakovrsnog zla koje ih je
sna{lo od Karad`i}evih, Kraji{nikovih i
Mladi}evih "ratnika". Tako izgleda da je
usta{ki teror bio manje krvolo~an od ovoga
koji je sna{ao njihove sugra|ane druge
vere i nacije po~etkom devedesetih godina.

Zato se postavlja pitanje: kako to da Srbi
kom{ije nisu pru`ili za{titu svojim
kom{ijama Muslimanima i Hrvatima. Kako
to da, na primer, bosanskokraji{ki Srbin nije
uzeo za ruku svoju porodicu i strpao je
zajedno sa porodicom svojih kom{ija i
sugra|ana u kamion, odnosno autobus, u
kolonu progonjenih nesrba? Kako objasniti
da, na primer, nijedan Srbin, ili njih grupa, iz
Bosanske krajine nije svojim telima zakr~ila
put autobusu ili kamionu u koji su strpani i
prevo`eni njihovi sugra|ani, nemilosrdno
progonjeni iz vlastitih sela i gradova? Onaj
nema~ki vojnik, mislim da se zvao Peter
[ulc, stao je u odbranu postrojenih Srba za
streljanje, sa kojima je i streljan. A gde su
bili ti hrabri bosanskokraji{ki borci koji su se
u toku ~etvorogodi{njeg narodnooslobo -
dila~kog rata di~ili svojom hrabro{}u, da i
ovog puta poka`u svoju hrabrost i ~asno
postupe kao {to je to u~inio ovaj nema~ki
vojnik? Kako to objasniti?

Na`alost, veoma su retki primeri takvih
~asnih postupaka. Zapisano je i zna se za
onoga mladog Trebinjca Aleksi}a koji je
uzeo u za{titu svoje drugove Muslimane,
zbog ~ega je na ulici bio izlo`en nevi|enoj
torturi od Mladi}evih "ratnika" i umro. Zna
se za onu mladu Prijedor~anku koja je
sko~ila kroz prozor jer nije mogla da za{titi
svoju drugaricu od Karad`i}evih napasni-
ka. Zna se za onog hrabrog Srbina koji je u
autobusu na putu iz Sjeverina za Priboj, pri-
likom kidnapovanja Muslimana (posle
mu~enja poubijanih), prisvojio de~aka svog
kom{ije Muslimana i tako ga spasao od
sigurne smrti. A {ta se desilo sa nekada
slavnim i veoma hrabrim
bosanskokraji{kim ratnicima u pro{lom
krvavom i prljavom ratu, ~ija je hrabrost
ovoga puta potpuno izostala?

U proteklom vremenu i dugoj srpskoj
istoriji desili su se mnogi doga|aji. Svaki taj
doga|aj imao je svoga zapisni~ara. Znam,
sasvim sigurno znam, da je svaki bosan-
skokraji{ki grad, svako mesto i selo, imalo
svog zapisni~ara tih devedesetih godina. I
ne samo jednog. Pitanje je kakav to strah
vlada me|u njima da nemaju hrabrosti da

objave te svoje zapise o u~injenim
zlo~inima svojim kom{ijama nesrbima. 

U tom proteklom zlom vremenu,
po~etkom devedesetih godina pro{log
veka, promenjena su imena brojnih bosan-
skokraji{kih gradova. Koliko znam, do sada
nijedan odbornik gradske skup{tine nije
intervenisao i zatra`io da se tim gradovima
(Bosanski Novi, Bosanska Dubica i drugi)
vrate njihova imena. Kako da se u Fo~i,
koja je preimenovana u Srbinje, danas
mirne savesti mo`e kretati nekada{nji
stanovnik tog grada? Kako mo`e
Pravoslavna crkva da u Fo~u, pre rata sa
ve}inskim muslimanskim stanovni{tvom,
smesti svoju bogosloviju, u grad u kojemu
su nekada{nji i sada{nji ~etnici po~inili
toliko zla Muslimanima?

Karad`i} i Kraji{nik su, od sebi vernih,
stvorili Senat i imenovali senatore. Me|u
njima ima i nosilaca Partizanske
spomenice 1941. godine. Pitam se sa
kakvim "dostojanstvom" oni nose to svoje
"senatorstvo".

Zna se da su brojni novinari (^uki},
Komrakov, Guzina, [agolj...), me|u njima i
neki knji`evnici i pesnici (\ogo, Nogo,
Kapor...)suvim granjem raspaljivali vatru
{ovinizma, mr`nje i netrpeljivosti. Bez
srama i stida jo{ uvek se neki od njih
pojavljuju u medijima. Zna se da su se
Norve`ani odrekli svog nobelovca Knuta
Hamsuna zato {to je veli~ao Hitlera. Kakvu
su re~ o ovim seja~ima mr`nje izrekla nji-
hova novinarska i knji`evna udru`enja?

Mnogi su "ratnici" tokom pro{log prljavog
rata, a i posle njega, dobijali visoke oficirske
i generalske ~inove (Ojdani}, Mladi},
Uzelac, Tali}, Krsti}, Gali}, Mrk{i}...).
Ogromna ve}ina, na vi{im polo`ajima,
imala je ~inove i u Titovoj armiji. Pitanje je,
kako je mogu}e ~in Titove armije pome{ati
sa ~inom Mladi}eve vojske i kakav je to
"ponos" nositi taj ~in.

A kada je re~ o bosanskokraji{kim
Srbima, klju~no pitanje svih pitanja je: kuda
je oti{la i gde se izgubila ona ljudska vred-
nost, ponos i hrabrost, koja je krasila te
Srbe tokom narodnooslobodila~kog rata
1941-1945?

Pitanje svih pitanja

Aktivan i anga`ovan doslovno do
poslednjeg daha, Dimitrije Bajalica Baja,
sin Bosanske krajine, narodni u~itelj,
partizan, ve}nik ZAVNOBiH-a, svestrani
pregalac socijalisti~ke Jugoslavije,
jedan od najaktivnijih ~lanova Dru{tva
za istinu o antifa{isti~koj narodnooslo-
bodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-
1945, napisao je ovaj tekst 10. marta
2004. godine - dva dana pre svoje izne-
nadne smrti.

DIMITRIJE BAJALICA BAJA (1911-2004)

Dru{tvo za istinu o anti fa {i -
sti~kom NOB-u u Jugoslaviji
1945-1945. nije, na`alost, jo{
uspelo da trajnije re{i pitanje
svog radnog prostora.

Do daljeg, nalazi se na
privreme noj adresi: Beograd,
Bo`idara Ad`i je 11/a, telefon
(0)11-2456-952 (rad nim da -
nom od 10 do 14 ~asova).
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Na jednostranost i, da ne ka`em, nedo-
bronamernost analize gospodina Popova,
barem {to se ti~e poku{aja diskvalifikovanja
Titove Jugoslavije i poku{aja svaljivanja
odgovornosti na jugoslovenski socijalizam
za sve ono {to se dogodilo po raspadu
SFRJ, sasvim dobro }e ukazati tekst Ivice
Ba{i}a objavljen svojevremeno u Zagrebu
pod naslovom "[ta smo dobili, a {ta izgubili",
prenet u ~lanku Slobodana Stoji}evi}a
"Se}anje na Jugu" u "Politici" od 16. februara
ove godine: "Izgubili smo mir, dobili
rat...Izgubili smo `jednoumlje` dobili
bezumlje. Izgubili socijalisti~ko dru{tvo,
dobili kapitalizam, dr`avu kriminala i lopovlu-
ka. Izgubili smo bratstvo i jedinstvo i ljubav
me|u ljudima, dobili nacionalizam i mr`nju.
Izgubili smo radni~ko samoupravljanje i
dru{tveno vlasni{tvo, dobili tajkune koji su
nam oteli vlasni{tvo i pretvorili radnike u
obi~nu robu, koji lako mogu ostati bez posla.
Izgubili smo sigurno zaposlenje i redovitu

pla}u, dobili nezaposlenost i nesigurnu i
neredovitu pla}u i onima koji su zaposleni.
Izgubili smo slobodu kretanja po celom
svetu bez viza, dobili ograni~eno kretanje za
ve}inu zemalja svijeta. Izgubili nesvrstanost,
dobili ovisnost o Zapadu i avione NATO
pakta nad glavama. Izgubili smo veze sa
Balkanom, dobili "Balkan" u glavama.
Izgubili smo pravo da sami odlu~ujemo o bit-
nim pitanjima za ìvot, dobili da o nama
odlu~uju drugi. Izgubili smo radni~ka odmar-
ali{ta i odmor na moru, dobili strance u
na{im odmarali{tima i hotelima...Izgubili
besplatnu zdravstvenu za{titu, dobili u~e{}e
i pla}anje zdravstvenih usluga. Izgubili
besplatno {kolovanje za sve, dobili {kole i
fakultete za "elitu" koja mo`e platiti. Izgubili
smo po{tenje, moral i ljudskost, dobili lice-
merje prevaru i neljudskost...Izgubili smo
jedan jezik (hrvatski ili srpski) dobili tri.
Izgubili smo drugarstvo za sve, dobili
gospodstvo samo za neke." 

Kad je re~ o ovom  dijalogu sa gospodi-
nom Popovom, drago mi je {to sam jedno-

mi{ljenike na{ao u dvoje uglednih pojedi-
naca, gospodinu Robu Rimenu, direktoru
holandskog Nexus Instituta, i uglednoj
hrvatskoj knjì evnici Dubravki Ugre{i}. U
svom intervjuu "Danasu" (8-9. februar 2003)
Rob Rimen, govore}i o Balkanu, ka`e: "Ovo
je svakako deo Evrope, ali bio bi i njen ideal-
ni deo i primer za sve druge zemlje da jo{
postoji stara Jugoslavija koja je bila ostvaren-
je mnogih evropskih te`nji." A u intervjuu
D.Ugre{i} "Vremenu" na{ao sam slede}e
re~i: "Verujem da }e se jednog dana neki
mladi histori~ari, sociolozi, politolozi, arhe-
olozi kulture, pozabaviti Jugoslavijom; da }e
otvoriti arhive; pregledati dokumente tog vre-
mena, filmove, knjige, televiziju, {tampu; da
}e se pozabaviti statistikom...i da }e na kraju
- kada sve slo`e u pazl, kada usporede stvari
- do}i do zaklju~ka da je Jugoslavija bila
dobra zemlja. Mo`da }e do}i do zaklju~ka da
je jugoslovensko vrijeme bilo zlatno doba tog
geografskog prostora. Mo`da }e ~ak do}i do
zaklju~ka da je Jugoslavija bila bolja od nekih
drugih zemalja za koje su te zemlje, ali i mi,
mislile da su bolje.

Ostaje na kraju jo{ jedna stvar koju bih
voleo da raspravim sa gospodinom
Popovom. On se u svojoj analizi, a to danas
~ine i mnogi drugi, poziva na individualne slo-
bode i demokratiju, a da  ne ka`e {ta pod tim
podrazumeva, pa ja, i s tog razloga, ostajem
u nedoumici pri poku{aju da uporedim ono
za {ta se on, o~igledno, zala`e, sa onim {ta
smo imali u SFRJ. Pretpostavljam da je u
pitanju individualna sloboda i demokratija
koja danas postoji na Zapadu, u
kapitalisti~kim zemljama, recimo u "naj-
naprednijim" kapitalisti~kim zemljama. Ako je
to tako, onda je, koliko ja znam, re~ o formal-
nim, uobi~ajilo se re}i, gra|anskim pojmovi-
ma koji dele sudbinu i ograni~enosti dru{tava
~iju su{tinu preslikavaju. Odnosno, "zapadna
demokratija" podrazumeva formalnu,
politi~ku jednakost u smislu  slobode govora
i biranja politi~kih predstavnika. I tu bi se ta
jednakost zaustavila. U svemu ostalom,
prava ljudi uslovljena su podelom dru{tva na
bogate i siroma{ne, pri ~emu su siroma{ni,
da ne spominjemo ostale nejednakosti,
li{eni tri osnovna ljudska prava: l. Prava na
zdravlje (takozvana dr`avna i privatna medi-
cina) . Takav sistem,  o ~emu se, ina~e, ne
govori, ubija svakodnevno ko zna kolike hil-
jade ljudi i dece zbog neblagovremene i nek-
valitetne lekarske pomo}i. Pomenuti
gospodin Rob Rimen revoltirano
ka`e:"Ukoliko ìvite u Holandiji, a imate tu
nesre}u da bolujete od raka, mo`e vam se
dogoditi da ~etiri meseca ~ekate na mesto u
bolnici...Ne zaboravite, Holandija je jedna od
najbogatijih zemalja sveta." 2. Prava na

{kolovanje (takozvano dr`avno i privatno
{kolstvo). 3. Prava na rad (radnik je roba i
podle`e tr ì{nim zakonitostima). Pri tome
svakako treba pomenuti pora`avaju}i
podataka da jaz izme|u bogatih i siroma{nih
nezaustavljivo raste: siroma{ni su sve siro-
ma{niji, bogati sve bogatiji. Svojstveno tome,
jasno je i kakve su "individualne slobode" u
pitanju: slobodan si onoliko koliko mo`e{
"ostvariti profit i zaraditi novac", kako jednos-
tavno i shvatljivo ka`e Rob Rimen u svom
intervjuu. Ako je to tako, a mislim da jeste,
onda mi  ~itava analiza cenjenog Popova jo{
vi{e gubi na ubedljivosti. Ja, eto, ne bih stao
iza takve demokratije i takve individualne slo-
bode. Pre sam za Marksovu viziju:
"Komunizam kao pozitivno ukidanje pri-
vatnog vlasni{tva kao ~ovekova
samootu|enja, te  stoga, kao zbiljsko prisva-
janje ~ovekove su{tine od ~oveka i za
~oveka jeste stoga, potpun, svestan i unutar
celokupnog bogatstva dosada{njeg razvitka
nastali povratak ~oveka k sebi kao
dru{tvenog tj. ~ove~nog ~oveka. Taj je komu-
nizam...istinsko re{enje sukoba izmedju
~oveka i prirode, izmedju ~oveka i ~oveka,
istinsko re{enje borbe izme|u egzistencije i
su{tine, izmedju opredme}ivanja i
samopotvr|ivanja, izme|u slobode i
nu`nosti, izme|u individuuma i roda. On je
re{ena zagonetka istorije i zna da je on to
re{enje."("Privatno vlasni{tvo i komunizam",
"Rani radovi", "Naprijed", Zagreb, str.275)
Utopija? Za{to bi bila, ako to, izgleda, u Kini,
zemlji sa milijardu i po stanovnika, sasvim
ozbiljno shvataju. 

Hvala gospodine Popov {to ste mi dali
povoda da ovo napi{em.

Ogled Neboj{e Popova o "vrtlogu
socijalisti~kih revolucija", objavljen
najpre u "Republici", u nastavcimima
je preneo i list "Danas". ^lan Dru{tva
za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u
Jugoslaviji Radoslav Braco \eri} tim
povodom je ovom listu uputio pole-
mi~ki odgovor koji, me|utim, nije
objavljen, {to nije uobi~ajena praksa
"Danasa". Odgovor je u me|uvre-
menu objavljen u "Republici". "Glas
istine", uz izvesna skra}ivanja, u tri
nastavka, zaklju~no sa ovim brojem
objavljuje ovaj \eri}ev tekst.

RADOSLAV \ERI]
NAD "VRTLOGOM POPULISTI^KIH REVOLUCIJA" NEBOJ[E POPOVA (3)

[ta smo dobili a {ta izgubili

@@ii rroo   ii   ddeevv iizznnii
rraa~~uunn  DDrruu{{ttvvaa

Promenama u platnom prometu koje su
stupile na snagu 1. januara 2003. godine
izmenjeni su brojevi `iro-ra~una. Novi `iro-
ra~un Dru{tva za sve uplate, uklju~uju}i i
~lanarinu, je:

3 5 5 0 0 0 0 0 0 1 0 1 9 1 9 4 8 3
Vojvo|anska banka AD Novi Sad -

Filijala  Beograd
Naziv: Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj

narodnooslobodila~koj borbi 1941-1945,
Beograd, Sremska 2

Kod iste banke otvoren je i devizni ra~un
Dru{tva. Za devizne uplate potrebno je
navesti:

DEUTDEFF (Deutsche Bank AG,
Frankfurt)

9 3 6  5 2 8 9  0 0 .
VBUBYU 22  -  Vojvo|anska banka

Novi Sad
Srbija i Crna Gora (Yugoslavija)  

5 4 0 1 - 7 0 6 0 0 3 1 / 2 2
Dru{tvo za istinu o NOB, Beograd,

Sremska br. 2
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UU
"Republici" (16-31. mart 2004)
objavljen je veoma zanimljiv prikaz
Desimira To{i}a francuskog zborni-

ka "L Epuration de la societe francaise apres
la Seconde Guerre Mondiale", "Fazard",
Paris 2003, 605 pages (pribli`an prevod  bi
bio "Pro~i{}avanje francuskog dru{tva posle
drugog svetskog rata").

Prikaz je otkrio ne{to {to je na{oj javnosti
skoro nepoznato ili sasvim malo poznato, to
jest kako se francusko dru{tvo o{tro, ~ak
drakonski o{tro, obra~unovalo sa saradnici-
ma okupatora u vreme drugog svetskog
rata. Kod nas se, uglavnom, znalo za
mar{ala Petena, {efa Vi{ijevske mari-
onetske Francuske, ~ije se ime uvek pomin-
jalo u vezi sa kolaboracionizmom Dra`e
Mihajlovi}a i Milana Nedi}a i, posebno, u
vezi sa smrtnom presudom izre~enom Dra`i
Mihajlovi}u 1946. godine. Nije se, me|utim,
znalo da je  De Gol, "nacionalist modernog
tipa" (To{i}ev izraz), izveo na sud ne samo
Petena i Pjera Lavala, predsednika peten-
ovske vlade, ve} i veliki broj Francuza zbog
kolaboracije sa Nemcima u periodu od leta
1940. do leta 1944. godine. To{i} navodi:
preko 350 hiljada Francuza isle|ivano je,
26.294 gra|ana osu|eno je na smrt, a 9.673
likvidirano  bez suda! 

Francuska jeste broj~ano velika zemlja (u
to vreme izme|u 45 i 50 miliona stanovnika),
ali cifre stavljenih na stub srama, ipak,
{okantno su velike. A nakon ovih su|enja
odvijala se dosta dugo, ne{to poput "lus-
tracije", operacija "~i{}enja" u raznim
dru{tvenim, strukovnim i profesionalnim
organizacijama, u akademiji nauka,
udru`enjima knji`evnika, muzi~ara itd.
Zanimljivo je da su posebno isle|ivani i nar-
odni poslanici pre juna 1940. godine koji su
podr`ali mar{ala Petena, a iz armije je
odstranjen veliki broj oficira i podoficira, strel-
jan je ministar policije itsl.

Koji su stvarni  motivi te rigoroznosti?
Evropske demokratije svoju slabost pred
narastanjem nema~kog fa{izma izme|u dva
svetska rata platile su visokom cenom u dru-
gom svetskom ratu i to je, verovatno, bio
jedan od razloga o{trog obra~una sa sarad-
nicima okupatora unutar tih zemalja.
Francuska je, sasvim izvesno, bila
najradikalnija u tom pogledu. Ali, i neke
druge zemlje nisu se ustru~avale od
primene o{trih sankcija prema saradnicima
okupatora (Holandija, Norve{ka, Belgija).

Bez dvoumljenja saglasio bih se sa
Desimirom To{i}em da bi pomenuti zbornik
sa prilozima 14 nau~nika iz razli~itih disci-
plina mogao da koristi "i na{im ljudima u ovo
postkomunisti~ko doba cele Jugoslavije,
posebno Srbije". Osobito zbog vi{egodi{njih,
mogli bismo re}i ~ak vi{edecenijskih, kontro-
vrzi u nas o (ne)opravdanosti posleratnih
su|enja za ratne zlo~ine. I, dakako, prvo {to
se name}e ~itanjem navedenih podataka, to
je pore|enje kako se u poratnoj Jugoslaviji i
Francuskoj postupalo prema saradnicima
okupatora i kakav je odnos u jednoj i drugoj

zemlji (danas u Srbiji) prema delu sopstvene
istorijske pro{losti.

To{i} je sasvim u pravu kad ka`e da bi bilo
pogre{no ako bi ~itaoci izvodili zaklju~ak da
su postupci u obe zemlje istovetni. Prvo, jer
su  i predratne i ratne istorijske okolnosti
druk~ije i, drugo, jer je Francuska demokrats-
ka i pravna dr`ava, {to Jugoslavija svakako
nije. (Srbija ni danas to jo{ uvek nije!). Ali,
ako postupci ne mogu da budu sasvim
istovetni, izme|u ostalog, i zbog razlika u
pravosudnim sistemima, postoji dobar ste-
pen istovetnosti u motivima osude kolabora-
cionizma i zlo~instva. Antifa{izam je zajed-
ni~ka motivacija  Francuske i Jugoslavije u
tim posleratnim danima.

Me|utim, ~itaoci, ako i kada budu imali
ovaj zbornik pred sobom, ne}e se mo}i oteti
utisku da su francuske vlasti bile neuporedi-
vo stro`ije nego u Jugoslaviji. Kako u pogle-
du broja isle|ivanih gra|ana, tako i u pogle-
du broja na smrt osu|enih, pa i u pogledu lik-
vidiranih bez suda. To, razume se, ne mo`e
slu`iti kao opravdanje za su|enja i fizi~ke
likvidacije iz ideolo{kih razloga u meri u kojoj
ih je bilo, a bilo ih je kod nas. Po na{em
mi{ljenju, do istine o tim su|enjima ne mo`e
se dolaziti pau{alnim generalisanjem da su
posleratna su|enja motivisana isklju~ivo
razlozima ideolo{kih "~i{}enja". Trebalo bi
kod toga uva`iti i ~injenicu da  su po~initelji
dokazanih zlo~instava naj~e{}e bili u isto
vreme i  ideolo{ki i politi~ki protivnici nove
komunisti~ke vlasti. To ih, me|utim, ne ~ini
manje zlo~incima, odnosno ne mo`e im
slu`iti kao opravdanje za zlo~ine po~injene
naj~e{}e nad civilima samo zato {to su
druge nacionalnosti i veroispovesti.

Koje asocijacije budi pomenuti francuski
zbornik imaju}i u vidu sada{nji trenutak
Srbije?  Prva je da smo mi jedna od retkih
zemalja  u kojoj se ne po{tuju antifa{isti~ke
vrednosti, u kojoj se potiru obele`ja u znak
se}anja na antifa{isti~ku borbu u nas

(menjaju se imena ulica, {kola, ru{e se
spomenici itd). Kao ni u jednoj republici
biv{e Jugoslavije! Budu}i da je
antifa{isti~ka borba vezana za ulogu komu-
nista u njoj, ovde je geslo "do vraga i sa
antifa{izmom." Na sceni je rehabilitacija
~etni~kih zlo~ina u ime antikomunizma. Ne
po{tuje se ni deo zajedni~ke istorije pod
imenom Jugoslavije. Nijedan datum nije
zadr`an u znak se}anja na zajedni{tvo. Za
Srbiju Tito kao da nije ni postojao, ili ako se
pominje onda samo po zlu za Srbe. Va`nije
je da o~uvamo staru slavu nemanji}ke
dr`ave nego ugledno mesto unutar velike
antifa{isti~ke koalicije ste~eno u borbi pro-
tiv fa{izma

Ovaj zbornik bio bi interesantan za na{e
~itaoce i s obzirom na ~injenicu da su se u
vreme dosovske vlasti pru`ali otpori zakonu
o lustraciji i da se u isto vreme  priprema i
zakon o rehabilitaciji politi~kih osu|enika i
ka`njenika osu|ivanih u poratnom vremenu.
Taj zakon svakako ima smisla ako }e se
njime rehabilitovati nepravedno osu|ivana
lica i ako }e se vra}ati nepravedno oduzi-
mana imovina. Ali, zakon ne bi smeo da slu`i
kao pokri}e i za rehabilitaciju po~inalaca
zlo~ina za vreme drugog svetskog rata.
Morali bismo da vodimo ra~una o tome kako
bi se to protuma~ilo u evropskim zemljama u
kojima se, koliko mi je poznato, ne pokre}e
pitanje rehabilitacije ve}, naprotiv, osna`uje
se uverenje o ispravnosti rigoroznih postupa-
ka prema saradnicima okupatora. O tome
svedo~i i pomenuti francuski zbornik. U
svakom slu~aju, eventualnom rehabilitacijom
zlo~inaca iz drugog svetskog rata samo
bismo pru`ili dodatna obja{njenja za na{u
nespremnost da se radikalno obra~unamo
sa zlo~inima po~injenim u ime srpskog naro-
da i u poslednjim me|uetni~kim ratovima
krajem pro{log veka.

Milenko MARKOVI]
(Nastavak u slede}em broju)

UPU]ENO "REPUBLICI"

Francuzi o{triji prema kolaborantima

^̂LLAANNOOVVII   DDRRUU[[TTVVAA  NNAA  JJAAVVNNOOJJ  SSCCEENNII

RREEKKLLII   SSUU,,   NNAAPPIISSAALLII   SSUU.. .. ..

RATKO BO@OVI], sociolog, povodom uni{tavanja "{ehitskih ni{ana" u
Vojnom muzeju na beogradskom Kalemegdanu

Ko }e nas ~uvati od ~uvara reda?
Izgleda da je nama ru{enje spomenika bli`e nego gradnja, gradnja mostova,

uspostavljanje komunikacije. Ja to vidim kao kru`enje nasilja u znaku smrti, tanatosa.
O~igledno je da mi imamo problem ~uvara. Ko }e nas ~uvati od ~uvara reda? To je
apsolutni apsurd. Ti spomenici su uni{teni da ne bi bilo tragova. Najpre su uni{tavani
ljudi, a sada i simboli~ke vrednosti - zna~i da je to kvintesencija uni{tavala~ke energije.
To su na{i iracionalni autogolovi - niko nam ne mo`e nauditi koliko mi sami sebi. Mr`nja
je temelj svega i kod nas ni{ta tako dobro ne uspeva kao mr`nja. A ona je disproporci-
ja uma i neuma u kojoj ovo drugo pobe|uje.

^itav kontekst je u znaku politi~kog i verskog fundamentalizma. U`asava me ru{enje
spomenika koji su deo ne~ega {to traje, kao ru{enje vremena i svega prethodnog i var-
varska osobina svih koji su spremni da ru{e spomenike bez obzira na nacionalnu pri-
padnost. To nije osveta, ve} odmazda, nesporazum sa sobom, sa drugima, sa istorijom
i svetom. To sve nije normalno i pitam se kako na jedno ru{enje ne mo`e da do|e ljud-
ski celishodan i konstruktivan odgovor, ve} se na njega odaziva drugim ru{enjem.
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Moja supruga i ja, oboje profesori fran-
cuskog jezika i knjì evnosti, ~itamo va{
~asopis od prvog broja, a i pretplatnici smo
ve} tri-~etiri godine. Javljamo vam se zato
{to ve} poodavno, a u poslednjem broju
dara je prevr{ila meru, imamo vi{e nego uti-
sak da "Jezik danas" polako ali sigurno od
stru~nog glasila klizi ka politi~kom pamfletu.
Pamfletu zato {to lingvisti~kim diskursom
maskira ìvotom profanisane ideolo{ko-poli-
ti~ke poglede, pri ~emu argumente, ~esto,
zamenjuje politi~kim diskvalifikacijama.

Poku{a}u da navedenu tvrdnju potkrepim
nekim mestima iz poslednjeg broja
~asopisa, posebno uvodnog priloga mog
dobrog poznanika i, za{to ne, prijatelja
Branislava Brbori}a, koga sam nekada
davno poku{ao naviknuti na pe{a~enje.

Kada sa svojim kumom i prijateljem,
ro|enim Zagrep~aninom, satima razgovaram
i potpuno se, do najsitnijih pojedinosti,
razumemo, mi, van svake sumnje, govorimo
jednim jezikom. Ako bih i poku{ao u to da
sumnjam, ne daju mi prof. dr Dalibor Brozovi}
i prof. dr Pavle Ivi}, ~ija se knjiga "Jezik,
srpskokohrvatski /hrvatskosrpski /hrvatski ili
srpski" uvek nalazi na mome stolu i kojima
verujem vi{e nego savremenim lingvistima.
Ne da mi ni nedosegnuti mudrac Miroslav
Krle`a koji je davno rekao da Srbi i Hrvati gov-
ore jednim jezikom koji Srbi zovu srpskim
jezikom a Hrvati hrvatskim. Ignori{u}i tu, vi{e
nego o~iglednu ~injenicu, upleli ste se, zajed-
no sa kolegama u Hrvatskoj, Crnoj Gori i
Bosni i Hercegovini u ra{omonijadu iz koje
nema izlaza. Ostav{i bez jezi~ke argu-
mentacije, pose`ete za politiziranjem, i to
onom vrstom politiziranja koja, ̀ ao mi je {to to
moram da ka`em, neizbe ̀ no vodi u podsti-
canje nacionalnih razdora i nacionalne netr-
peljivosti, ~ije plodove upravo "u ìvamo".

Mo`e se osporovati nastojanje da se, i ja
mislim, ve{ta~ki stvaraju crnogorski i
bo{nja~ki jezik (iako ste u velikoj neprilici kad
istovremeno dozvoljavate postojanje, kao
posebnih jezika, hrvatskog i srpskog jezika)
Ali, {ta zna~i, dok vodi raspravu o jeziku,
Brbori}evo zapenu{eno osporavanje
crnogorske dr`avnosti i nacionalnosti, iako to
nema stvarne veze sa problemom jezika
(Francuska, Belgija; Engleska, SAD), {ta
zna~e njegove proizvoljne i ni~im dokazane
politi~ke (dis)kvalifikacije? I to kakvim
isklju~ivim, netolerantnim re~nikom (da neve-
dem tek pone{to): "...a prvi nagove{taji poli-
tike odvajanja Crnogoraca od ostalih Srba
ogleda se u odluci Kominterne i njene filijale
KPJ..."(1) - "...u krle ìjansko-bakari}evskoj
Enciklopediji Jugoslavije" - "Vladimir Bakari},
dugogodi{nji guverner NRH/SRH..." -
"...stvaranjem dejtonsko-pariske Bosne i

Hercegovine" - "...veliki savremeni pjesnik
Matija Be}kovi}, i Srbin i Crnogorac bez pro-
tivre~nosti koju je htela nametnuti
Kominterna" - "... a kamoli kad su destruk-
tivne, raskolni~ke i kontraproduktivne,
{teto~inske..." - "One su pod jo{ ìvim komu-
nizmom, onim titovskim..."

I tako moj prijatelj Brbori} nije mogao a da
i on svoju pri~u o jeziku ne za~ini, pored
ostalog, "Kominternom", "Titom", "komuniz-
mom"...I sve to kao samoproklamovani
"~ovjek savremenih evropskih nazora". Bilo
bi sme{no da nije `alosno.

]irilica je posebna pri~a. Stvarate u
~asopisu oko toga histeri~nu atmosferu (zar
ne prime}ujete da ostaje bez odjeka), i
(sra~unato) sugeri{ete ideju da nas, Srbe,
ho}e da ostave (ko?) bez na{eg pisma, da
latinica samo {to nije ugu{ila }irili~no pismo -
{to samo doprinosi trovanju i onako zategnu-
tih me|unacionalnih odnosa. A nemate za to
nikakvih stvarnih dokaza. Pa, zaboga, va{
krunski argument naprosto je sme{an.
Ka`ete: "Kada bi to (postojanje alternativnog
pisma) bilo bogatstvo, imao bi ga bar jo{ neko
u Evropi i svetu, a nas bi ono verovatno
zaobi{lo." A ja vas skromno pitam: zar na~elo
u na{em jeziku "pi{i kao {to govori{" nije,
tako|e, jedinstveno u svetu? Pa? Treba li
zbog toga to na~elo, zajedno sa Vukom
Karad ì}em, dovesti u pitanje, ru{iti ga? A po
mom ube|enju i jedno (latinica kao alterna-
tivno pismo) i drugo ("pi{i kao {to govori{")
{iroko ~itavom svetu otvara na{u kulturu, {to
je svakako prednost koju drugi narodi nema-
ju, a vi biste hteli (za{to?) da nas je li{ite.
Nema smisla lepu i dragu }irilicu (kojom ja
oduvek pi{em) zloupotrebljavati u prljave poli-

ti~ke svrhe, a prilozi u va{em listu o tom pred-
metu kao da imaju ba{ tu nakanu. ]irilica se
u Srbiji oduvek u~i i primenjuje u svim {kola-
ma, njome sva deca po~inju da pi{u, njome
se {tampaju knjige, pi{u ljubavna pisma,
koristi je dr̀ avna administracija; prkosno se,
dr̀ e}i je podruku, di~i uz latinicu, svetsku i
na{u, ostaju}i da zajedno s njom svedo~i o
samosvojnosti i {irini Srba...(Kako vidite,
mo`e o }irilici i tako da se razmi{lja i pi{e).
Dobro de, treba o njoj vi{e, ali pametno, brinu-
ti. Nemam, recimo, ni{ta protiv toga da se fil-
movi na TV i u bioskopima ~e{}e titluju }irili-
com i sl, no, na~in na koji se o }irilici pi{e u
"Jeziku danas" nema veze sa }irilicom, ni sa
kulturom, ni sa dobrom Srba, ali ima,
na`alost, sa orkestriranim nastojanjem da se
besmislena ideja "velikosrpstva", "nebeskog
naroda", uprkos svom zlu koje joj dugujemo,
trajno odr̀ i na srpskoj dru{tvenoj sceni. Voleo
bih da vas ne upli}em u sve to da nije, pored
ovoga o ~emu sam pisao, i Odluke br. 38 (str.
45) koja brani neodbranjivo i podse}a na
priloge u kojima se davala podr{ka mon-
struoznoj odluci vlade Republike Srpske da
se bosanskoj deci nametne ekavica. Da nije
pogubnih citata, kao {to su na str. 12:
"...hrvatski i srpski jezik upisano kao posebni
jezici, iako je po tvrdnjama najpoznatijih
lingvista XIX veka, to u osnovi srpski jezik
(podvukao R.\); na str. 5: "Srpski je imao tu
nesre}u da se na|e u simbiozi s jezikom
drugih nacija, koje su se njome poslu ìle, a
svaku su drugu simbiozu i integraciju odbile".
Radite kako ho}ete, ali ja sam siguran da
nama Srbima ni politi~ki ni lingvisti~ki imperi-
jalizam nikada nije doneo, a nikada i ne}e
doneti ni~ega dobrog. Radoslav \ERI]

^̂LLAANNOOVVII   DDRRUU[[TTVVAA  NNAA  JJAAVVNNOOJJ  SSCCEENNII

UPU]ENO ^ASOPISU "JEZIK DANAS"

Jezik na{ nasu{ni i jezik politi~kog pamfleta

IIddeenntt ii tteett   ggrraa||aannaa  --   ddeevveettaa
rruuppaa  nnaa  ssvv ii rraa ll ii

Nekoliko dana po Sretenju, odbornici Skup{tine Beograda, sa Komisijom za imena
ulica i trgova i njenim predsednikom Miletom Prodanovi}em na ~elu,  jubilarnu - 200.
godi{njicu se~e srpskih knezova obele`ili su se~om narodnih heroja iz vremena narod-
nooslobodila~ke borbe 1941-1945 - konstatuje se u tekstu Neboj{e Dragosavca koji je
objavljen u listu "Danas". 

Turci su sekli `ive knezove a odbornici uli~ne table sa imenima ljudi mahom izginulih
u cvetu mladosti tokom borbe protiv okupatora ili pod torturom specijalne policije u nje-
govoj slu`bi. U ovoj drugoj se~i, ruke se, dodu{e, nisu mogle uprljati krvlju ali mnogo
toga nala`e da se postavi pitanje kakvi su motivi i zna~enja ovog ~ina i da li savest nje-
govih protagonista ostaje ~ista.  

Pojava nije nova, niti se ovda{njoj sredini mo`e pripisati originalnost. Po~ev od nes-
tanka berlinskog zida i uru{avanja dotada{njih re`ima u isto~noevropskim zemljama, u
manjem ili ve}em obimu, ostvarivana sa manje ili vi{e isklju~ivosti i ideolo{ke
ostra{}enosti, sa ili bez uva`avanja mi{ljenja gra|ana, bilo kao osmi{ljena i koncepcijs-
ki zasnovana ili traljava i improvizovana, zabele`ena je u svim zemljama u procesu
tranzicije. 

Postavljaju}i i na ovom primeru pitanje da li istorija mo`e da po~inje iznova sa svakim
novim re`imom, sociolozi se uveliko bave preimenovanjem pro{losti pa u tom kontek-
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rubrici "Pogledi", "Politika" od
23. marta, objavljen je tekst
profesora dr Rado{a Lju{i}a
pod naslovom "Pla~ Srbije,

Kosova i Metohije" koji se zavr{ava "bor-
benim pokli~em" poput onog na
Gazimestanu 1989. godine, uz danas
uobi~ajenu poruku da su za sve "krivi
komunisti" i da se Kosmet ne mo`e
odbraniti "bez potpunog prekida sa komu-
nisti~kom pro{lo{}u"!

Poslednji morbidni pogromi, 17. i 18.
marta na Kosmetu, dobro pripremani i
sinhronizovani ne samo od albanskih lid-
era, jesu za osudu i pla~. Srbija i pla~e i
poma`e, prihvata nevoljnike i vida njihove
rane; zgra`avala se ona po{tena Srbija i
nad pogromom Albanaca, ali ne i gospodin
Lju{i}. Nigde ga nije bilo, nije se ogla{avao
kada su otvarane masovne grobnice oko
Beograda, va|ene hladnja~e sa le{evima
iz Dunava, kada su na Kosmetu gorele
albanske ku}e.

Sa zgra`anjem osu|ujem svako
posezanje za nedu`nim ljudskim ìvotima
ma ~iji bili, ali, ako je "istorija u~iteljica
ìvota", a to gospodin Lju{i} mora dobro da

zna, onda on zloupotrebljava svoju profesi-
ju istori~ara i slabo edukuje svoj narod da
se vekovima, pogotovo na Balkanu, mr`nja
uzvra}ala mr`njom, teror protivterorom, te
da je potreban razum a ne sila da bi se ta
spirala zla i smrti zaustavila.

Golema je i tragi~na nesre}a i Srba i
Albanaca na Kosmetu {to izme|u sebe
nisu negovali one stare obi~aje dobro-
susedstva, "~asne re~i " i "bese", kako su

se me|usobno ispomagali za vreme turske
vladavine ili kada je mala Kraljevina Srbija
pla}ala Isu Boljetinija da organizuje ~uvan-
je srpskih sela i manastira od nasrtaja
razbojnika, nego su po~eli da "upijaju otrov"
izopa~enih nacionalista, me{etara i lihvara
koji im nude prazna, la`na i nemogu}a
obe}anja u nameri da ih pridobiju za svoje
zlo~ina~ke ciljeve, gaze}i pritom preko nji-
hovih le{eva i zatiru}i njihova ognji{ta.

Za gospodina Lju{i}a, Srbi su bili u svojoj
dr̀ avi jedino za vreme Kraljevine Srbije i
Kraljevine Jugoslavije. Na Prvoj ha{koj kon-
ferenciji, odr̀ anoj od 18. do 29. jula 1899. uz
u~e{}e 26 dr̀ ava Evrope, Amerike i Azije, bili
su i predstavnici Srbije i Crne Gore. Tom pri-
likom usvojene su norme rat nog prava
izlo`ene u 16 ta~aka i podta~aka. I na drugoj
ha{koj konferenciji (5. juna do 18. oktobra
1907) me|u predstavnicima 28 dr̀ ava bili su
tako|e zastupnici Srbije i Crne Gore. Ratno
pravo oboga}eno je novim sadr̀ ajima. Tih
pravila nisu se, me|utim, pridr̀ avale velike
sile, posebno Nema~ka i Austro-Ugarska, ali
jesu, i to vrlo dosledno, Srbija i Crna Gora. U
balkanskim ratovima, kr{ila ih je Bugarska.
Srbija i Crna Gora nisu ubijale zarobljene
neprijateljske vojnike, le~ille su zarobljene
ranjenike, zarobljenici su imali redovno
vojni~ko sledovanje hrane, zarobljeni oficiri
imali su pravo da nose sablje...

...Kada je re~ o Kraljevini Jugoslaviji,
karakteristi~an je, na primer, izve{taj
Ambasade Velike Britanije o Jugoslaviji za
1925. godinu. U paragrafu 123 i 124 opisu-
je se stanje na Kosmetu i u Makedoniji pa
se konstatuje da aktivnosti ka~aka i

bugarskih komita vlada suzbija represalija-
ma prema njihovim porodicama i raselja-
vanjem stanovni{tva iz pograni~nih sela i
kriti~nih regiona. U prvih {est meseci 1925,
kako se navodi u tom izve{taju, pod pri-
tiskom vlasti mese~no se iseljavalo u
Anadoliju pet do {est hiljada ljudi.

Tako su, parafraziraju}i Lju{i}a, Srbi bili
u "svojoj dr`avi". Prema dana{njem
me|unarodnom ratnom pravu pomenute
dr`avne represalije ozna~avaju se kao -
genocid.

...I za Kraljevinu Jugoslaviju Vojvodina je
bila "zlatna koka". Prema popisu
stanovni{tva 1921. godine, imala je
1.380.413 stanovnika, a od 1919. do 1928.
godine u bud`et Kraljevine uplatila je
2.867,69 miliona dinara - vi{e od Hrvatske
(2.667,21 miliona), Srbije, Kosmeta,
Makedonije i Crne Gore zajedno
(2.567,68) i Slovenije (1.526,56 miliona).

Da bi Srbi u Kraljevini Jugoslaviji, shod-
no Lju{i}u, bili u "svojoj dr`avi", postizalo
se i podelom vlasti: u Narodnoj skup{tini
izabranoj 8. februara 1925, bilo je 186
Srba, 78 Hrvata, 17 Muslimana, 22
Slovenca, 7 Crnogoraca i 5 ostalih. U celoj
Jugoslaviji na polo`aju sreskih na~elnika
bilo je 110 Srba vi{e nego {to je Srbija
imala srezova. Od 165 aktivnih generala u
Jugoslaviji 1937. godine, bilo je 159 Srba,
dva Hrvata, dva Slovenca i dva Crnogorca!

Dodaju li se tome i drugi podaci i
~injenice, pod takvim okolnostima Srbi su,
zaista, imali celu Jugoslaviju kao svoju
dr`avu pa je Lju{i} u tom smislu u pravu...

\uro V. RODI]

^̂LLAANNOOVVII   DDRRUU[[TTVVAA  NNAA  JJAAVVNNOOJJ  SSCCEENNII

UPU]ENO "POLITICI"

OOddbbrraannaa  rraazzuummoomm  aa  nnee  ss ii lloomm

stu kriti~ki procenjuju i masovno preimenovanje ulica. Pozivaju}i
se na istra`ivanja Maoz-a Azaryahu-a, zagreba~ki etnolog Dunja
Rihtman-Augu{tin konstatuje da "dinamika imena gradskih ulica i
trgova mo`e prikazati vode}u dr`avnu ideologiju kao i njezine
promjene mo`da ~ak i bolje i o~itije nego li samo i{~itavanje dom-
inantnih ideolo{kih projekata i strana~kih programa".

Drugim re~ima, i masovno preimenovanje ulica u Beogradu
treba posmatrati ne samo kao niz pojedina~kih slu~ajeva ve} kao
ideolo{ki i politi~ki koncept koji se zasniva na odre|enim motivi-
ma i ciljevima pri ~emu su posledice vi{estruke, `eljene i usmer-
avane, ali i one koje bi neki drugi agresori tretirali kao "kolateral-
nu {tetu".

U {irem tekstu, autor je, izme|u ostalog, obrazlagao teze:
l da je masovno preimenovanje ulica prvenstveno deo

prepakivanja istorije a ne vra}anje "autenti~nim nazivima";
l da se iza formalnih obrazlo`enja krije novo ideolo{ko jed-

noumlje;
l da je masovno preimenovanje ulica bez konsultovanja i

saglasnosti gra|ana - napad na njihov identitet koji se u
demokratskom svetu tretira kao deo gra|anskih prava;

l da se u procesu preimenovanja ulica nad istovetnom ili vrlo
sli~nom idejnom matricom ostvaruje kontinuitet razli~itih garnitura

gradskih vlasti u Beogradu, to jest SPS-a, SPO-a i DOS-a;
l da se nad vi{e konkretnih primera mo`e ste}i utisak da novi

kumovi beogradskih ulica ideje crpe iz Nedi}evog vremena.
U tekstu koji je upu}en "Helsin{koj povelji", Neboj{a

Dragosavac je, uz navo|enje niza konkretnih primera, ukazao ne
samo na ideolo{ku ostra{}enost protagonista masovnog
preimenovanja ulica nego i na grube nedoslednosti, la`na obraz-
lo`enja i elementarno nepoznavanje problematike o kojoj je re~ i
izveo zaklju~ak da su u svemu tome sadr`ana bar tri jaka razlo-
ga koja bi predsednika Komisije Skup{tine Beograda za
spomenike i imena ulica i trgova Miletu Prodanovi}a mogla da
navedu da podnese ostavku:

l S obzirom da je masovno preimenovanje ulica napad na
identitet Beogra|ana, to jest na jedno od njihovih gra|anskih
prava, ~elni{tvo u ovom juri{u nespojivo je sa demokratskim opre-
deljenjima gospodina Milete Prodanovi}a;

l Zagovaranje vrednosnih kategorija ~iji je simbol vila Ravijojla
u direktnoj je suprotnosti sa Prodanovi}evim kosmopolitskim
umetni~kim vizijama;

lProdanovi} je pru`io dokaz da ne poznaje ulice ni u najbli`em
susedstvu te onaj ko ne poznaje ni kom{iluk ne mo`e da u`iva
poverenje Beogra|ana.

UU
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Dva su razloga opredijelila da za ovaj skup odaberem i obradim
temu "Koncepcija federacije u Ustavu SFRJ od 1974 - ~inilac
o~uvanja a ne razbijanja SFRJ".

Prvo. Iskazivanje istine o kvalitetu, o vrijednosti koncepcije fed-
eracije, federativnog modela, federativnog obrasca, u Ustavu SFRJ
od 1974. godine doprinos je istini o su{tini narodnooslobodila~ke
borbe i njenim tekovinama. Nije rije~, dakle, samo o jednom pravno-
politi~kom aktu, nego o evolutivnom razvojnom ostvarenju jedne od
najkrupnijih tekovina NOB-a.

Drugo. Du`e od decenije i po, u politi~kom djelovanju, brojnim
emisijama i  publikacijama, uklju~uju}i i publikacije  s oznakama
nau~nih, istaknuti politi~ari, akademici, profesori, novinari i drugi
propagatori u gradovima i selima, neizbrojivo puta ponavljaju  i
pronose  kroz prostor i vrijeme  neistinitu tvrdnju: "Ustav SFRJ od
1974. godine razbio je  Socijalisti~ku Federativnu Jugoslaviju" .   

Ta tvrdnja se iskazuje u kategori~nom obliku i sa intonacijom

neporecivosti.  Sa intonacijom  da je dovoljna sama za sebe i bez
dokaza ili bilo kakvog obja{njenja. Neupu}eni, a oni su brojni, to
olako prihvataju kao punu istine. Ve} su ispunjeni uslovi da se i  ova
tvrdnja uvrsti u arsenal dokaza za poznatu izreku: sto puta ponovl-
jena la` postaje istina.

Citirana tvrdnja ve} je ugra|ena u dio {kolskih ud`benika iz kojih
se kao neporeciva istina ubrizgava u svijest mlade generacije.
Ubrizgava se u njihovu svijest tvrdnja da su sposobne za opstanak
samo unitarne dr`ave i centralisti~ke federacije, sa ~vrstim jedin-
stvom,  sa "jakom" silom  centra, a da su {ira prava i tome odgo-
varaju}a odgovornost ~lanica federacije ili zajednice dr`ava, njihova
samostalnost u zajedni{tvu, neotklonjiv put, na~in, sredstvo destabi-
lizacije i razbijanja zajednice.  Time se obezbje|uje dvoje: opstojan-
je neistine i skrivanje odgovornosti za ~injenja kojima je u procesima
1988-1992. godine razbijena Federativna Republika Jugoslavija.

Usmjerenost da se tvrdnjama sa takvom sadr`inom formira svijest
generacija koje dolaze - ~ini da razmatranje citiranih tvrdnji nije okre-
tanje pro{losti ili jednom aktu ~ija je va`nost prestala, nego je okre-
tanje i budu}nosti.

Nije nelogi~no {to protivnici federativne koncepcije, federativnog
modela, federativnog  obrasca u Ustavu SFRJ od 1974. godine
pripisuju toj koncepciji razbija~ku ulogu. Ru{itelji bilo koje tekovine,
bilo koje zajednice ili sistema vrijednosti, uvijek se usredsre|uju da
se {to vi{e destruira, sru{i i ocrni njen simbol. Njen osobeni kvalitet.
A federativni model/obrazac u Ustavu SFRJ od 1974. je tada{nji
simbol SFRJ. Simbol sa istorijski vrijednim kvalitetom. Istorijskim,
kulturolo{kim, demokratskim i politi~kim. Kvalitetom sazdanim od
njegovih polazi{ta i skupa i sklopa demokratskih ideja i vrijednosti,
~ija je ustavno-pravna, dru{tvena i kulturolo{ka sadr`ina na putevi-
ma koji vode demokratskom organizovanju vi{enacionalnih dr`ava i
zajednica dr`ava. Kvalitetom stvorenim i razvojno izgra|ivanim spo-
razumima svih  konstituenata jugoslovenske federacije.

To tra`i i nala`e da u polju borbe Dru{tva za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji za pobjedu istine o izgradnji,
razvojnom usponu i ustavnoj praksi avnojske {esto~lane
jugoslovenske federacije dobije mjesto i argumentacija valjana da
doka`e neistinitost citiranih tvrdnji i istinu o kvalitetu i demokratskom
zna~aju federativnog modela u Ustavu SFRJ od 1974. Da se i time
doprinese i pojedina~noj i dru{tvenoj katarzi . 

Tim prije {to savremeni tokovi u Evropi i usmjerenost njihove mat-
ice kazuju da su principi ravnopravnosti, sporazumnog i dobro-
voljnog udru`ivanja i drugi federativni principi  na kojima je stvorena
jugoslovenska federacija i strate{ki pravac evolutivnog razvoja tih
principa u razvijanju jugoslovenskog federativnog modela,
uklju~uju}i etapu iskazanu Ustavom SFRJ od 1974 -  izuzimaju}i
princip jednopartizma -  principi povezivanja  dr`ava  sa kojima  svi-
jet  kora~a na po~etku 21. vijeka. Principi su koji se, u raznim vari-
jantama i nijansama, sa nazivima odgovaraju}im sada{njem
izra`ajnom korpusu, u sada{njosti uzimaju u obzir za nala`enje obli-
ka i na~ina demokratskog povezivanja dr`ava na prostorima jugois-
to~ne Evrope.

MIJAT [UKOVI]

Ustav iz 1974 - ~inilac o~uvanja
a ne razbijanja SFRJ

OOKKRRUUGGLLII  SSTTOO  ““AANNTTIIFFAA[[IISSTTII^̂KKII  NNOORR  UU  JJUUGGOOSSLLAAVVIIJJII  II   SSAAVVRREEMMEENNOOSSTT””

GORAN BABI]

PPoorraazzaa  iiddeejjee  nnee  mmoo`̀ee  bbii tt ii
Ako je generacija mojih roditelja (njihovih drugova i drugarica)

bila, da ka`em, zadu`ena za Revoluciju, mi smo, nema druge,
zadu`eni za samokritiku. Du`ni smo otkriti razloge propasti,
sloma i katastrofe tako grandioznog dru{tvenog projekta, svih
onih ideja koje su u jednom vremenu mobilizirale milijunske mase
da bi u drugom od tih istih milijuna bile napu{tene i odba~ene.
Ako tu analizu i samokritiku ne obavimo mi, ve} }e se na}i druga
i druga~ija pera, koje }e taj posao obaviti onako kako to njima
bude odgovaralo.Ve} danas i sada brojni tekstovi i autori pret-
varaju tu veli~anstvenu epopeju (sa gre{kama koje su se dugo a
bezrazlo`no pre{u}ivale) u drugu krajnost, u lanac krvavih
odmazdi i plja~ki, od ustanka i Blajburga do nacionalizacije,
kolektivizacije i Golog otoka. Ako to ne u~inimo sad kad to jo{
mo`emo, sasvim sigurno to ne}emo u~initi onda kad to vi{e ne
budemo mogli. I napokon, ako to ne obavimo temeljito i odgov-

VUKA[IN STAMBOLI]

Zajedni~ka dr`ava svima je koristila
Sada{nje bilo kakvo obnavljanje ili stvaranje nekakve nove

dr`avne zajednice po podobiju prethodnih Jugoslavija bilo bi
anahrono, kontraproduktivno, neprihvatljivo. Po mnogo ~emu
sude}i, Jugoslavija kao dr`ava nije u ovo vreme ni neophodna, a
verovatno ni mogu}a kao posrednik, kao most povezivanja balkan-
skih naroda sa Evropom i sa svetom. Dana{nji procesi i oblici
povezivanja dr`ava su sve vi{e podlo`ni sada{njim tendencijama
globalizacije i osamostaljivanja. 

I sumarno podse}anje na ìvot i razvoj nacija, na 50 godina pos-
tojanja federativne Jugoslavije, pokazuje da su u njoj sve nacije,
njeni tvorci i ~inioci, ~upaju}i se iz vekovne zaostalosti, ostvarili svoj
nesumnjivi razvoj. To se zbilo uprkos svim nepovoljnim i veoma
te{kim i spoljnim i unutra{njim okolnostima, uprkos velikim
gre{kama, proma{ajima, zabludama, iluzijama i utopijama.

Ne pokazuje li upravo to da vi{enacionalna realnost skora{nje
Jugoslavije nije nesavladiva prepreka za saradnju, da ̀ ivot jednih sa
drugima nije nemogu}. Postojanje ovda{njih nacija nije, zna~i, ni
izmi{ljotina; ni komunisti~ka konstrukcija, paravan i ujdurma; niti
istorijsko zlo. Koje god ideologije i snage su bile slepe za ovu real-
nost, koje su izjedna~avale tj. svodile nacije na nacionalizme, bivale
su pora`ene ìvotom i istorijom. Ko je nacije izbacivao u svojim poli-
tikama kroz prozor, tome su se one vra}ale na {irom otvorena vrata. 

Istorijski je potvr|eno da dru{tvene i dr`avne celine i u
demokratskom nacionalnom obli~ju moraju ìveti jedne s drugima ili
bar jedno pored drugog. Ne mo`e se ìveti usamljeno, izolovano,
izdvojeno, zatvoreno. Ne mo`e se ìveti okrenuto unazad i na nekri-
ti~kom, mitomanskom upotrebljavanju i zloupotrebljavanju pro{losti. 

Pregr{t ~injenica o ekonomskom i dru{tvenom razvitku Srbije i
SFRJ neoborivo pokazuje da je narod u Srbiji u ovom dobu svoje
istorije bio na{ao sebe, da je na izabranom putu osvojio polo`aj i
poziciju da u uslovima mira mo`e civilizovano postojati i razvijati se.
Tako je re{avano i ljudsko, i gra|ansko, i nacionalno, i li~no i poro-
di~no, i dru{tveno pitanje. Tako je re{avano ekonomsko, radni~ko,
selja~ko, kulturno i politi~ko pitanje. U tome je bila sr` i temelj srp-
skog nacionalnog pitanja u drugoj polovini 20. veka u Evropi. 

Svi narodi Jugoslavije su po brzini ekonomskog razvoja decenija-
ma zamenili vekove. U svetlu ~injenica o sveukupnom dru{tvenom
razvoju ostaju kao potpuna la` me|usobno suprotstavljene i
isklju~ive tvrdnje da je tada{nja vladaju}a politika za jedne bila poli-
tika negiranja vi{enacionalne Jugoslavije, a za druge politika apsol-
utizovanja ovih nacija. U tom dobu vladaju}e snage nacija se nisu
me|usobno uni{tavale, nisu se uzajamno satirale, nisu jedna drugu
proganjale i nasilno "etni~ki ~istile".

I dalje ostaju na snazi istorijski i iskustveni dokazi da se svaka
nacija iz doju~era{nje Jugoslavije, kao i druge nacije u svetu, mo`e
odr`avati i optimalno br`e razvijati u osloncu, u otvorenosti, u sarad-
nji sa drugim, a pre svega sa susednim nacijama.
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U traganje za odgovorom na pitanje {ta NOB zna~i za savremenost
prvenstveno treba po}i od toga da je u celini potvr|ena opravdanost
borbe protiv nacifa{izma, da se u izgradnji savremenog sveta u pot-
punosti prihvataju vrednosti koje su uspostavili saveznici u toj borbi, da
su odba~eni i osu|eni svi oblici kolaboracije i da su me|unarodni odnosi
sazdani na demokratskim osnovama.

l U prvom redu potvr|ene su sve one vrednosti koje su pokrenule
{iroke narodne mase u borbu protiv nacifa{isti~kih agresora. Te vred-
nosti, sadr`ane u ~etiri ideala - sloboda, nezavisnost, ravnopravnost i
pravednost - i danas, kao trajna svojina ~ove~anstva,  predstavljaju fun-
damente na{e civilizacije koju je na{a narodnooslobodila~ka borba
morala da brani zajedno sa savezni~kim snagama. Bez tih vrednosti, ni
danas a ni u budu}nosti, ne mo`e se zamisliti opstanak ~ove~anstva.  

Na osnovu odnosa prema tim vrednostima i ciljevima povla~i se  lin-
ija razgrani~enja izme|u progresivnih i reakcionarnih dru{tvenih snaga
i opcija. U uslovima savremenog globalizma, te vrednosti i ideali doti~u
svakog ~oveka, sudbonosni su za sve narode kao i za ~itavu me|unar-
odnu zajednicu. Bez njihovog ostvarenje, jednostavno re~eno, ne mo`e
se obezbediti ìvot na na{oj planeti.

l Savremenost je visoko ocenila ogroman doprinos koji je narod-
nosolobodila~ka borba u Jugoslaviji  dala o~uvanju na{e civilizacije
ugro`ene naletom nacifa{izma. Zato i na{e dana{nje vreme zahteva da
se ne samo podr`avaju nego i dalje razvijaju tekovine te borbe. Po{to
su Nirnber{ki i drugi sudovi osudili nacifa{izam i njegove kvislin{ke
kolaborante, savremenost ne dozvoljava bilo kakvu rehabilitaciju kolab-
oracije, falsifikovanje tada{nje istorije i umanjivanje uloge NOB-a u dru-
gom svetskom ratu.

l Tekovine zajedni~ke narodnooslobodila~ke borbe jugoslovenskih
naroda i saveznika u drugom svetskom ratu svestrano su ugra|ene u
savremeni me|unarodni poredak. Sve vrednosti i svi ciljevi antifa{izma
nerazdvojni su deo tog poretka te su tako postali globalna oznaka
savremenog progresivnog mi{ljenja i pona{anja. Me|utim, uprkos
savezni~koj pobedi u drugom svetskom ratu i punoj afirmaciji
antifa{isti~kih tekovina posle njega, antifa{izam i dalje mora da bude na
oprezu jer se neofa{izam javlja u starim i novim oblicima, kao {to su
{ovinisti~ki nacionalizam, rasizam, klerofundamentalizam, turbokapital-
izam, nasilje, kriminal. S obzirom da je re~ o pojavama koje se javljaju
globalno, neophodno je da i borba protiv njih bude globalna i da udru ì
sve progresivne snage. Iskustva NOB-a i tu su dobrodo{la.

l Za sve dr`ave nastale na prostoru nekada{nje SFRJ savremeni
odnos sa Evropom od presudnog  je zna~aja. S obzirom da im je NOB
veliko i zajedni~ko istorijsko iskustvo, tekovine antifa{isti~ke borbe,
vo|ene zajedno sa saveznicima u okviru antifa{isti~ke koalicije, veoma
su zna~ajne za izgradnju tog odnosa. Jer, savremena Evropa je
izgra|ena na antifa{isti~kim osnovama {to najbolje simbolizuje ~injeni-
ca da se 9. maj - Dan pobede nad fa{izmom u drugom svetskom ratu
- obele`ava kao praznik dana{nje Evrope.

MARKO VRHUNEC

Vrednosti NOB-a u temeljima
savremene civilizacije
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RADO[IN RAJOVI]

O legalnosti i legitimnosti NOP-a
Ni danas,  60 i vi{e godina posle antiokupatorskog i antifa{isti~kog

narodnog ustanka u Jugoslaviji, nisu prestale rasprave o legalnosti i
legitimnosti narodnooslobodila~kog pokreta ~iji su osnovni nosioci
bili jugoslovenski partizani predvo|eni Komunisti~kom partijom. 

U poslednjih 15 godina, najezdom kvaziistorijskih knjiga i napisa,
poku{ava se izvr{iti radikalna revizija na{e najnovije istorije.
Izvrtanjem i falsifikovanjem istorijskih ~injenica naro~ito se osporava
legitimnost tog antifa{isti~kog pokreta i njegovih institucija i odluka u
toku drugog svetskog rata, pa onda i same dr`ave i dr`avnog i
dru{tveno-ekonomskog ure|enja koji su iz toga pokreta nastali -
Demokratske Federativne Jugoslavije (DFJ), odnosno Federativne
Narodne Republike Jugoslavije (FNRJ) i, kasnije, Socijalisti~ke
Federativne Republike Jugoslavije (SFRJ). 

Pri tome treba re}i da je legalnost (legalitet) prvenstveno pravni
princip i pravna kategorija, dok je legitimnost (legitimitet) vi{e poli-
ti~ko-sociolo{ka nego pravna kategorija. I dok pod legalno{}u
podrazumevamo sapravnost, tj. podvo|enje pod va`e}i pravni
poredak svih organa vlasti i pojedinaca (gra|ana) kao i ustanova i
organizacija, pod legitimno{}u tako|e podrazumevamo zakonitost,
ali u jednom {irem smislu, to jest kao saglasnost sa voljom gra|ana
polaze}i od njihovog prava da u~estvuju u izgradnji dr`avnih i
dru{tvenih institucija koje bitno uti~u na njihov celokupni ìvot.
Legitimno je ono {to ve}ina prihvata i odobrava kao saglasno sa
op{tim shvatanjima prava. Prema tome, ono {to je legitimno ne
mora istovremeno da bude i legalno, i obratno. Neophodno je imati
u vidu da je legitimnost kao svojstvo organa, akta ili radnje toga
organa, pa i narodnooslobodila~kog pokreta, uvek relativno i
promenljivo. Relativno, jer {to je za jedan deo dru{tva legitimno, za
drugi deo dru{tva je - nelegitimno. A promenljivo otuda {to jedan
organ ili njegov akt ili radnja mogu u odre|enim uslovima biti legit-
imni, ali da promenom uslova mogu postati - nelegitimni.

Ako polazimo od prirodnog prava ljudi da se bore protiv poroblja-
vanja i tiranije, za slobodan ìvot, antifa{isti~ki narodnooslobodila~ki
(partizanski) pokret u Jugoslaviji svakako je bio legitiman ve} samim
tim {to je bio oslobodila~ki jer je bio uperen protiv okupatora. A da li
je taj antifa{isti~ki pokret bio i legalan? I ko je taj koji, u uslovima
okupirane i porobljene zemlje, treba da obezbedi legalnost? To je u
svakom slu~aju interesantno pitanje. Formalno uzev, taj pokret je bio
- nelegalan. Reakcionarna izbegli~ka vlada ne samo da, sve do leta
1944, nije htela da ga prizna i prihvati, ve} je preko svog eksponen-
ta Dra`e Mihailovi}a ~inila sve da ga ugu{i i uni{ti kao - komunisti~ki.
Jugoslovenskim partizanima nije ostalo ni{ta drugo ve} da svojom
borbom protiv okupatora i njegovih saradnika (u koje se ubrzo
svrstao i Dra`a Mihailovi} sa svojim ~etni~kim odredima), ja~aju
svoju oru`anu snagu i pridobijaju {to {ire slojeve naroda i da tako,
svojom realnom snagom i stvarnim uticajem, steknu priznanje, prvo
saveznika iz antifa{isti~ke koalicije, a na kraju i od same kraljevske
vlade u izbegli{tvu.

orno, mudro i po{teno i nadasve beskompromisno, to }e onda biti
jalova i zaludna rabota, bijeg od stvarnosti i izlika za neodgov-
ornost. Drugim rije~ima, to }e biti ne~asna i nepo{tena akvizicija,
koja nikad nikoga ni u kakvu budu}nost ne}e povesti.

[ta je jo{ bitno za na{ glavni posao, za najte`i od svih zadata-
ka, koji se od po~etka mi{ljenja zvao otkrivanje, ustanovljavanje
istine? Mo`da svijest, saznanje, spoznaja da s nama, s danas
`ivim generacijama historija niti po~inje niti zavr{ava. Pomirenje s
osje}ajem da je jedan ljudski `ivot prekratak da bi se u njemu
prelomila ili radikalno izmijenila sudbina ljudskog roda, da bi se
realizirala legendarna jedanaesta teza iz spisa o Ludvigu
Fojerbahu, da bi komunizam po nare|enju nastupio sutra. Jedna
epoha, kakva god da je bila ili da sada jest, za stvar historije vi{e
je nego ni{tavna. 

Jer su se mijenjali carevi i propadala carstva pa je feudalizam na
evropskom tlu svejedno potrajao u razli~itim oblicima du`e od
1500 godina. Kr{}anstvo u raznolikim verzijama odr`ava se, evo,
dva milenija a nije jednom bilo dovedeno do samog ruba propasti,
do kompromitacije, do avinjonskih papa. Kapitalisti~ka formacija

od francuske revolucije na ovamo svukla je po `bunju i trnju vi{e
ko`a nego ijedna zmija pa slabije upu}enima trenutno djeluje kao
nepobjediva a`daja, kao jedino prirodno stanje stvari. [ta u svemu
tome, dakle, predstavlja jedna generacija i njezino iskustvo?

U neva`nom kratkom eseju stoji kako su ideje, jednom artikuli-
rane, neuni{tive kao i materija. A na{a je ideja, ideja socijalne
pravde, pravne i ekonomske jednakosti me|u ljudima, dobrano i
davno artikulirana, jo{ u spisima prvih socijalista. AVNOJ je bio tek
jedna stanica na tom putu jer mi "sti`emo iz daleka i idemo u
daljinu"  kako je rekao Toljati. To {to su ti ideali zadnjih godina od
balkanske sirotinje raje udaljeniji nego danas Dalmacija od mene,
svog sina, u historijskom smislu ne zna~i savr{eno ni{ta. Nije mit
bio na Olimpu, nego je Olimp bio u mitu pa ni poraz ove etape,
jedne, druge ili tre}e generacije njenih protagonista nije (jer ne
mo`e biti) poraz ideje. Ideja o pravdi po~iva, naime, skromno
re~eno, na ideji o nepravdi. Kad ova potonja na bilo koji na~in jed-
nom ipak bude ukinuta kroz trista ili pet stotina godina ni mi
ne}emo imati {ta da radimo i svi }emo po}i u moju Dalmaciju, na
odmor i ljetovanje.
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MIROLJUB VASI]
Nestanak Jugoslavije - istorijska gre{ka
Jugoslavija je nastala 1918, a obnovljena 1945. kao istorijska

potreba njenih naroda. U svom 45-godi{njem trajanju kao SFRJ, ost-
varila je zna~ajne, istorijske rezultate.

U drugom svetskom ratu, zahvaljuju}i KPJ, bila je na strani anti-
hitlerovske koalicije, na{la se u `i`i svetske istorije i svojom borbom
protiv snaga mraka i agresije u{la u svetsku istoriju. Socijalisti~ka
Jugoslavija je, pored sna`ne ukupne emancipacije svojih naroda,
ostvarila poseban polo`aj u Evropi i svetu. Nije bila pod stranom
dominacijom, ~ime su se ponosili njeni gra|ani. Bila je otvorena
prema svetu, gradila je neku vrstu svog ("omek{anog") socijalizma,
koji je uva`avao neke elemente tr`i{ta i sadr`avao potencijale za
tr`i{ne i demokratske reforme. SFRJ je imala ubrzani privredni rast
(jedan od najve}ih u svetu), postala je srednje razvijena zemlja.
Ostvarila je ubrzani porast standarda i procese urbanizacije, razvitka
{kolstva svih nivoa, zdravstvene i socijalne za{tite, do`ivela duboki
preobra`aj u pogledu nivoa i stvarala~ke snage svoje kulture, nauke,
sporta, uvela pravo participacije radnika u upravljanju (samoupravl-
janje) i tako ponudila model koji je, uprkos svih slabosti, mogao da
ima univerzalnu vrednost. Svojom politikom i polo`ajem izme|u
blokova, postala je zna~ajan subjekt u svetu, priznati borac za mir, i
~inilac mira, faktor stabilnosti na Balkanu, stekla ugled i uva`avanje i
Zapada i Istoka i tzv. Tre}eg sveta. 

Ukratko, SFRJ je ostvarila krupne rezultate u ekonomskom, kul-
turnom i ukupnom civilizacijskom razvoju. Bila je uva`avana u
svetu, a posebno njen predsednik Josip Broz Tito. Bilo je, naravno,
tu i krupnih slabosti, proma{aja i izgubljenog vremena za jo{ br`i
ekonomski i demokratski razvitak. Me|utim, izgledalo je da
Jugoslavija ima pravu budu}nost. Jugoslovenski narodi, na `alost,
poigrali su se sa tom zajedni~kom budu}no{}u i ona je kao dr`ava,
po~etkom devedesetih godina pro{log veka, nestala sa politi~ke
karte Evrope.

Jugoslavija i prva (kraljevina) i druga (federativna i socijalisti~ka)
morala je biti jaka dr`ava da bi opstala kao zajednica naroda, ali
morala je biti i jaka zajednica da bi opstala kao dr`ava. U
povezanosti dr`ave i narodne zajednice, trebalo je na}i put koji
omogu}ava razvoj dr`ave iz zajednice i razvoj zajednice u okvirima
dr`ave. Taj put, pravi put nije prona|en. Mo`da razlog le`i u tome
{to je Kraljevina Jugoslavija bila pritisnuta idejom unitarne dr`ave po
svaku cenu, a SFRJ bila podre|ena socijalizmu, kao ideji i praksi
vi{oj i zna~ajnijoj od dr`ave. Ukratko, uzroke razbijanja Jugoslavije
i gra|anskog rata u njoj po~etkom devedesetih godina 20. veka
treba tra`iti u sadejstvu unutra{njih i spoljnih ~inilaca. Bio je to rezul-
tat njene unutra{nje krize i deo borbe za konstituisanje novog glob-

alnog poretka. Tome je znatno doprinela i civilizacijska nezrelost
njenih naroda, vo|a posebno. 

O nestanku SFRJ dr Aleksa \ilas, renomirani sociolog i politikolog
pi{e: Jugoslavija je "ubijena surovo i bez ikakvog razloga od njene
zlo}udne dece… Antijugoslovenski nacionalisti nisu izvr{ili herojsko
delo, oni su jednostavno po~inili gnusno materoubistvo… Ubice
Jugoslavije nisu u pravu, Jugoslavija je nevina, oni su krivci".

Verujem da }e istorija njeno nestajanje, pra}eno krvavim ratovima,
oceniti kao gre{ku, kako jugoslovenskih naroda, tako i tzv. me|unar-
odne zajednice, tj. Zapada.

BOGDAN OSOLNIK
Besmisleno je negirati dostignu}a NOB-a

i socijalisti~ke Jugoslavije
Ma {ta danas neko mislio o nekada{njoj socijalisti~koj zajedni~koj

dr`avi naroda Jugoslavije, ne mo`e se negirati da je to bila pravna,
me|unarodno priznata dr`ava. Bila je neosporno i veoma ugledna
~lanica OUN. Odr`avala je normalne diplomatske odnose s velikim
brojem dr`ava, pored ostalih i sa Vatikanom. Nikada nije bila ~lanica
sovjetskog vojnog bloka, odnosno dr`ava realnog socijalizma pa je i
Slovenija, kako tvrde zapadni politi~ari i ekonomisti, u vreme prelas-
ka u parlamentarnu demokratiju imala najbolju polaznu poziciju od
svih isto~noevropskih dr`ava.

Do sada niko od slovena~kih ili stranih istori~ara nije otkrio bilo
kakvu mogu}nost da su Slovenci mogli do~ekati kraj drugog svet-
skog rata kao slobodan i nezavisan narod izvan Jugoslavije ili da se
proces osamostaljenja, kakav se odigrao 1990. i 1991. godine,
mogao realizovati jo{ 1945. Tako|e nije mogu}e negirati da je
Slovenija u kriti~nim trenucima zalaganja za re{avanje pitanja grani-
ca sa Italijom u`ivala podr{ku cele Jugoslavije i tada{nje
Jugoslovenske armije. U socijalisti~koj Jugoslaviji, Slovenija je ost-
varila sna`an ekonomski i kulturni razvoj...

Ukoliko se uva`avaju sve te nepobitne ~injenice, utoliko je manje
razumljivo {to neki politi~ki krugovi u Sloveniji, a to va`i i za njima
sli~ne u drugim novonastalim dr`avama na tlu nekada{nje SFRJ,
ne priznaju da je 1945. bila  godina oslobo|enja i preporoda. Iz kru-
gova nekada{nje kolaboracije i njenih dana{njih zagovornika ~uju
se, me|utim, tvrdnje da je period druge Jugoslavije bio period nar-
odne eklipse, gubljenja slovena~ke slobode; u~e{}e u politici
Jugoslavije neki ozna~uju kao antinarodnu "kolaboraciju sa
Beogradom". Vi{e je nego apsurdno {to takve stavove izra`avaju
upravo ljudi iz krugova koji opravdavaju i zagovaraju fakti~ku anti-
narodnu kolaboraciju sa fa{isti~kim i nacisti~kim okupatorima za
vreme drugog svetskog rata. 
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Ga`enje svjetskog pravnog sistema
po~elo je ubrzo poslije drugog svjetskog
rata podjelom na suparni~ke blokove i
mno{tvom agresija i ratnih uni{tavanja do
pojave novog svjetskog poretka za ozakon-
jenje prava profita i finansijskog kapitala i
strategije za eliminisanje me|unarodnog
humanisti~kog pravnog sistema i samih
UN. Uloga UN svedena je na doziranje
zlo~ina. I takva je, me|utim, korisnija nego
da je nema. Humanizam se povla~i pred
najezdom necivilizovane agresivnosti,
bespravlja i i zlo~ina. 

Erupcija nacionalisti~kog bezumlja na
prostorima ranije SFRJ, sa kolovo|om
Milo{evi}em na ~elu i njegovim saveznici-
ma poznatim i jo{ nepoznatim, doma}im i
stranim, izrazit je primjer ga`enja svakog
prava i morala do genocida i sociocida i
poraza homo sapiensa. U knjizi
"Najsramniji trenutak  - Britanija i uni{tavan-
je Bosne", autor Brentan Simms, otkriva da

je Vlada Britanije za svo vrijeme  posljednih
ratovanja pomagala Milo{evi}a. U tome
nije bila sama.

Prva izjava lorda Ovena, polovinom
1992. godine, kao predstavnika EU u BiH
sve do 1995, bila je: "Treba ih pustiti da se
istuku pa }e se sporazumjeti". Bilo je jasno
da od mira nema ni{ta. Sada se zna da je
pona{anje Ovena bilo saglasno kriminalnoj
politici Vlade Velike Britanije. Oven i drugi
me|unarodni predstavnici pregovarali su
sa nacionalisti~kim ratovo|ama i crtali
mape za podjelu Bosne i Hercegovine, kao
da me|unarodnog prava nema. Nisu
uva`avali bezbrojne vapaje, apele i prijed-
loge antiratnih, humanisti~kih i mirovnih
organizacija da ratovanja i zlo~ine zaus-
tave, a mogli su to da u~ine u svakom
trenutku.

Aktuelni visoki predstavnik UN Pedi
E{daun govori da dobro sara|uje sa vlada-
ju}im nacionalnim strankama. Pona{a se

sli~no prethodniku lordu Ovenu, {to ne slu`i
normalizaciji stanja u BiH.

Badinterova komisija na{la je pravnu
osnovu za preure|enje SFRJ tako da se
njene socijalisti~ke republike transformiraju
u samostalne dr`ave. Me|utim, Ujedinjene
nacije i Evropska unija nisu obezbijedile da
se ta mogu}nost realizuje bez ratnih
razaranja, a mogli su i to im je bila obaveza.
Takvu kriminalnu politiku opravdavaju time
da oni pregovaraju sa onima koji imaju pov-
jerenje ve}ine naroda.

Viliam Engdal u knjizi "Stolje}e
rata" otkriva da je ministar spoljnih poslova
SAD Beker, juna 1991. godine, tri mjeseca
poslije dogovora Milo{evi}a i Tu|mana u
Kara|or|evu o podjeli Bosne i
Hercegovine, do{ao u Beograd i saop{tio

NOVAK

PPrroottaaggoonnoosstt ii   nnoovvii ,,
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Uva`avanje realnih okolnosti i svih aspekata komplikovanih
dru{tvenih doga|anja preduslov je i za objektivnije ocenjivanje
razvoja Slovenije (a i svih ostalih delova nekada{nje SFRJ) u dr`avi
u kojoj smo `iveli posle 1945. godine da bi se  utemeljeno razlikova-
lo {ta je u tom periodu bilo legalno i legitimno, a {ta ne. Jednostrana
i uop{tena osuda svega tada postoje}eg kumovala je,  izme|u osta-
log, i nekim odlukama slovena~ke politike o "ispravljanju starih
nepravdi" koje ne samo da stvaraju nove nepravde pojedincima ve}
i slovena~koj dr`avi navla~e ogroman finansijski teret koji }e te{ko
optere}ivati budu}e generacije. 

Ideja o vra}anju slovena~kog dru{tva u stanje pre 1941. godine,
{to je, izgleda, cilj nekih slovena~kih politi~kih krugova, a to je,
koliko mogu  da sagledam, blisko i pojedinim politi~kim grupacija-
ma u ostalim delovima nekada{nje zajedni~ke dr`ave - nije samo
neostvariva, jer se odnosi posle tako dubokih promena i posle
toliko vremena ne mogu vi{e vratiti na staro, nego je ve} i u svojoj
polaznoj osnovi pogre{na.

Sve to nala`e da se stalno upozorava na zna~aj odnosa prema
vlastitoj pro{losti. Svojim doprinosom pobedi nad fa{izmom postali
smo prepoznatljivi za svet. Zato je potpuno besmisleno i neodgov-
orno da zagovornici kolaboracije za vreme drugog svetskog rata
sada stvaraju la`nu dilemu, kao da je re~ o ne~em nepoznatom, na
kojoj je strani tada bila ogromna ve}ina slovena~kog i drugih naroda
u Jugoslaviji. Bili smo deo velike i pobedni~ke antifa{isti~ke koalicije
koja je, poraziv{i fa{izam i nacizam, postavila temelje savremene,
demokratske Evrope. Bez obzira na nekada{nje podele, tekovine
narodnooslobodila~ke borbe danas su vlasni{tvo svih Slovenaca i
ostalih naroda nekada{nje zajedni~ke dr`ave. A veliki doga|aji u
istoriji ne ocenjuju se po tome {ta su ljudi nameravali ili `eleli, ve} na
osnovu toga {ta su stvarno u~inili i postigli, {ta su zapravo ostavili u
nasle|e novim generacijama.

MILJAN RADOVI]
Federativna Jugoslavija bila je

optimalan izbor
Legitimna te`nja za sopstvenom dr`avom u vreme NOB-a bila je

pro`eta istinskom `eljom i ~vrstom opredijeljeno{}u naroda Crne
Gore i svih njenih najodgovornijih politi~kih faktora da svoj poslijerat-
ni dru{tveno-ekonomski razvoj trajno ve`u za federativnu
Jugoslaviju. Takvo opredjeljenje se u praksi potvrdilo kao optimalni
izbor, jer je Crna Gora u zajedni~koj dr`avi do`ivjela temeljnu trans-
formaciju i najdinami~niji dru{tveni, materijalni, socijalni, obrazovni,
kulturni i nau~no-tehni~ki razvoj u svojoj istoriji. 

To je trajalo, uz sve protivurije~nosti, gre{ke i padove, sve do

nepotrebnog i anticivilizacijskog raspada Jugoslavije. A u Crnoj Gori
politi~ke turbulencije su zapo~ele ranije, tzv. antibirokratskom revolu-
cijom, a vrijeme je pokazalo da se, u stvari, radilo o dogmatsko-
nacionalisti~koj kontrarevoluciji Milo{evi}evog re`ima, koji je u osnovi
bio antireformski, antidemokratski i antievropski, a prakti~no se
temeljio na krilima organizovanog populizma, koga je karakterisao
militantni srpski nacionalizam. Tada je, organizovanim populisti~kim
pritiscima i pu~isti~kim metodama, izvr{en grubi udar na ustavni
polo`aj i ravnopravnost Crne Gore i na njenu suverenost, dr`avnost,
nacionalni i kulturni identitet. Nakon toga je, uz asistiranje iz
Beograda, izabrano neiskusno i nekompetentno promilo{evi}evsko
rukovodstvo, ~ime je prekinut odlu~an kurs ranijeg rukovodstva na
otvaranju prostora reformskoj i proevropskoj politici u Crnoj Gori i
Jugoslaviji. Izborom novog rukovodstva bitno je promjenjen i odnos
politi~kih snaga u najva`nijim federalnim organima i organizacijama
u korist retrogradne i antimodernisti~ke politike S. Milo{evi}a, ~ime
je, pored ostalog, utrt put jugoslovenskoj drami i raspadu zemlje.  

Agonija Crne Gore i njen inferioran polo`aj kona~no su prekinuti
1997. godine, kada se respektivna grupacija dotada jedinstvene
vladaju}e DPS javno i odlu~no suprotstavila Milo{evi}evoj politici i
definisala novu procrnogorsku, proevropsku i reformsku politiku, u
~ijoj se osnovi nalazi dr`avna nezavisnost i me|unarodno priznanje
Crne Gore. Ova politika je tada nai{la na {iroku inostranu podr{ku i
pomo}, a {to je najva`nije dobila je podr{ku od demokratsko-reform-
skih i crnogorsko orijentisanih dru{tvenih snaga, kao i ve}inskog
dijela gra|ana Crne Gore, {to je potvr|eno na svim dosada{njim
izborima. Tako se Crna Gora ponovo vratila sebi, svojim dr`avnim i
nacionalnim interesima, uspostavila svestranu saradnju sa susjedi-
ma i u regionu Balkana i otvorila put prema evropskim integracijama. 

Na{e Dru{tvo za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji je u
vi{e navrata, javno, na brojnim tribinama i okruglim stolovima i u
svojim publikacijama, dalo svestrane, utemeljene i objektivne anal-
ize i ocjene glavnih uzroka i vinovnika raspada Jugoslavije i u njoj
besmisleno vo|enih ratova. Avnojevska rje{enja i Ustav iz 1974
(iako ih ne smatram idealnim, bezgre{nim i nepromenljivim) nijesu
uzroci raspada Jugoslavije, kako se ponaj~e{}e neta~no tvrdi. Pri
tome se, primjera radi, zaboravlja koliko je Jugoslavija u odnosu na
ostale evropske socijalisti~ke zemlje bila razvijenija, demokratskija
i daleko vi{e uklju~ena u dominantne evropske i svjetske tokove i
da je, u statusu pridru`enog ~lana EZ, bila tako re}i na samo jedan
korak od potpunog uklju~ivanja u evroatlanske integracije. Na
`alost, mi smo danas tu gdje smo, i znamo u kakvom se polo`aju
nalazimo. A najve}i broj biv{ih socijalisti~kih zemalja ve} je uklju~en
u evropske i me|unarodne institucije, a njihovi "eksperti" nas
podu~avaju tranzicionim tokovima, savremenom razvoju, ljudskim
pravima i demokratiji!!

OOKKRRUUGGLLII   SSTTOO  ““AANNTTIIFFAA[[IISSTTII^̂KKII  NNOORR  UU  JJUUGGOOSSLLAAVVIIJJII  II   SSAAVVRREEMMEENNOOSSTT””

Milo{evi}u da se sla`u sa njegovim planom
za stvaranje velike Srbije. Dolazak
Miterana, predsjednika Francuske, u opkol-
jeno Sarajevo polovinom 1992. godine
gra|ani Sarajeva su odu{evljeno do~ekali,
sa nadom da }e rat biti odmah prekinut. U
po~ast Miteranu i Francuskoj, nova velika
savremeno opremljena vojna bolnica u
Sarajevu dobila je ime "Francuska bolnica".
Razo~arenje je uslijedilo ~im je postalo
jasno da je posjeta rezultirala samo
dostavljanjem humanitarne pomo}i.

Bez podr{ke sa strane, ni Milo{evi} se ne
bi usudio da ratuje. Ali, to ni najmanje ne
umanjuje njegovu odgovornost za ratovan-
ja i za zlo~ine.

Uz prisustvo predstavnika me|unarodne
zajednice oli~ene u UN i EU i pred o~ima

cijelog svijeta, uz sve masovnije prisustvo
me|unarodnih vojnih i civilnih snaga, u tra-
janju skoro ~etiri godine, vr{eni su u Bosni i
Hercegovini zlo~ini najte`i u istoriji njenih
naroda i u redu najte`ih u svijetu uop{te, do
genocidnog uni{tavanja Bo{njaka,
stravi~nih mu~enja i usmr}ivanja skoro na
stotinu na~ina, uklju~ivo spaljivanje `ivih
gra|ana i djece. La`no i nepravedno su
optu`eni narodi Bosne i Hercegovine da ne
mogu da `ive zajedno i da su poveli
gra|anski rat. Istina je da je huljadugodi{nji
zajedni~ki `ivot naroda Bosne i
Hercegovine bio normalan  na~in njihovog
`ivljenja. Nije bilo mogu}e da se razdvoje
bez zlo~ina, a utjerivanje straha "u krv i u
kosti" gra|ana kori{}eno je da bi se
postigla planirana etni~ka ~i{}enja i tzv.
"humana preseljavanja naroda" (kako ih
kvalifikuju "Dobrica" ]osi} i drugi nacional-
ni bezumnici), to jest progoni i bjegstva vi{e
od polovine njenih gra|ana. ^ak i poslije

Dejtona, po nare|enju Vlade RS sa Pala,
istjerano je iz Sarajeva, iz op{tina koje su
pripale Federaciji, vi{e od 50 hiljada Srba,
bez suprotstavljanja doma}ih vlasti i pred
o~ima me|unarodnih predstavnika koji su
taj zlo~in samo posmatrali. To je bio
drasti~an slu~aj ga`enja Dejtonskog spo-
razuma i prava gra|ana utvr|enih u anek-
sima 6. i 7. Masovno je u Bosni i
Hercegovini uni{tavana kulturna ba{tina i
mnogovjekovno o~uvani spomenici kulture,
~ak i oni pod za{titom UNESCO-a.
Posebno radikalno je uni{tavano sve
bo{nja~ko. Uni{tavanje i skrnavljenje
spomenika narodnooslobodila~ke antifa -
{isti~ke borbe 1941-1945. godine do kojih
su do{le vojske RS i Republike Hrvatske i
Hrvatskog vije}a obrane, pa i poslije
Dejtona (slu~ajevi Drvar, Makljen i drugi) -
materijalni je dokaz da su njihovi ru{itelji
sljedbenici nacifa{isti~kih zlo~inaca iz dru-
gog svjetskog rata.

AN\ELI]

aa  }}uudd  ssttaarraa
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Listanjem "Borca", glasnika SUBNOR-a
Srbije od januara 2004. godine, zapa`a se da
se najve}i dio od 54 napisa na 20 stranica
odnosi na aktivnosti i rad bora~kih organizacija
({to je i razumljivo). Me|utim, "Borac" se doti~e
i drugih tema koje nisu isklju~ivo vezane za rad
bora~ke organizacije.

Na prvoj stranici "Borca" objavljen je izve{taj
delegacije SUBNOR-a Srbije i Crne Gore koja
je u~estvovala u radu 24. generalne skup{tine
Svjetske federacije boraca odr`ane 5. decem-
bra 2003. godine u Johanesburgu. Na ovom
skupu insistiralo se na dosljednom po{tovanju
principa OUN i na odricanju upotrebe sile u
rje{avanju me|unarodnih problema. U
izvje{taju se napominje da su ~etiri rezolucije
(ne navodi se njihov sadr`aj) koje je predlo ìo
SUBNOR Srbije i Crne Gore dobro prihva}ene
a da, me|utim, nije prihva}ena rezolucija o
terorizmu na Kosovu.

Na skoro cijeloj stranici "Borca" objavljen je
napis "Stvaranje Narodnooslobodila~ke vojske
Jugoslavije 22.12.1941 - istorijski podvig". U
ovom tekstu dato je izlaganje sa sve~ane
akademije koju je organizovao Op{tinski odbor
SUBNOR-a Novi Beograd povodom
obilje`avanja 62. godi{njice formiranja 1. pro-
leterske NOV-brigade i po~etka stvaranja
NOVJ. Referat je tom prilikom podnio pukovnik
JNA istori~ar Jovan Radovanovi}. Ukratko se
izla`e razvoj NOB-a, navodi se primarna uloga
KPJ, govori se o zna~ajnim borbama i pob-
jedama NOV, o saradnji ~etnika sa okupa-

torom. Pominje se i Vrhovni {tab NOV i POJ pa
~ak i dolazak u Vrhovni {tab vojne misije Velike
Britanije kao i pogibija njenog ~lana kapetana
Stjuarta na Sutjesci. Ukazuje se i na za pobje-
du NOV zna~ajnu ulogu boraca {panskog
gra|anskog rata pri ~emu se posebno navode
komandanti na{e ~etiri armije (Ko~a Popovi},
Peko Dap~evi}, Kosta Na| i Petar Drap{in). U
referatu nisu izostavljeni ni oficiri i podoficiri
biv{e Jugoslovenske vojske koji su u~estvovali
u NOB-u i pre kapitulacije Italije.

Vidi se, dakle, da je postojala sna`na vojska
koja je vodila velike borbe i ostvarivala pob-
jede, ali se ne pominje da je postojao i neko ko
je komandovao tom vojskom sve do kona~nog
oslobo|enja zemlje. Ne vidi se postojanje
Vrhovnog komandanta NOV i POJ.

Nezamislivo je da referent i ure|iva~ki odbor
"Borca" ne znaju da je NOV, pored Vrhovnog
{taba, imala i vrhovnog komandanta i da je to
bio Josip Broz Tito. Verovatno su smatrali da je
izli{no pominjati Titovo ime u funkciji koman-
dovanja jer ga navode samo u kontekstu "da je
u septembru i oktobru 1941. godine do{lo do
niza sporazuma ~etni~kih i partizanskih {tabo-
va, kao i dva puta vrhovnih rukovodstava uz
u~e{}e Tita i Dra`e".

Zaobila`enje Titove uloge navodi na
pomisao da se istorija tretira kao par~e hartije
ispisano grafitnom olovkom te da se mo`e
brisati kad god ko ho}e.

Na kraju pomenutog teksta konstatuje se
da u Srbiji posljednjih godina preovla|uju

~etni~ki sljedbenici, te da neki istori~ari i
intelektualci nastoje da izvr{e totalnu reviziju
NOP-a u prilog ~etni~kog pokreta, odnosno
da dva pokreta izjedna~e. Referent ocjenjuje
da je to talas politi~ke euforije i dodaje da je
istina uvijek pobje|ivala.

"Borac" prikazuje i skup povodom
godi{njice formiranja 1. proleterske u Rudom
koji je otvorio jedan iz stroja u Rudom -
Aleksandar Vu~kovi}, predsjednik Op{tinskog
odbora SUBNOR-a Savski venac, a na njemu
govorio general-pukovnik JNA Eugen Lebari}.
I tu se pominje odluka o formiranju ove
brigade ali se ne vidi ko je donio za razvoj
NOB-a tako zna~ajnu odluku. I general-
pukovnik i borac iz stroja znaju, ili su morali
znati, da je tu odluku donio Vrhovni {tab NOV
i POJ sa vrhovnim komandantom Josipom
Brozom Titom na ~elu. Samim tim, name}e se
pitanje da li je rije~ o zaboravnosti referenta ili
o svjesnom stavu redakcijskog odbora
"Borca"? Ina~e, pomenuti skup je pozdravio
potpredsjednik SPS-a Milorad Vu~eli} i odao
priznanje borbi za slobodu u NOR-u.

U listu je, kao {to je ve} pomenuto, dosta
napisa o ìvotu i radu op{tinskih organizacija
SUBNOR-a i izvje{taja o proslavama
godi{njica pojedinih partizanskih jedinica.
Op{irniji prilozi dati su povodom 62. godi{njice
bitke na Kadinja~i, o bitki na Lomnici, o bor-
benom putu 5. kraji{ke divizije, kao i o bor-
benom putu 5. srpske brigade povodom 60.
godi{njice njenog formiranja.

Karakteristi~no je da proslavama jedinica
NOV, sva~anostima povodom dana
oslobo|enja pojedinih mjesta i gradova,
komemoracijama u ~ast palih boraca i `rtava
fa{izma, ne prisustvuju predstavnici vlasti i
javnih glasila. Navedeni su konkretni primjeri -
Kraljevo, Kosovska Mitrovica, Surduk... U
napisima se zbog ovog bojkota o{tro kritikuju
organi vlasti i sredstva informisanja. U ^a~ku
je, me|utim, na proslavi 59. godi{njice
oslobo|enja grada govorio Milo{ Uro{evi},
predsjednik Skup{tine op{tine.

Iz napisa o ovim sve~anostima zapa`a se
da su borci 4. kraji{ke divizije 7. januara ove
godine polo ìli cvije}e na grob svog vrhovnog
komandanta Josipa Broza Tita. U ostalim
informacijama se ne pominju ni Vrhovni {tab
NOV ni Tito.

Dosta prostora "Borac" posve}uje sve
u~estalijim zagovaranjima povratka monarhi-
je, a posebno zamjera Srpskoj pravoslavnoj
crkvi {to se upli}e u ono {to nije njen posao.
Kritikuju se pojedina zbivanja u Kraljevini
Jugoslaviji - ukidanje Ustava 1929. godine,
raspu{tanje Narodne skup{tine, {estojanuars-
ka diktatura. Isti~e se patriotsko pona{anje
ranijih patrijarha Varnave i, posebno, Gavrila
Do ì}a koji nije htjeo da sa kraljem napusti
zemlju u aprilu 1941. govore}i da "ne mo`e
ostaviti svoj narod jer je mesto pastiru uz stado
kada navale ~opori gladnih vukova".

U januarskom broju "Borca", pored ostalog,
moglo se pro~itati da je Okru`ni odbor SUB-
NOR-a Ni{kog okruga, kako je to prikazao
Dane Bursa} iz Ni{a, na sjednici odr`anoj 10.
decembra 2003, "jedinstveno i o{tro osudio
najsramnije trgovanje sa na{im ~estitim i
vrhunski zaslu`nim ljudima kao {to su gener-
ali Pavkovi}, Lazarevi}, Luki}, \or|evi} i ostali
sa spiska za JHa{ki sud..."

Ibrahim LATIFI]

LISTAJU]I "BORAC", GLASILO SUBNOR-a SRBIJE

Partizani bez komandanta?

DDOOSSAADDAA[[NNJJAA  IIZZDDAANNJJAA  DDRRUU[[TTVVAA
Dru{tvo za istinu o antifa{isti~koj narodnooslobodila~koj borbi u Jugoslaviji 1941-1945. do
sada je, u okviru svojih programskih aktivnosti, izdalo vi{e knjiga i publikacija:

l "STVARANJE I RAZARANJE JUGOSLAVIJE" - zbornik  sa istoimenog okruglog stola
l "FA[IZAM JU^E I DANAS"
l Ilija Radakovi} "BESMISLENA YU-RATOVANJA" 

(drugo dopunjeno izdanje)
l D`asper Ridli "TITO"
l Ibrahim Latifi} "JUGOSLAVIJA 1945-1990."
l Milenko Markovi} "SRPSKO PITANJE"
l RAZARANJE SPOMENIKA KULTURE NA TLU NEKADA[NJE JUGOSLAVIJE 1991-
1995"
l Milo{ Mini} "PREGOVORI IZME\U MILO[EVI]A I TU\MANA O PODELI BiH"
l "BOSNA I HERCEGOVINA JU^E, DANAS I SUTRA"
l Dr Radoslav Ratkovi} "POLITIKA I USTAV"
l Dr Branko Latas "SARADNJA ^ETNIKA SA OKUPATORIMA I USTA[AMA (1941-1945)"
l "VOJVODINA U ANTIFA[ISTI^KOJ NARODNOOSLOBODILA^KOJ BORBI (1941-
1945)"
l "AVNOJEVSKI PRINCIPI I ODNOSI U SADA[NJOJ JUGOSLAVIJI; PAKT O STABIL-
NOSTI ZA JUGOISTO^NU EVROPU"
l "OSVRT NA PUBLIKACIJE O REHABILTACIJI SARADNJE ^ETNIKA SA OKUPATORI-
MA"
l Kiro Had`i Vasilev "SUDBINE SOCIJALIZMA"
l Dr Marko Vrhunec "[EST GODINA SA TITOM"
l Dr Dragoljub Petrovi} "JUGOSLAVIJA U ANTIFA[ISTI^KOM RATU 1941-1945"
l "RATOVI U JUGOSLAVIJI 1991-1999" - zbornik sa istoimenog okruglog stola
l Jovo Ninkovi} "ETNI^KA SVOJSTVA RATOVA U JUGOSLAVIJI 1991-1995"
l "VELIKA PODVALA - CEN^I] PODME]E TITU IZMI[LJENE STENOGRAME" - osvrti i
polemike
l Kiro Had`i Vasilev "ME\UNACIONALNI ODNOSI - BALKANSKA ISKUSTVA"
l ODBRANA ISTORIJSKE ISTINE O NOR-u I SFRJ (zbornik saop{tenja i diskusije sa trib-
ine "Da li |aci u Srbiji u~e falsifikovanu istoriju")
Uskoro iz {tampe izlazi zbornik "Antifa{isti~ki NOR u Jugoslaviji i savremenost".
Za ~lanove Dru{tva - cena sa popustom.
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F ormirana 5. oktobra 1943. godine
na planini Rudniku, Prva {umadijs-
ka brigada je, po nare|enju

Vrhovnog {taba od 11. novembra, iz rejona
Ostrvice i sela Varnice krenula iz [umadije
sa oko 400 boraca i stare{ina me|u kojima
su bila i dva ~lana Glavnog {taba, tri ~lana
PK KPJ za Srbiju i grupa vojnih i politi~kih
rukovodilaca koje je prethodno Vrhovni
{tab uputio u Srbiju.

Ve} prvog dana mar{a, brigada je vodila
borbu protiv Nemaca na `elezni~koj stanici
Ugrinovci, a 25. novembra i te{ku borbu
protiv ~etnika i Nemaca kod Kosjeri}a. Tom
prilikom do{lo se i do izvesnog broja
}ebadi; od njih je u toku no}i borac Vladimir
Ostoji} sa{io ~etrdesetak pari patika koje
su bosonogim partizanima slu`ile umesto
cipela.

Po{to je u no}nom mar{u pre{la put
U`ice-Bajina Ba{ta kojim je krstarila
nema~ka motorizovana jedinica, brigada je
27. novembra pre svanu}a stigla na plan-
inu Taru i razmestila se na Kalu|erskim
barama. U rejonu sela Milo{evca,
uspostavljen je kontakt sa 1. brigadom 5.
kraji{ke divizije. Bio je to uzbudljiv susret
propra}en veseljem i pesmom razdraganih
[umadinaca i Kraji{nika.

Kraji{nici su se potrudili da se borci Prve
{umadijske {to bolje smeste i odmore u
Mokroj Gori jer ih je ~ekao novi pokret. Ve}
29. novembra pre podne, brigada je krenu-
la za Bijelo brdo gde se ukrcala u deset
kamiona i preko Priboja oko osam uve~e
stigla u Prijepolje. Tu je njenih 370 boraca i
stare{ina do~ekano sa odu{evljenjem. Dok
ih je narod obasipao cve}em, borbene i
narodne pesme svirao je orkestar 2. kor-
pusa kojim je dirigovao Silvije Bombardeli.
U prisustvu stare{ina 2. udarnog korpusa,
2. proleterske divizije i 2. proleterske
brigade, [umadince je najpre pozdravio
komandant 2. korpusa Peko Dap~evi} a
zatim i druge stare{ine proleterskih jedini-

ca. U ime [umadinaca, zahvalio se koman-
dant brigade Radivoje Jovanovi} Bradonja.

Tako|e po nare|enju Vrhovnog {taba, 1.
ju`nomoravska brigada do{la je u [umadi-
ju 27. novembra da se pridru`i 1. {umadi-
jskoj koja je, me|utim, ve} bila na putu za
Prijepolje. Posle nekoliko sukoba sa
~etnicima, Ju`nomoravci su 4. decembra
krenuli prema Drini, pre{li je 11. decembra
nizvodno od Vi{egrada, kod Starog broda,
i u isto~noj Bosni u{li u sastav 5. divizije.

U jesen 1943, posle kapitulacije Italije,
po planu Vrhovnog {taba te`i{te operacija
trebalo je prenositi u Srbiju. Zato su 2.
udarni korpus (koji je tada dejsvovao u
severnoj Crnoj Gori, jugoisto~noj Bosni i
zapadnom Sand`aku), 3. korpus (koji je
dejstvovao u severoisto~noj Bosni) i 5.
kraji{ka divizija 1. korpusa (koja je dejstvo-
vala u rejonu Vi{egrad-Priboj-Nova Varo{-
Mokra Gora-Zlatibor) dobili zadatak da
stvaraju operacijsku osnovicu za prelazak
snaga NOVJ u Srbiju.

Nema~ka jugoisto~na komanda znala je
za ove planove jer je de{ifrovala radio-
depe{e Vrhovnog {taba. Zbog toga je
naredila 5. SS-brdskom korpusu, oja~anom
sa 1. brdskom divizijom, ja~ine oko 20 hilja-
da ljudi, da spre~i prodor snaga NOVJ
preko Lima i Drine u Srbiju i da ih odbaci {to
dalje na zapad. Za ovu operaciju pod
{ifrovanim nazivom "Kugelblitz" (vatrena
lopta) anga`ovane su tri divizije, tri
samostalna puka i jedna bugarska divizija, a
kao pomo}ne snage i muslimanski mili-
cionari u Sand`aku i ~etni~ke snage pod
komandom majora Luka~evi}a koji je, 3.
decembra u Sjenici, sa komandatnom
nema~ke 1. brdske divizije napravio spo-

razum o zajedni~koj borbi protiv partizana.
Nema~ku operaciju "Kugelblitz" na{i
istori~ari su nazvali Limsko-drinska operaci-
ja kojom je zapravo po~injala bitka za Srbiju.

Dok se 1. {umadijska brigada odmarala
u Prijepolju, borci sre|ivali obu}u i ode}u
o~ekuju}i naoru`anje iz rezervi korpusa, a
komandant i komesar brigade sa jo{ neko-
liko stare{ina bili u {tabu korpusa u
Pljevljima, nema~ka 1. brdska divizija, nas-

tupaju}i od Sjenice, iznenada je, 4. decem-
bra 1943, napala 2. proletersku i 1. {umadi-
jsku brigadu. U te{koj borbi, koja je trajala
od ranog jutra pa do mraka, borci ove dve
partizanske brigade hrabro su se borili pro-
tiv mnogo brojnijeg i neuporedivo opreml-
jenijeg neprijatelja.

@rtve su bile ogromne. Tokom prije-
poljske bitke, 1. {umadijska brigada izgubi-
la je oko 250 boraca i stare{ina.

Desetkovana brigada potom je, pod
operativnom komandom 2. proleterske
divizije, u~estvovala u borbenim dejstvima
od  Pljevalja i ^elevi}a do Nove Varo{i,
Zlatibora, Ivanjice i Arilja. Devetog februara
1944. u selu Ponikve kod ^ajni~a, nared-
bom {taba 2. proleterske divizije, uz
saglasnost Glavnog {taba Srbije, od 1.
ju`nomoravske brigade i pre`ivelih boraca
1. {umadijske formirana je 3. srpska briga-
da koja je u~estvovala u borbama sve do
kona~nog oslobo|enja zemlje.

Jedanaest pripadnika 1. {umadijske
brigade odlikovano je Ordenom narodnog
heroja. Brigada je odlikovana Ordenom
partizanske zvezde sa zlatnim vencem,
Ordenom zasluga za narod sa zlatnim
vencem i Ordenom narodnog oslobo|enja,
a 3. srpska brigada odlikovana je Ordenom
narodnog heroja.

Dragoslav DIMITRIJEVI] BELI

PODSE]ANJA

BBOORRBBEENNII   PPUUTT  PPRRVVEE
[[UUMMAADDIIJJSSKKEE  BBRRIIGGAADDEE

O napornom mar{u 1. {umadijske
brigade ka Tari krajem novembra 1943,
zamenik komesara njenog 3. bataljona
Lazar Ljuboja zabele`io je:

"Kada smo bili na prilazima Tari, pao je
mali sneg koji se istopio i nakvasio zemlju.
Tokom no}i blato se na putu smrzlo tako da
su slabo obuveni borci i{li po njemu kao po
{iljcima.

Idu}i za kolonom, primetio sam da je
borac Beli potpuno bos. Ide a za njim osta-
je krvav trag. Par~e }ebeta kojim je bio
zavio nogu pocepalo se i spalo. Ja sam
imao dotrajale {umadijske opanke i
~arape. Zaustavio sam ga i ponudio mu da
izabere - dotrajale opanke bez ~arapa ili
~arape bez opanaka. Odbio je oboje.
'Mogu ja, dru`e komesare, jo{ ovako.' I
otr~a na svoje mesto u koloni..."

Poruka iz Sarajeva i odgovor
Uz potpise predsednika Vase Radi}a i sekretara Ante Tomeka, iz sarajevskog

Kantonalnog odbora Saveza udru`enja gra|ana-boraca narodnooslobodila~kog
antifa{isti~kog rata Dru{tvu za istinu o antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji 1941-1945.
stigao je nov~ani prilog i pismo slede}e sadr`ine:

"Dragi drugovi,
Izuzetno cijene}i Va{u borbu za istinu o na{oj narodnooslobodila~koj borbi 1941-

1945. godine i Va{eg i na{eg Udru`enja Bosanaca i Hercegovaca u Beogradu, primite
ovaj na{ skromni prilog za "Bilten", kao znak male pa`nje i na{e zahvalnosti."

U ime Dru{tva i "Glasa istine" zahvalio se predsednik dr Radoslav Ratkovi}:
"Po{tovani i dragi drugovi,
Toplo Vam se zahvaljujem na prilogu koji ste nam poslali a koji je namenjen na{em

listu "Glas istine".
Va{e pozitivne ocene o ovom na{em glasilu veoma cenimo jer poti~u od organizaci-

je koja, kao i mi, nastoji da o~uva istorijske istine o antifa{isti~kom NOB-u i svakod-
nevnoj dru{tvenoj stvarnosti uop{te.

U `elji da na{e organizacije i dalje budu saradni~ki bliske u osnovnim programskim
ciljevima na planu antifa{izma, drugarski Vas pozdravljamo."

NNAA[[AA  PPOO[[TTAA
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PPRRIILLOOZZII  ZZAA  RRAAVVNNOOGGOORRSSKKUU  ^̂IITTAANNKKUU

Posle vi{estrukih bezuspe{nih poku{aja
da se Drugov~ani ubede u nemogu}nost
frontalne odbrane sela, Kosmajski parti-
zanski odred je, 23. aprila 1944. pred
pono}, napustio Drugovac i uputio se
prema gornjem Kosmaju da bi zatim
produ`io ka centralnoj [umadiji radi formi-
ranja 2. {umadijske brigade. Bilo je, naime,
predvi|eno da u njen sastav u|e po jedan
bataljon Kosmajskog i 1. {umadijskog
odreda.

Kosmajskim partizanima ostalo je u tra-
jnom se}anju da se nigde, kao u
Drugovcu, oko njih nije tako javno okuplja-
lo i staro i mlado, nigde nisu tako radosno,
otvorena srca i dobre volje od ve}ine
me{tana do~ekivani, pomagani, le~eni i
ispra}eni sa iskrenim `eljama da se {to
pre vrate. I autor ovih redova, koji je kao
kosmajski partizan nekoliko puta bio u
Drugovcu, to je video i do`iveo.

^im su ~uli da je odred oti{ao iz
Drugovca, ~etnici su ve} slede}eg dana
izvr{ili napad iz susednih sela Suvodola i
Selevca. Oba napada su odbijena kao i
predve~e ponovljeni napad iz Selevca. U
utorak 25. aprila u Drugovac su od ranog
jutra po~eli da pristi`u seljaci iz susednih
sela, naro~ito `ene, koje su slali ~etnici sa
porukama da se odbrana sela preda i da
se ni{ta ne}e preduzimati protiv onih koji
polo`e oru`je i odreknu se borbe protiv
~etnika. Takve poruke i pretnje stizale su i
slede}ih dana ali u Drugova~kom
bataljonu niko nije ni pomi{ljao na predaju.

Nezadovoljan razvojem situacije, Dra`a
Mihailovi} je 24. aprila naredio komandan-
tu i ostalim stare{inama Smederevskog
korpusa da "o~iste smederevski kraj od
komunista" i da se "mora raditi brzo jer je
vreme skupo". Istovremeno je pretio da }e
"sve stare{ine koji nisu u stanju da ra{~iste
sa komunistima smeniti i dovesti sposobne
ljude koji }e biti u stanju da urede smed-
erevski kraj". Naredio je komandantu
Avalskog korpusa da pomogne Smede -
revskom korpusu u ~i{}enju tog kraja od
partizana a komandantu Gorske garde
(GG) da o~isti Kosmaj od komunista, kako
su ~etnici nazivali partizane i njihove
saradnike.

U petak 28. aprila 1944. u Velikoj Krsni
nedaleko od Drugovca, komandant grupe
korpusa Gorske garde major Nikola
Kalabi} odr`ao je sastanak sa komandan-
tima Oplena~kog i Kosmajskog korpusa
GG i komandantom Smederevskog kor-
pusa na kome je odlu~eno da se napadne
Drugovac kao selo koje se u
podunavskom srezu, odnosno smed-
erevskom kraju, najvi{e suprotstavlja
~etnicima i najvi{e poma`e partizane. Tom

prilikom Kalabi} je izdao zapovest da na
Drugovac krene: iz Selevca oko 800 ~etni-
ka 1. brigade Oplena~kog i 3. brigade
Kosmajskog korpusa GG, iz Badljevice
oko 700 ~etnika 2. brigade Oplena~kog i 4.
brigade Kosmajskog korpusa GG, iz
Suvodola i Malog Ora{ja oko 300 ~etnika
Smederevskog korpusa, sa zadatkom da
se u Drugovcu kazne "komunisti i njihovi
jataci" i u selu uspostavi ~etni~ka vlast.
Odre|eno je jo{ da u Um~arima i @ivkovci-
ma u gro~anskom srezu bude u priprav -
nosti jo{ oko 300 ~etnika prve grupe briga-
da Avalskog korpusa.

Izgubiv{i vezu sa Kosmajskim odredom
u toku borbe protiv ~etnika Avalskog kor-
pusa u selu Guberevcu, 28. aprila uve~e u
Drugovac je stigla prva sa delom tre}e
~ete iz sastava 1. bataljona ovog odreda.
Ovi delovi odreda, sa kojima je bio i
komandir prve ~ete poznati partizan Voja
Vu~kovi}, raspore|eni su na sektor 4. ~ete
Drugova~kog bataljona prema Suvodolu i
Binovcu.

Velika koncentracija ~etnika u susednim
selima, prime}ena jo{ prethodnog dana,
neprestano se pove}avala. Bilo je o~igled-
no da }e napad na Drugovac po~eti sa
svih strana. U skladu s tim, raspore|ene
su i snage Drugova~kog bataljona: prema
Binovcu i jednim delom prema Malom
Ora{ju - prva ~eta; prema Badljevici i sele-
va~kom zaseoku Brnjak - druga ~eta;
prema Selevcu i Lunjevcu - tre}a i prema
Suvodolu, a delom i prema Binovcu -
~etvrta ~eta. [tab bataljona izdao je
nare|enje da se {tedi municija i vatra
otvara tek kada ~etnici do|u na blisko
odstojanje. Dobijena obave{tenja ukazi-
vala su da je Drugovac sa svih strana
blokiran ~etni~kim snagama ja~ine od oko
pet hiljada ljudi.

U subotu 29. aprila 1944, tri pucnja
"krate`om" obavestila su odbranu sela da
su ~etnici krenuli na Drugovac. Prvi su
napali ~etnici od Malog Ora{ja i Badljevice.
Nisu mogli da probiju odbranu i imali su
petnaestak mrtvih. Zatim su, podr`ani
mitraljeskom i minobaca~kom vatrom,
krenuli ~etnici iz Suvodola i Selevca. Iza
njihovih strelja~kih strojeva bilo je oko
{ezdeset zapre`nih vozila. Anga`ovali su
ih ~etnici Oplena~ke brigade da bi utovarili
stvari koje oplja~kaju u Drugovcu.

Oko osam ~asova, `estoke borbe
vo|ene su na svim prilazima selu. Stanje
prema Suvodolu postajalo je je kriti~no; tu
su poginula dva borca Kosmajskog odreda.
Do{lo je, zatim, ono ~ega su se svi bojali -
municije je bilo sve manje. [tedeo se svaki
metak. ^etni kuriri su dolazili u {tab da
tra`e municiju a nje nije bilo. Jedino je

Mileva Brki} iz svoje rezerve raznosila
borcima poneki metak i bodrila ih da izdr`e.

^etnici su osetili da braniocima ponesta-
je municija pa su poja~ali pritisak. Odbrana
je po~ela da se povla~i ka centru sela.
[tab bataljona sa politi~kim radnicima
Petrom Banovcem i Mladenom Nikoli}em
donosi odluku o izvla~enju ~itavog
bataljona iz opsade. Povla~enje je po~elo
oko deset ~asova prema Marinkovom
groblju. Tu je ~etni~ki pritisak bio najmanji
jer je hrabra binova~ka seoska ~eta sa oko
tridesetak ljudi, pucaju}i ~etnicima s le|a,
pomagala Drugov~anima u odsudnom
trenutku. Stvoren je tako koridor u
~etni~kom obru~u {irine oko jednog kilo-
metra koji su borci i jedan deo me{tana
iskoristili za napu{tanje opkoljenog sela.
^etnici su to primetili i poku{ali da zatovore
bre{u ali je ve} bilo kasno. Svi koji su
mogli, hteli i `eleli da se izvuku iz obru~a -
bili su van ~etni~kog doma{aja.

Dok se izbegli narod sklanjao po njiva-
ma i {umama, drugova~ki borci sa
politi~kim radnicima krenuli su za Dubonu
a borci 1. i 3. ~ete Kosmajskog partizan-
skog odreda sa komandirom Vu~kovi}em
u pomo} Binov~anima.

(Nastavlja se)

DRUGOVAC - POPRI[TE ^ETNI^KOG MASAKRA (4)

Hiljade ~etnika napadaju selo

RREEKKLLII   SSUU,,   NNAAPPIISSAALLII   SSUU.. .. ..

DESIMIR TO[I], politikolog i
publicista, u "Republici"

Ni de Gol nije bio ne`an
General De Gol, nacionalist mod-

ernog tipa, znao je za prili~an broj
Francuza koji su u tom vremenu, od
leta 1940. do leta 1944, sara|ivali sa
Nema~kom i s Petenovim re`imom.
Neki su sara|ivali iz oportunizma, neki
su imali euforiju veli~anja vojne slave
Petena, a bilo je u Francuskoj dosta
veliki broj fa{istoidnih i fa{isti~kih orga-
nizacija i pre juna 1940... "^i{}enje
francuskog dru{tva" po~elo je ve} u
Al`iru 1943, kada su zajedno sa
savezni~kim jedinicama dolazili i ljudi
De Golovog "pokreta oslobo|enja". U
samoj zemlji, ve} po~etkom 1944,
dakle pre oslobo|enja i odmah posle
samog oslobo|enja, lokalne organi-
zacije otpora Slobodnih francuskih
snaga (FFI), i posebno komunisti,
po~eli su sa ~i{}enjem koje se svodilo
uglavnom na fizi~ke likvidacije.

Dolaskom na teritoriju Republike
Francuske, De Gol je ve} oktobra
1944. predvideo organizovano
"~i{}enje francuskog dru{tva" navode}i
dve glavne vrste kazni (pored drugih,
kao {to su zatvor, oduzimanje prava
rada) - fizi~ku likvidaciju i oduzimanje
nacionalne ~asti...
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BOSNA I HERCEGOVINA

Knji`evnik, borac,
predsednik

Predsednik Glavnog odbora Saveza
udru`enja boraca narodnooslobodila~kog
antifa{isti~kog rata Bosne i Hercegovine je
knjì evnik Jure Gali}.

Citiraju}i ih prema "Glasu antifa{ista",
"Glas istine" svojim ~itaocima predstavlja
Gali}eve poglede koji osmi{ljavaju delovan-
je organizacije bosanskohercegova~kih
boraca a inspiri{u i antifa{isti~ki
raspolo`ene pripadnike mla|ih generacija:

l Bosna i Hercegovina mo`e opstati,
braniti se i izgraditi samo ako su svi njeni
gra|ani zajedno i u prijateljstvu jedni  s
drugima bez me|usobnog nepovjerenja i
straha, Ni za kog nema napretka dok jedni
udaraju u plo~u a drugi u ~avao. Borci }e se
zalagati za ove principe i oni su ugra|eni u
na{a dokumenta. Svima nama ovo je jedina
domovina i bez nje nikome nema napretka,
svejedno bio on Bo{njak, Srbin, Hrvat ili
neko ~etvrti.

l Na{a organizacija je nosilac Ordena
narodnog heroja kojeg joj je dodijelio drug
Tito i to nas obavezuje. NOB je svijetla istori-
jska ~injenica, mi njegujemo i ~uvamo njene
tradicije. Istorija se ne mo`e, prema na{oj
potrebi, dogoditi i praviti druga~ijom. A takvih
poku{aja ima i to puno. Mi njegujemo tradi-
ciju i istinu o NOB i ni{ta vi{e. Znamo da ima
i druga~ijih mi{ljenja i prakse, ali to spada u
drugu oblast posmatranja, u oblast morala.

l Organizacija boraca znatno je oja~ala i
njen glas sve se vi{e ~uje, ali ne podjednako
na svim podru~jima. ^u}e se i tamo, jer na
tome se i tamo radi. Ne mo`emo biti
nezadovoljni pogotovo ako se zna da su
borci iz oslobodila~kog antifa{isti~kog rata
bili prvi na najve}em udaru. Nacionalne
stranke, njihovi ekstremni dijelovi, dolaskom
na vlast, svom ̀ estinom najprije su se sru~ili
na NOB, zapravo tekovine te borbe... Sve
su u~inili {to su mogli da uni{te najve}u
tekovinu na{e borbe, bratstvo i jedinstvo
na{ih naroda, hu{kali narode jedne na
druge kao i nekada, navodili me|usobno
ubijanje i zagor~avanje ìvota jednih drugi-
ma. Prekrajali su istoriju. @eljeli su da razbi-
ju i uni{te Bosnu i Hercegovinu, a sve za
ra~un nekog drugog ko nam ne `eli dobro.
Zavladao je na~in ìvota i vladanja kakvog
mi, stariji, pamtimo, a to je fa{isti~ki, u kome
je vladalo pravilo - jedan narod, jedna teri-
torija, jedna vjera, jedna ideologija, jedan
vo|a. Stvari se mijenjaju, a mijenjat }e se
jo{ br`e jer na dru{tvenu scenu stupaju
mla|i ljudi, mla|e generacije antifa{ista.
One }e znati na}i svoj prostor i na~in
dje~lovanja.

l Ratna generacija boraca, antifa{ista je
na izmaku. Tekovine njihove antifa{isti~ke

borbe ne pripadaju samo njima, one pri-
padaju i generacijama koje iza njih
dolaze...Mi idemo ka tome da se na{a orga-
nizacija {to prije transformira u organizaciju,
ili bolje re~eno u antifa{isti~ki pokret, u
kome, u prvom redu, svoje mjesto treba da
na|e omladina, mladi ljudi, i da se tim putem
suprotstavljamo fa{isti~koj ideologiji i praksi.
Antifa{isti~ki pokret kod nas u su{tini treba
da zna~i pokret za sva ljudska prava na
ìvot, pravo na slobodu, pravo na domov-

inu, pravo na slobodu kretanja, pravo na
vjeru, pravo na imovinu i druga prava koja
pripadaju civilizovanom svijetu. Takva prava
su sadr`ana u dokumentima Ujedinjenih
nacija i u me|unarodnom pravu, kao i u
dokumentima ZAVNOBiH-a i AVNOJ-a.

l Nacionalisti~ke stranke, kad su do{le
na vlast, najbolje su se legitimirale kao sljed-
benici kvislinga i kolaboracionista, tj. nacista
iz drugog svjetskog rata, kao {to su se legit-
imirale i svojim simbolima koje su istakli;
usta{tvo, ~etni{tvo i mladomuslimanstvo.
Za njih ne postoji ni onaj period na{e izgrad-
nje koji je trajao 50 godina...Neka vladaju}e
garniture izbri{u sa karte ove zemlje sve {to
je stvoreno u Titovo vrijeme pa }emo vidjeti
{ta }e na karti ostati. Ili, neka nacrtaju svoje,
ono {to su oni stvorili i uradili za ovo svoje
vrijeme pa neka ljudi procjenjuju. Slika }e im
biti crna od grobova, poru{enih i uni{tenih
gradova i sela i spomenika kulture...

înjenice o svemu najbolje govore, a ljudi,
na{i gra|ani, neka prosu|uju.

l Nesporno je da je na Bosnu i
Hercegovinu izvr{ena agresija od strane
nama susjednih dr`ava pri ~emu su uveliko
zloupotrijebljene vjera i nacija kako bi se taj
cilj {to lak{e postigao. Ovo nije prvi put
vi|eno i do ìvljeno, ali je svaki put i previ{e
skupo pla}eno. Bo{nja~ka strana je poseb-
no stradala. Nad Bo{njacima je izvr{en
genocid, mada i ostali narodi nisu toga bili
po{te|eni.

SLOVENIJA

Knjiga "Zavere i
atentati na Tita"

U domu Lova~ke dru`ine Sveti Jurij ob
[~avnici u Slovenskih Goricah promo-
visana je knjiga "Zavere i atentati na Tita"
~iji je autor general-major u penziji Marijan
F. Kranjc.

Dugogodi{nji pripadnik Slu`be bezbed-
nosti Marijan F. Kranjc otkriva doga|aje
koji su u sprezi sa zaverama i atentatima
protiv nekada{njeg predsednika SFRJ,
mar{ala Josipa Broza Tita. S obzirom da je
Kranjc i sam u~estvovao u obave{tajnoj
za{titi Titovih putovanja, njegova knjige je u
jednom delu i svedo~anstvo iz "prve ruke".
Sam ka`e da je to bila velika odgovornost
i ~asna du`nost koja je proizlazila iz

sve~ane obaveze svakog pripadnika neka-
da{nje JNA.

Na 425 strana, Marijan F. Kranjc anal-
izira 18 zavera i 57 poku{aja atentata na
mar{ala Tita. Prema njegovim navodima,
od ukupno 57 atentata, 27 se zavr{ilo na
nivou planiranja, a 26 kao poku{aji. Cilj
svih je bio da se slomi ili destabilizuje
Jugoslavija jer se pod takozvanim Danom
X podrazumevala Titova nasilna ili prirodna
smrt.

Inicijatori svih ovih zavera, planiranja i
poku{aja atentata poti~u iz sovjetskih,
zapadnih i doma}ih krugova. Zapadne
obave{tajne slu`be, u saradnji sa
usta{kom ili ~etni~kom emigracijom, stoje
iza 34, sovjetske obave{tajne slu`be sa
informbirovcima iza 27, nema~ke
obave{tajne slu`be sa Gestapoom,
Abverom i kvislinzima iza 12, a ostale
obave{tajne slu`be iza dva konkretna
primera. Autor knjige ih sve detaljno opisu-
je i analizira.

Na promociji i konferenciji za novinare
bilo je preko 60 u~esnika, po~ev od ro|aka
Marijana F. Kranjca, njegovih {kolskih dru-
gova iz gimnazija u Gornjoj Radgoni i
Mariboru. Me|u prisutnima bili su i dr
Janko Legat, profesor Mariborskog uni-
verziteta i dr Ivan Rihtari~, predsednik
Istorijskog dru{tva Gornja Radgona. Na
po~etku promocije prisutne je srda~no
pozdravio `upan op{tine Sveti Jurij ob
[~avnici Anton Slana predstaviv{i autora
Marijana F. Kranjca i njegovu porodicu.
Kranjc, ina~e, poti~e iz ovog kraja.

Autor knjige naveo je razloge koji su ga
rukovodili da se bavi ovom tematikom,
opisao nekoliko najinteresantnijih primera i
odgovarao na brojna pitanja. Izrazio je
`elju da i javnost sazna ono {to je nekada
bila duboko ~uvana dr`avna tajna. To je i
podstrek istori~arima da, kada se otvore
arhivi biv{e JNA, ovu problematiku prou~e
i uz primenu nau~ne metodologije.

Promociju i konferenciju za novinare
stru~no je vodila moderatorka Breda
@uni~. Knjigu  "Zavere i atentati na Tita"
izdalo je i {tampalo preduze}e "GRAFIS
TRADE" d.o.o, Spodnje Blato 29,
Grosuplje, a autor Marijan F. Kranjc je
izjavio da priprema i izdanje na srp-
skohrvatskom jeziku.

Stane INKRET

HRVATSKA

Pismo Sanaderu
Sindikat umirovljenika Hrvatske -

Podru`nica kluba vojnih umirovljenika
uputila je pismo predsedniku Vlade
Republike Hrvatske dr Ivi Sanaderu u
kome se, izme|u ostalog, ka`e:

l Biv{a vlast HDZ-a me|u prvima je
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stavila na udar vojne umirovljenike JNA.
Revan{isti~kim zakonima i drugim propisi-
ma ukinuta su i znatno umanjena njihova
mnoga prava ~ime su bez suda kolektivno
ka`njeni i pretvoreni u drugorazredne
gra|ane Hrvatske.

l Vojnim umirovljenicima penziona
osnova smanjena je 1. januara 1992. za
50 odsto, a nakon devet mjeseci utvr|ena
je kao kona~na od 63,22 odsto od pri-
padaju}e tako da je general-pukovnik
poravnat sa razvodnikom Hrvatske vojske.
To je o~igledna degradacija. Od tranzici-
jskih zemalja ovako drasti~no postupila je
samo Hrvatska. Vlada biv{eg premijera
Ra~ana te ve} umanjene mirovine umanji-
la je za jo{ 8 do 16 odsto.

lU predizbornoj kampanji govorili ste da
vi{e ne}e biti revan{izma, da }e se
nepravde ispravljati. Sad se pru`a prilika
da i nama u~injene nepravde ispravite, da
zauvijek nestane revan{izam i posijana
mr`nja, da kona~no proradi pravna dr`ava.

l Napominjemo da smo predsjedniku
Tu|manu uputili 16 pisama, ali nije nas
primio. Za razgovor sa biv{im premijerom
Ra~anom ~ekali smo vi{e od tri godine i
nakon 24 pisma upu}enih njemu, primio
nas je 2. 4. 2003, da bi nakon dva mjese-
ca pogazio sve svoje zaklju~ke.

O Cen~i}evoj knjizi
na Rijeci

Rije~ko Dru{tvo "Josip Broz Tito" organi-
zovalo je raspravu povodom knjiga
Vjekoslava Cen~i}a " Titova posljednja
ispovijest" i "Velika podvala - Cen~i}
podme}e Titu izmi{ljene stenograme" koju
je, izvla~e}i Cen~i}a na ~istac, priredilo i
izdalo beogradsko Dru{tvo za istinu o
antifa{isti~kom NOB-u u Jugoslaviji.
Vjekoslav Cen~i} je, ina~e, bio ~lan
rije~kog Dru{tva "Josip Broz Tito", a
pomenuta knjiga predstavljala je povod za
njegovo isklju~enje. 

Pred stotinak prisutnih, po{to su Branko
Vlah, sekretar i Vitomir Grbac, predsednik
rije~kog Dru{tva podsetili na okolnosti koje
su nametnule ovu raspravu, prvi govornik
na skupu, hrvatski akademik Petar Str~i} je
ukazao na Titove doprinose koje ba{tine
hrvatski i ostali jugoslovenski narodi ali i
~itav svet: pobedonosna narodnooslobodi-

la~ka borba, teritorije vra}ene Hrvatskoj i
Jugoslaviji, otpor Staljinu, Tre}i svet, soci-
jalizam sa ljudskim likom, materijalni uspon
Jugoslavije, blagostanje Jugo slovena...
Zatim je na nizu konkretnih primera,
metodom nau~ne i logi~ne analize, ukazao
na Cen~i}eve protivre~nosti, dezinformaci-
je i o~igledne falsifikate, kao i na
tajanstvenost njegovih navodnih izvora.
"Za nau~nike i obave{tene, rekao je,
Cen~i}eva je knjiga neva`na ali je zato za
obi~ne ~itaoce, posebno mlade, vi{e nego
opasna". Iako se predstavlja kao Titov
privr`enik, Cen~i} Tita, koji se uzdigao
me|u velikane svetske istorije, prikazuje
kao minornu li~nost koja se ispoveda
{pijunu sa nadimkom "Gangster" (Kopini~).

I Ivan Plovani} iz Kraljevice je konstato-
vao da iz samog teksta Cen~i}eve knjige
proizlazi da je izmi{ljeno ono {to se pred-
stavlja kao krunski argument. Kako je
prikazan navodni trodnevni razgovor Tito-
Kopini~, izvodi se zaklju~ak da je mogao
biti zabele`en samo na magnetofonskom
snimku i to iz neke druge prostorije jer
u~esnike razgovora niko nijee smeo da
vidi. A kako su onda zabele`eni vizuelni
detalji koje magnetofon nikako ne mo`e da
registruje? Do istih zaklju~aka, Plovani} je
do{ao i na osnovu jezi~ke analize i tako|e
na konkretnim primerima ukazao na niz
apsurdnosti u Cen~i}evoj knjizi.

Spre~en da prisustvuje skupu, dr Nikola
Ani} je poslao pismo u kome ka`e da je za
Cen~i}a naj~asnije da rukopis sam spali.
Jer, re~ je o klasi~nom falsifikatu kakav se
na ovim prostorima odavno nije pojavio.
"Tra`io sam originale dokumenata na koje
se Cen~i} poziva, svuda gde mi je on

rekao da se nalaze. Nema ih i ne}e ih ni
biti", napisao je Ani} i Cen~i}evu knjigu
ozna~io kao velikosrpsku brbljariju iz
milo{evi}evske epohe.

Predsednik Saveza dru{tava "Josip
Broz Tito" dr Tomislav Badovinac zahvalio
se rije~kom Dru{tvu {to je organizovalo
ovu raspravu i Cen~i}a demantovao kao
neposredni svedok budu}i da je sedam
godina bio u neposrednoj blizini Tita.

Re~ je zatim dobio autor knjige "Titova
posljednja ispovijest" - Vjenceslav Cen~i}.
Ne poku{avaju}i da odgovori na su{tinska
pitanja, u skladu sa svojim ve} dobro poz-
natim metodom, govorio je o manje
va`nim ili sasvim neva`nim detaljima, pozi-
vao se na mrtve svedoke, na pisma ~ija je
autenti~nost sumnjiva i na prvi pogled.

U ime Dru{tva za istinu o antifa{isti~kom
NOB-u u Jugoslaviji, skup je pozdravio
Neboj{a Dragosavac. Konstatuju}i da su
programska opredeljenja nalagala Dru{tvu
da odgovori na neistine izre~ene u
Cen~i}evoj knjizi, {to je u~injeno knjigom
"Velika podvala - Cen~i} podme}e Titu
izmi{ljene stenograme", naglasio je da se
na osnovu u toj knjizi predo~enih ~injenica
od Cen~i}a sada ogra|uju i ljudi koji su mu
privr`eni. Postaje, naime, jasno da je za
Cen~i}ev poduhvat falsifikat blaga oznaka.
Jer, ono {to ne postoji - ne mo`e se ~ak ni
falsifikovati. Cen~i} je ne~ija isturena ruka i
tu ulogu svesno prihvata s obzirom na
upornost s kojom brani ono {to se odbran-
iti ne mo`e. Zato je bitno da se identifikuju
naru~ioci i aran`eri Cen~i}evog poduhvata
da bi se do kraja razjasnilo za{to, u ime
koga i u ime ~ijih interesa se i s kojim ciljem
pojavila Cen~i}eva knjiga.
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Neposredno posle skupa na Rijeci,
Dru{tvu za istinu o antifa{isti~kom NOB-u
stiglo je pismo kojim se Dru{tvo "Josip
Broz Tito" Rijeka zahvaljuje na pru`enoj
pomo}i u organizaciji rasprave povodom
knjiga "Titova posljednja ispovijest" i
"Velika podvala - Cen~i} podme}e Titu
izmi{ljene stenograme", te na prisustvu
urednika "Glasa istine" - "aktivnog
uspje{nog u~esnika".

OO  [[uuvvaarruu,,   HHrrvvaattsskkoojj .. .. ..
"Primila sam jedan broj Va{e "Istine", pa sam vidjela da na Va{im stranama gos-

tuje [uvar. Ja nisam [uvar, ali sam antifa{ista, biv{i sam novinar pa sam `eljela da
gostujem sa mojom malenkosti", pi{e Danica Desnica iz Zagreba.

Na{a ~itateljka, nadamo se, odsad, i stalni saradnik, obave{tava nas da se
"Hrvatska ljevica", koja je dugo izlazila gotovo u ilegali, od nedavno nalazi i na
kioscima. Za [uvara ka`e da je izuzetno marljiv sa svojim studentima, da je svake
subote na raspolaganju simpatizerima i da se, iako su ga nekoliko puta tukli neis-
tomi{ljenici, na|e u Splitu, Rijeci, Beogradu, Novom Sadu, Glini, na Lo{inju, svuda
gde ga pozovu.

Povod za usputne opaske o Stipi [uvari je njegova knjiga "Hrvatski karusel" o
kojoj je "Glas istine" ve} obavestio svoje ~itaoce. Na{a ~itateljka navodi kako ovaj
poznati levi~ar danas do`ivljava Hrvatsku:

"Na`alost, Hrvatska je nazdravi~arska, a i nacionalisti~ka.  Pati i od ksenofobije.
Brine za odumiranjem Hrvata, a i da ne bude u svemu pot~injena inozemstvu.
Usput, klanja se inozemnoj valuti, a rezultati rada su joj jo{ vrlo maleni. Pri svemu
tome, odljev mozgova ove dr`ave u zemlje svijeta je veliki, a znamo koliko se dugo
stvara dobar intelektualac..."

U svom pismu Danica Desnica pominje i podatak da se udeo Srba u
stanovni{tvu Hrvatske sa 12,2 smanjio na 4,5 odsto. Vratilo ih se oko 50 hiljada i
jo{ toliko dolazi u Hrvatsku da preuzme penzije i ostaje kratko jer tu nema uslova
za `ivot. Vlast kao da onemogu}ava povratak Srba. Na podru~ju Federacije BiH
danas nema vi{e od 350 hiljada Hrvata. Glavnina se naselila u Hrvatsku a trend
iseljavanja se nastavlja...
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U diskusiji (Vojdran Ben~i}, @ivko
Juzba{i}) re~eno je da se Josip Broz Tito
sam brani svojim delom. ^injenice re~ito
govore. Bilo je slabosti ali niko nema pravo
da blati celinu.

Skup je zaklju~en konstatacijom da je
dobijena slika o dve pomenute knjige a to
se i `elelo.

Opet rasprava o imenu
Saveza boraca i

antifa{ista
Nekada{nji SUBNOR Hrvatske, posle

rasprave u svim organizacija, prihvatio je
1992. godine ime Savez antifa{isti~kih
boraca Republike Hrvatske.

Kasnije je iz imena izostala republika, a
na skup{tini 2002. godine prihva}en je
naziv Savez antifa{isti~kih boraca i
antifa{ista Hrvatske.

Stigla je, me|utim, nova inicijativa
~lanstva iz Dubrova~ko-neretvanske
`upanije. Predla`e se ime - Savez
antifa{ista Republike Hrvatske.

Ovaj predlog upu}en je ~lanstvu na
raspravu.

Kad Thompson mar{ira
Dugo je Marko Perkovi}, poznatiji kao

Thompson, u Hrvatskoj sabla`njavao
samo antifa{iste i `rtve starijih i novijih
fa{isti~kih metoda. Lokalne vlasti u poje-

dinim slu~ajevima ~ak su bile i sponzori
koncerata na kojima je doti~ni peva~
veli~ao klanje.

Dosta je i onih koji jo{ smatraju beza-
zlenim pesmice u smislu:

"Jasenovac i Gradi{ka Stara to je ku}a
Maksovih mesara", "U ^apljini klaonica
bila, puno Srba Neretva nosila; oj Neretvo
teci niza stranu, nosi Srbe plavome
Jadranu", "Sjajno zvijezdo iznad
Metkovi}a, pozdravi nam Antu Paveli}a..."

Iako je u ina~e liberalnoj Holandiji
Thompsonu zabranjeno da organizuje
usta{ki hepening u holandskim gradovima,
njegove usta{ke popevke i dalje se vrte na
radio i TV-stanicama u Hrvatskoj.
Partizanske, antifa{isti~ke pesme, koje su
se pevale u vreme NOB-a, ina~e su
manje-vi{e, proskribovane  i stavljene na
estradnu i medijsku crnu listu.

Sve u svemu, stvara se atmosfera da je
to {to Thompson radi dopu{teno pa ~ak i
po`eljno. Jer, vladaju}e strukture nikako
jasno da se odrede o ovom estradnom
fa{izmu.

S obzirom da se doti~ni "estradni umet-
nik" predstavlja kao primeran vernik kato-
lik, koji oko vrata nosi medaljon Svetog
Benedikta, postavlja se pitanje kakav je
stav Katoli~ke crkve u Hrvatskoj. Hrvatska
biskupska konferencija nije se oglasila
zvani~nim saop{tenjem ali je njen port-
parol Anton [ulji} izjavio:

"Ogra|ujem se od poruka i sadr`aja pje-
sama Marka Perkovi}a Thompsona u koji-
ma on upotrebljava govor mr`nje i koji se
na bilo koji na~in dovodi u vezu s
Katoli~kom crkvom. To naprosto nije spoji-
vo niti s kr{}anskim niti s civilizacijskim
dostignu}ima. Veli~anje bilo kojeg zlo~ina i
nepo{tivanje pravnog poretka suprotno je
svim kr{}anskim postulatima".

Od Thompsona se ogradio i Zvonimir
Anci}, portparol zagreba~kog nadbiskupa
kardinala Josipa Bozani}a.

PRENETO IZ "PSIHOLO[KIH NOVINA" 

Pla{i li se Bog gra|anskog vaspitanja?
Zovem se Radmila Gruji~i}. Iz Jagodine sam i radim kao psi-

holog u osnovnoj {koli. Od samog po~etka jedna sam od preda-
va~a novog predmeta Gra|ansko vaspitanje. Ulogu predava~a
ovog predmeta do`ivela sam kao obavezu ali i kao ~ast. Veoma
brzo sam se uverila u njegovu opravdanost jer se na ~asovima
dece u~e da po{tuju razli~itost, da budu tolerantnija, da veruju u
sebe i svoje mogu}nosti...Uvidela sam da se vaspitni rad sa
decom upravo odvija na ovim ~asovima a tako|e sam i svedok
kakve pozitivne efekte ima ovaj predmet. Klima i me|uljudski
odnosi u odeljenju su mnogo bolji posle ovih ~asova jer se deca
u~e da sara|uju a posebnu korist imaju deca koja zaostaju na
redovnim ~asovima jer tamo zbog velikog broja u~enika u odel-
jenju ne mogu dovoljno da do|u do izra`aja.

Elem, povod mog pisanja nije namera da hvalim ovaj predmet
ve} da ka`em na {ta nailazim i {ta me razo~arava, a opet da
budem i od koristi kako roditeljima |aka tako i nadle`nim iz
Ministarstva vera i Ministarstva prosvete i sporta.

Odlaze}i ovih dana u crkvu, dobih pamflet sa naslovom "Lov na
de~ije du{e" sa podnaslovom "Kuda vode novi nastavni planovi i
programi?". Sa velikim zanimanjem sam ga pro~itala i ostala
razo~arana i ljuta jer opet vidim da neki ljudi daju sebi za pravo
da govore o ne~emu {to ne poznaju dobro. A posebno me
poga|a i to {to ima ljudi koji }e poverovati onome {to je tamo
napisano a {to nema nikakve veze sa istinom. Nave{}u iz pam-
fleta samo ono {to se odnosi na predmet Gra|ansko vaspitanje:
"Kadrovi za ovaj predmet su obu~avani kao tobo`nji '~uvari
osmeha'. Su{tina aktivnosti ovako 'odnegovanih' kadrova za

gra|ansko vaspitanje je ispiranje mozga! Kao uteha se nudi
tro{enje energije oko zadovoljavanja li~nih prohteva u igrama bez
granica. Da li koga ovde grize savest, da li postoji ose}anje kriv-
ice?! Ima li kajanja i blagovremenog odupiranja sunovratu?!" 

U tekstu se zatim ka`e: "Molimo sve roditelje da decu upisuju
na veronauku. Licemerje i perfidne metode '~uvara osmeha' na
~asovima gra|anskog vaspitanja nude la`nu bezbri`nost i seju
zlo seme i kukolj na neiskvarenim de~ijim du{ama, ~iji }e se zli
usev pokazati vrlo brzo kroz umno`avanje nemorala i broja
obolelih od side...pove}anog broja abortusa, samoubistava,
narkomanije..."

Pamflet je iza{ao po blagoslovu NJ.P. Episkopa ni{kog g.g.
Irineja a u potpisu je i Sestrinstvo manastira Sv. Stefana Lipovac. S
obzirom da sam hri{}anka, pravoslavna, tvrdim da u programu
nema ni~ega {to decu vaspitava protiv Boga i vere. Naprotiv, deca
se u~e osnovnim moralnim vrednostima koje su nam u ovim vre-
menima i te kako potrebne i to istim onim koje se propovedaju i u
Bibliji - iskrenost, tolerancija, po{tovanje sebe i drugih, da se ne
podsmevaju druga~ijim mi{ljenjima, da je svako vredan ljubavi...
Mogu re}i da se mnoga deca tek na ~asovima gra|anskog vaspi-
tanja u~e ovakvim vrednostima! Zato mi je i posebno `ao {to je na
ovaj pamflet svoj blagoslov dao Episkop g.g. Irinej koji, verujem,
nije dobro upoznat sa planom i programom za predmet Gra|ansko
vaspitanje. To sam i napisala u pismu koje sam mu uputila...

Radmila GRUJI^I]
(Tekst je prenet u sa`etom obliku a naslov je dala redakcija

"Glasa istine")

RREEKKLLII   SSUU,,   NNAAPPIISSAALLII   SSUU.. .. ..

PREDRAG MATVEJEVI],
knji`evnik

O Titu i Dra`i
Na razini evropske povijesti i

savezni{tva u drugom svjetskom ratu,
Dra`a Mihailovi} je apsolutno inferioran
Josipu Brozu. Mihailovi}a nisu
opsjedale njema~ke elitne jedinice na
Ravnoj gori ili u selu Ba, kao Tita u kan-
jonu Sutjeske ili pe}ini kraj Drvara. Za
prvoga su uglavnom znali gdje je, za
drugim su neprestano tragali. Dra`a je
okupljao samo dio Srba i prosrpskih
Crnogoraca. U Titovoj vojsci bili su
borci svih nacionalnosti. Ni u jednom
pokretu otpora u Evropi nije ih bilo
toliko niti su pro{li kroz takve okr{aje...
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Osniva~ socijalisti~kog pokreta u Srbiji
Svetozar Markovi} (1846-1895) objavio je
1872. u Novom Sadu, gde se privremeno
sklonio od policijskih progona, knjigu
"Srbija na istoku" - jedno od najzna~ajnijih
dela srpske politi~ke misli.

Povodom obele`avanja 200. godi{njice
I srpskog ustanka podse}amo na nekoliko
stavova iz te znamenite knjige u kojima se
govori o karakteru I srpskog ustanka i daje
kriti~ki osvrt na to kako monarhisti~ko-
dinasti~ka istoriografija prikazuje ovo rev-
olucionarno dru{tveno zbivanje.
Navodimo ih prema izdanju celokupnih
dela Svetozara Markovi}a iz 1892. godine:

l Ko god je prou~io istoriju srpske rev-
olucije u po~etku ovog stole}a, mora
uvideti da tu nije u~injena promena vlasti,
podela dr`avnog zemlji{ta i u op{te neka
promena politi~ka, ve} je tom prilikom
u~injena duboka dru{tvena revolucija,
koja je iz korena izmenila stroj srpskog
dru{tva pod Turcima, pa je zavatila i same
pojmove srpskoga naroda.

Ono {to se svr{ilo u Srbiji revolucijom,
mo`e nam slu`iti kao pouka, {ta mo`e i
{ta treba da bude celj revolucije u Turskoj
carevini - a mo`e biti i u nekoj drugoj
dr`avi...Tuma~e}i postanak dana{nje
srpske dr`ave i zna~aj prve srpske revolu-
cije, mi ho}emo dakle da poka`emo: {ta
valja da radimo i ~emu da te`imo u velikoj
borbi za oslobo|enje, koja se mo`e
svakog trenutka otpo~eti na Balkanskom
poluostrvu i u kojoj je bez sumnje Srbiji
namenjena prva uloga.

l Prevrat, {to ga je u~inila revolucija u
srpskom narodu, tako je ogroman da mi
danas upravo ne mo`emo ni da predstavi-
mo njegov pravi zna~aj. Nije tu bilo samo
podelenje tursko-dr`avnog zemlji{ta, niti
promena vlade, ve} je tu zbrisana cela
jedna neradna klasa ljudi, koja je `ivela sa
svim drugim `ivotom, govorila drugim
jezikom, verovala drugu veru, a smatrala
srpski narod kao svoje imanje. Spahije,
koji su kupili desetak; jani~ari, koji su pri-
mali platu, dr`ali |umruke i zanimali se
zvani~nim otimanjem od naroda; suba{e i
dahije - kao pa{e i kadije, sve je to
i{~ezlo...Jednim mahom dakle srpski
narod postao je slobodan i socijalno i poli-
ti~no. Od tog trenutka upravo moglo je biti
re~i o vlastima, zakonu i poretku u srp-
skom narodu, jer srpski narod ne prizna-
va{e tursku dr`avu za svoju - niti sebe za
gra|anina u njoj. Dakle: uni{tenjem

turskog elementa u Srbiji zapo~ela se
promena kulture u srpskom narodu. Od
tog doba upravo Srbi po~inju da `ive u
varo{ima i isto~nja~ke navike, obi~aji,
proizvodi, ukusi i.t.d, koji su vladali u
varo{ima, zamenjuju se evropskim. Od
tog doba zapo~inje ekonomski zna~aj
varo{i, i zapo~inje se proces raspadanja
patrijarhalnog ekonomskog ustrojstva srp-
skog naroda u selima.

l "Vrhovni vo`d" bio je u prvi mah
izabran za vrhovnog upravlja~a srpskog
naroda za vreme rata. Njemu su prosto
kazali nekoliko odabranijih ljudi iz naroda:
"ti zapovedaj a mi }emo te slu{ati." Ali niti
je njega izabralo neko narodno pred-
stavni{tvo, niti su ga priznali svi gospodari,
koji su imali u svojim krajevima taku istu
neograni~enu vlast kao i vo`d. Kao god
kod sviju gospodara i njegova je vlast bila
sa svim neodre|ena - upravo zavisila je od
same njegove li~nosti: koliko je mogao da
zauzme i koliko je umeo da upotrebi.

l Od srpskih pisaca istorije, nema ni
jednoga koji je napisao istoriju srpske rev-
olucije - istoriju onoga prevrata, koji je
u~injen u dr`avnom i dru{tvenom `ivotu
srpskog naroda i u osnovnim njegovim
pojmovima o svojoj narodnosti i svojoj
dr`avi. Na{i istorici bili su obi~no ljudi od
partije jedne ili druge "dinastije" i u njihovim
spisima svuda se ogleda njihova glavna
te`nja da opi{u zasluge jedne dinastije ili
upravo njenog osniva~a, a da pokude dru-
gog. A osim toga to su bili ljudi bez
temeljnog obrazovanja koji upravo nisu ni
razumevali {ta treba da poka`e istorik, a
naro~ito istorik srpske revolucije. Za to do
dana{njeg dana mi imamo raznih istorija
partajskih boraba, a nemamo ni jednu u
kojoj bi bio pokazan razvitak i ideja i
ustanova - razvitak dru{tvenog i dr`avnog
`ivota srpskog naroda osim u nekoliko
istoriju L. Ranke-a Nemca, koja ni do
danas nije mogla da se prevede cela na
srpski jezik iz nekih obzira dinasti~kih.

...na{a tako zvana inteligencija, u te~aju
40 g. tako se obrazovala u duhu
monarhi~nom te i ne prime}ava sramno
saka}enje istorije srpskog naroda, kojim
se ceo narod predstavlja kao bogalj, a
pojedine li~nosti kao njegovi spasitelji.
Barem do sada mi ne videsmo nigde
nau~nog protesta, protiv takvog svatanja
srpske istorije. A u poslednje vreme sa
svim je uobi~ajeno da se kod nas po~etak
srpske revolucije sa svim bri{e iz `ivota

srpskoga naroda, kao da ga nije ni bilo ili
kao da je to neki ~etni~ki poku{aj, kao {to
je bilo vi{e takvih poku{aja za vreme
tursko-austrijskih ratova.

SVETOZAR MARKOVI] O PRVOM SRPSKOM USTANKU

To je bila dru{tvena revolucija RREEKKLLII   SSUU,,   NNAAPPIISSAALLII   SSUU.. .. ..

GORAN BABI], knji`evnik

[iroka je lepeza
etni~kog ~i{}enja
Postoje razni oblici etni~kog

~i{}enja...Koja je razlika izme|u
uni{tavanja ne~ijeg groba, spaljivanja
crkve ili oduzimanja ulice? Sve slu`i
istom cilju, istoj svrsi te je, logi~no, i u
prvom i u drugom i u tre}em slu~aju
rije~ o istom, o etni~kom ~i{}enju.
Mogu nesretni Nenad Bogdanovi} i
~lanovi njegove komisije sa umjet-
nikom Prodanovi}em na ~elu da misle
i tuma~e {ta god i kako god ho}e, ali
oni, kao pripadnici ve}inskog naroda (i
naro~ito kao vlast koja ~ini taj zlo~in)
nisu mjerodavni ni pozvani da sude o
vlastitom ~inu. O zlo~inu, naime, mogu
da govore samo `rtve, samo oni o ~ijoj
se ko`i radi, mrtvi ili `ivi.

Ovi drugi, u ~ijim je rukama vlast, oni
mo`da, ~ak nisu ni svjesni {ta su
napravili pa }e se na}i povrije|enim, ali
oni su ovim {to su u~inili poru~ili svim
manjinama (svim gra|anima hrvatske,
jevrejske, slovena~ke itd. nacionalnos-
ti) da su odsada nepo`eljni u neko}
tako tolerantnom i divnom gradu
Beogradu, da su naprosto neravno-
pravni i da se odavde sami trebaju na
vrijeme po~istiti da ih jednoga dana ne
bi po~istila Prodanovi}eva, odnosno
Bogdanovi}eva metla...

...Idite odavde gdje ste nevoljeni i
nepotrebni - poru~uju bra}a demokrati
svima, koje srpska majka nije rodi-
la...Rafinisano etni~ko ~i{}enje u
Beogradu nisu, naime, po~inili ni
[e{eljevi radikali, ni Milo{evi}evi soci-
jalisti, ni Ko{tuni~ini legalisti i nacional-
isti, pa ~ak ni Vukovi ravnogorci ve}
`alosni demokrati...Oni su oteli ulicu
Marku Ore{kovi}u Krntiji, onome hero-
ju o kojemu su u najgora vremena
usta{kog pokolja u Lici 1941. godine
li~ki Srbi pjevali "Drug je Marko
hrvatskoga roda al' je majka srpskoga
naroda". Toj srpskoj majci ovi dana{nji
reformatori iskopavaju jedini grob jer
on drugoga do ovoga ne ima. Ono {to
je imao u Hrvatskoj oteo mu je, naime,
i uni{tio Tu|man. Prije "Oluje"...


