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POZIV NA ZAJEDNICKI OTPOR PUZAJUCEM FASIZMU

Kad prohoda - bice kasno

Ne sme se dozvoliti da puzajuéi fadizam
prohoda i ¢vrsto stane na noge a takva
opasnost realna je u sredini koju potresa
socijalna, politicka i moralna kriza. Tom
porukom javnosti se obratilo Drustvo za
istinu o antifasistickoj narodnooslobodi-
lackoj borbi u Jugoslaviji 1941-1945.
istiCuci da sve ucestalije pojave sa izrazito
fadistickim atributima nalaZu organizovani-
ju akciju svih antifaSistiCki opredeljenih
gradana i organizacija.

Besumuéni napadi na javna glasila
otvorena za demokratska antifaSisticka i
antinacionalistiCka uverenja, na sve koji se
oko tih uverenja okupljaju, a posebno na list
"Danas” i one koji u njemu saraduju,
pokazuju koliko je beskrupulozna i agresiv-
na politikka koja, u borbi za vlast po svaku
cenu, koristi nehumana sredstva ispod
svakog kulturnog minimuma. Tu su i
rasistiCki ispadi i agresivni ksenofobicni izrazi
verske iskljucivosti. Ve¢ samo po sebi, sve to
je krajnje zabrinjavajuce utoliko pre i utoliko
viSe Sto je propraceno precutnom saglas-
noscu drzavnih i politickih organa koji se od
toga ne ograduju i ne preduzimaju odgo-
varajuce mere.

Javni tuzioci, kako kazu, o tome "nisu
obavesteni”, policijia ne smatra da treba da
deluje preventivno, vise politickih lidera i sami
su nosioci a ne samo podstrekaci takvih
ponasanja dok veliki broj medija masovno
populariSe li€nosti i grupe koje grade javni
imidz ekcesima, ponasanjima i izjavama zas-
novanim na ekstremnom nacionalizmu, ver-
skoj ili ostraséenoj politickoj iskljucivosti.

Pritajili su se, doduse, juriSni odredi orga-
nizovanog podzemlja koji su u vidu raznih
paraformacija imali izuzetno zna¢ajnu ulogu
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Ne dajite da ubljaju nadu

Drustvo za istinu o antifasisti¢koj narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji osuduje
ubistvo predsednika Vlade Republike Srbije Zorana Bindica kao gnusan kriminalni i
teroristicki ¢in. To nije samo atentat na ljudski zivot ve¢ smisljeni i napad na civilizaci-
jske vrednosti, na integritet svih gradana, a posebno na zapocete demokratske i
reformske procese koji Srbiju treba da uvedu u modernu Evropu gde joj i jeste mesto.

Uz izraze sauceSca porodici, prijateljima, saradnicima tragi¢no preminulog premijera
i svim demokratski opredelienim gradanima Srbije, ¢lanovi Drustva pozdravijaju i
podrzavaju reSenost Viade Republike Srbije da brzo pronade pocinioce, nalogodavce i
inspiratore ubistva premijera Bindica i ostalih nerazreSenih zlocina koji poslednjih godi-
na potredaju javnost, da jo$ energicnije ostvaruje zapoCete reforme i stvara sve povoljni-
je politicke, socijalne, ekonomske i kulturne preduslove za prosperitet zemlje i njenu
svestranu demokratizaciju. Na tom putu, nemilosrdna borba protiv kriminalnog podzeml-
ja nezaobilazan je imperativ, utoliko pre Sto su njegovi izvréni odredi samo eksponent
retrogradnih kleronacionalistickin snaga, ratnih pljackasa i bogatasa, kao i drugih nega-
tivnih nasleda rezima oborenog 5. oktobra prisutnih jo$ i u drzavnim strukturama. Svi oni
zele da se uguse demokratske nade u progres koje je oliCavao ubijeni premijer.

Prema kriminalu, terorizmu i zlo€inima nedopustiva je tolerantnost. Kada su oni u
pitanju, demokratinost ne sme da se pretvara u neodlu¢nost, a sporost i neefikas-
nost - ravni su saucesnistvu.

Neka ubistvo premijera Zorana Bindic¢a bude poslednja opomena da se preduzme
sve protiv mracénih sila kako bi se svi zlo€inci suo€ili sa zasluzenom odgovornoséu
uklju€ujuéi i one kojima treba da se sudi u Hagu. Drustvo za istinu o antifaSistickom
NOB-u u Jugoslaviji na tome neprestano insistira pa to €ini i ovom prilikom.

u nastojanjima da se realizuje politicki pro-  demokratiénost dokazuju ostras¢enim

jekt koji je, postavljajuci za cilj stvaranje
etnicki Cistih teritorija, proizveo rat, razaran-
ja, zlo€ine, medunarodnu izolaciju,
ekonomsku i kulturno-civilizacijsku katastro-
fu. Ali, ponovo dizu glavu odredi duhovnih
boraca - projektanata velike Srbije koji sada,
posle neuspele realizacije, nastoje da taj
program rehabilituju i reafirmisu, bez obzira
8to je sa nau¢nog stanovista neodrziv, a sa
moralnog - gnusan.

Zato je zabluda verovati da se neofaSizam
u nasoj sredini moze svesti samo na politicke
partije, grupacije il pojedince koji ga otvoreno
iskazuju Sovinizmom, rasizmom, aktima ver-
balnog i fizitkog nasila. Re¢ je o daleko
Sirem prostiranju shvatanja, stanju duha i
delovanju koji predstavijaju gradu za konsti-
tuisanje fasizma kada se za to stvore pogod-
ni uslovi. ldeja o etnicki Cistim drzavama je
organiziraju¢i Cinilac koji sve te rasute
faSistoidne elemente povezuje u pokret sa
teZznjom da se ostvari kao celovit drustveno-
politiCki sistem. Svi zastupnici te ideje koja
podrazumeva etnicko Ciscéenje, etnicki teror i
nacionalno ugnjetavanje u sustini su na
podrudju “krvi i tla”, bez obzira Sta misle o
sebi i kojim argumentima obrazlazu svoje
stanoviste a, po pravilu, svoju navodnu

antikomunizmom.

Imajuéi u vidu da je fasizam, sa srodnim
retrogradnim snagama, u nastupanju,
Drustvo za istinu o antifasistickoj narod-
nooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji, u skladu
sa iskustvima iz proslosti, poziva sve
demokratske antifasistiCke snage da zajed-
nicki pruze otpor fasistiCkoj pretnji. Na tom
osnovnom pitanju mora se ostvariti saradnja
bez obzira na razlike koje mogu da postoje
unutar antifaSistickin demokratskin snaga.
Jer, i danas su borba za demokratiju i borba
protiv faSizma - jedinstvena borba.
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ZARKO PASPALJ, doskorasnji
kapiten kosarkaske reprezentacije
Bila je sjajna zemlja

Za "visocije” godiste, kojem pripadam i
ja, ima nostalgije za imenom Jugoslavije.
Prvo mi je zao SFRJ jer je bila sjajna
zemlja, svi smo mogli da Setamo ulicama
i pevamo - Ziveli smo dobro. Hteli smo,
ipak, nesto drugo i dogodilo nam se
mnogo ruznog. Srbiji i Crnoj Gori treba
dati Sansu, smiriti tenzije i poceti
konaéno normalno da zivimo...



GLAS ISTINE

AKTIVNOSTI PRUSTVA U VOJVODINI

NOVI SAD
Kome smeta autonomija

Novosadska podruznica Drustva za
istinu o antifasisti¢kom NOB-u Jugoslaviji
1941-1945. razmatrala je i aktuelnu
ustavnu situaciju u zemlji. Pri tome je
skrenuta paznja na zbivanja koja
podsecaju na takozvanu “jogurt-revoluci-
ju” iz 1988. godine. Naime, grupa koja je
sebe proglasila za ”“narodni pokret” i
prisvojila ime Svetozara Mileti¢a, a koju
¢ine pretezno ljudi iz Beograda, dolazi u
Novi Sad sa ciliem da rusi pokrajinske
organe, kao $to je to ¢injeno 1988. godine
po instrukcijama tadasnjeg rezima.

Clanovima podruznice o sadrzini
Osnovnog zakona AP Vojvodine, koji je u
fazi priprema, govorio je Todor Gajinov, a u
raspravi je ukazano na potrebu blagovre-
menog donoSenja novog Ustava
Republike Srbije. Komentarisana su i neka
reSenja sadrzana u Ustavnoj povelji nove
drzavne zajednice Srbije i Crne Gore.

Komisija za tradicije i afirmaciju trajnih
vrednosti NOB-a, podsetila je da se 2003.
godine navrSava 60 godina od Il zasedan-
ja AVNOJ-a i niza drugih istorijskih
dogadaja od bitnog znacaja i za
Vojvodinu. Predsednik komisije Bogdan
Tankosi¢ je tom prilikom izmedu ostalog
naglasio da je 1943. fakti¢ki konstituisana
avnojska Vojvodina i da je ta godina bila
prelomna za |l svetski rat i pobedu
antifaSistiCke koalicije u Cijem je sastavu
bio i na$ partizanski narodnooslobodilacki
pokret. Predlozeno je da se u okviru ove
SesdesetogodiSnjice organizuju tribine i

Ko su i ko je iza njih

Na skupstini Srpskog narodnog
pokreta "Svetozar Miletic”, uz liturgiju
episkopa backog Irineja, zatrazeno je
odrzavanje vanrednih pokrajinskih izbo-
ra ¢ime je osporena legitimnost
Skupstine Vojvodine. Na proslim izbori-
ma, opredeljenje Vojvodana bilo je vise
nego uverljivo: od 120 poslanickih
mesta, 118 je pripalo DOS-u a od svih
poslanika 78 su se izjasnili kao Srbi, te
je pri¢a o nelegitimnosti pokrajinskih
vlasti i antisrpskoj politici - viSe nego
besmislena.

Istaknuti ¢lanovi "Svetozara Miletica”
su i Kosta Cavoski poznat kao strasni
branilac Radovana Karadzi¢a i
Slobodana MiloSevica, Vasilije Krestic,
Smilja Avramov...

Ovaj malobrojni pokret ne bi ni
zasluZivao vedu paznju da ne uziva
podrsku stranaka kojih nema u
vojvodanskom parlamentu (radikali i
SPS), kao i DSS-a, pa su im zato i
potrebni novi izbori i podizanje nacional-
istickih strasti.

izlozbe u Muzeju Vojvodine te da se orga-
nizovanije i energicnije odgovori na neis-
tine o karakteru NOB-a koje lansiraju ne
samo pristalice porazenih snaga u Il svet-
skom ratu nego i neki predstavnici
aktuelne vlasti.

U okviru ove komisije dato je vise pred-
loga i sugestija:

® Treba Koristiti i publikovati bogatu
gradu koja se nalazi u Muzeju Vojvodine i
insistirati da se Pokrajinski zavod za
zastitu spomenika kulture odgovornije
odnosi prema spomenicima i obelezjima iz
vremena NOB-a 1941-1945.

® Treba sanirati devastirane spomenike
u istoénoj Bosni gde su formirane prve
vojvodanske brigade. Sa Savezom
udruzenja boraca narodnooslobodilackog
antifasistickog rata u Sarajevu uspostaviti i
operativhu saradnju povodom
obelezavanja 60. godi$njice bitke na
Sutjesci. (Na Sutjesku podseca i ulica u
Novom Sadu koja i dalje nosi to ime).

e Data je inicijativa da se pripremi pub-
likacija o partizanskim bazama u Vojvodini
koje uverljivo svedo¢e o opStenarodnom
karakteru narodnooslobodilackog pokreta.
Takode je naglaseno da je neophodno
reagovati na sadrzaj novih udzbenika
istorije koji falsifikuju stvarne dogadaje i
neistinito interpretiraju period NOB-a i
avnojske Jugoslavije.

Predsednik  Pokrajinskog odbora
Drustva za istinu 0 NOB-u Georgije Jovici¢
je konstatovao da je realna situacija u
zemlji otezavajuéa okolnost u realizaciji
ovih zadataka pri Eemu se podrazumeva i
to da je borac¢ka organizacija opterecena
hipotekom nastalom zbog identifikacije sa
rezimom Slobodana MiloSevica.

Predsednik i potpredsednik Novosadske
podruznice Svetozar Vasin i llja Drezgi¢
kao prioritet su naznadili reagovanje na sve
pojave neofaSizma koje neizbezno
ugrozavaju skladne medunacionalne
odnose, pri ¢emu ¢lanovi Drustva treba da
nastupaju udruzeni sa svim progresivnim
demokratskim snagama.

Dorde MILUTINOVIC

PANCEVO
Protesna tribina

Podruznica Drustva u Pancevu, zajed-
no sa Opstinskim odborom Saveza bora-
ca NOR-a, organizovala je tribinu o
udzbeniku istorije za 3. i 4. razred srednjih
Skola. Otvarajuéi ovaj skup, Miladin
Stanimirovi¢ je istakao da je po svom
karakteru tribina protestna s obzirom da je
pojava pomenutog udzbenika skan-
dalozan dogadaj.

O udzbeniku i interpretaciji istorije u
njemu govorili su istoriGari dr Miroljub
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Dedatni prilezi DrusStvu

Od izlaska prethodnog pa do ovog
broja "Glasa istine”, dodatnim prilozima
rad Drustva pomogli su: Azra
Cemalovié, Nikola Kmezic, Fejzo
DZemal, Milutin Vukoje, Vujadin
Stanojevi¢, Radosin Rajovi¢, Vera
Markovi¢, Slavka Munjas, Pero
Damjanovi¢, Svetozar Oro, Zarija
Stojovi¢, Marko Kalodera, Vlado Maricic,
Nail Redzi¢, Buro Rodi¢, Branko Latas,
Martin Ivi¢, Ljiljana Zarkovié, Joza
Daljevi¢, Mane Adzi¢, Ante Damic, Ivica
Stevi¢, Radovan Pantovi¢, Mara
Naceva, Josif Strunjas, Anton Lah,
Dusan Sekid, Ivo Susnjara, Velimir
Mati¢, Jovanka Brki¢, Milosav i
Dragoljub Borovnjak, Milan Sijan, Filip
Babi¢, Milka Jaki¢, Porde Radosavljevic,
Pero Vuiji¢i¢, Stojan Jovanovic¢, Dusko i
Olika Burdi¢, Dusan Marinkovié, Janus
Sedibovié, Zvonko Staubringer, Milog
Mini¢, Mina Kovacevic.

Vasié, dr Dragoljub Petrovi¢ i dr Branko
Latas. Uporednom analizom odredenih
delova "udzbenika” i stvarnih istorijskih
zbivanja ukazano je na nenau¢nu tenden-
cioznost autora (dr Nikola Zuti¢, dr Kosta
Nikoli¢, dr Momcilo Pavlovi¢ i Zorica
Spadijer) i njihovu providnu manipulacija,
posebno kada je re¢ o dogadajima iz vre-
mena |l svetskog rata.

Tribina je dobila zapazen publicitet u
pancevackim glasilima. Tako "Pancevac’
konstatuje da su u€esnici ovog skupa "bili
veoma kritiéni prema pokuSajima izjed-
nacavanja uloge partizanskih, s jedne
strane, i Cetnickih i ostalih kvislinskih
snaga, s druge strane, koje su, toboze,
vodile borbu protiv okupatora.”

Ova javna tribina, odrzana u dvorani
pancevackog Doma sindikata, bila je prva
zajednicka akcija opStinske organizacije
Saveza boraca NOR-a i Podruznice
Drustva za istinu o antifaSistickom NOB-u
pa su je, pred sedamdesetak Panc¢evaca,
zajedniCki vodili Andreja  Petrovic,
predsednik Opstinskog odbora SUBNOR-
a i Miladin Stanimirovié¢, predsednik
pancevacke podruznice Drustva za istinu,
koji su posle ovog skupa izjavili da je ovim
u Pancevu zapocela saradnja dveju orga-
nizacija i da ¢e se u zgradi Opstinskog
odbora SUBNOR-a naéi mesta i za
aktivnosti Podruznice Drustva za istinu.

Medu prisutnima na tribini bila je i vise
omladinaca, profesora i nastavnika istori-
je, a zapazeni su i predstavnici kulturnih
institucija kao i vojvodanski narodni
poslanik dr Dragoljub Zivkovié koji je bio i
jedan od uc¢esnika u diskusiji. Pancevacki
privrednici podmirili su troskove organi-
zacije ovog skupa.

Vitomir SUDARSKI
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JUGOSLAVIJE NEMA

A sta se rodilo?

Od polovine devedesetih godina, odnosi u Saveznoj Republici
Jugoslaviji bili su daleko od normalnih. Rigidni rezim Slobodana
MiloSevic¢a samo je poja¢ao independisticke teznje u Crnoj Gori koja
se vremenom prakti¢no iskljucila iz federacije i njenog sistema. Tako
je doslo do apsurdne situacije u kojoj je postojala federacija - sa jed-
nom ¢lanicom! Savezne drzavne organe i savezne propise priz-
navala je samo Republika Srbija.

To nije bio samo unutradnji problem: Jugoslavija je zelela da
zapocne proces ukljucivanja u evropske organizacije i institucije ali
to se nije moglo uciniti zbog rovitog stanja unutrasnjih odnosa. To je
bio razlog da se, prilikom preuredenja jugoslovenske federacije na
novim osnovama, umesa i priskoCi u pomo¢ i Evropska unija. Uz
njenu pomod, doSlo je 14. marta 2002. do takozvanog Beogradskog
sporazuma o preuredenju odnosa Srbije i Cre Gore.

Posle desetomesec¢nog rada, u stvari pogadanja izmedu pred-
stavnika dveju republika, sacinjena je Ustavna povelja drzavne
zajednice Srbije 1 Crme Gore koju su, Krajem januara 2003, prin-
vatile skupstine Srbije i Crne Gore da bi, 4. februara, bila usvojena
i proglasena u Skupstini SRJ. Tako je toga dana dotadasnja
Savezna Republika Jugoslavija transformisana i preimenovana u
drzavnu zajednicu Srbije i Crne Gore, a umesto federacije, Srbi i
Crnogorci, zajedno sa pripadnicima nacionalnih manjina, dobili su
jednu drzavnu tvorevinu koja svakako nije federacija ali nije ni Cista
konfederacija, vec jedan specifian savez dve suverene drzave
kome su povereni striktno odredeni zajednicki poslovi u oblasti
spoljne politike, odbrane, medunarodnih ekonomskih odnosa,
unutrasnjih ekonomskih odnosa i ostvarivanja ljudskih i manjinskih
prava i gradanskih sloboda. Za vrSenje tih poslova uspostavljeni su
zajednicki organi: Skupstina drzavne zajednice Srbije i Crne Gore,
Predsednik drzavne zajednice, Savet ministara i Vrhovni savet
odbrane. Svi ostali poslovi preneti su na drzave ¢lanice.

To svakako nije idealno reSenje ali, u situaciji u kojoj su se posled-
njih godina nasle Srbija i Crna Gora, viSe se gotovo i nije moglo
posti¢i. Zajednistvo Srbije i Cme Gore ipak je sacuvano a nova
drzavna zajednica upravo konstituiSe svoje organe i pocinje da Zivi.
Prema njoj se moramo odnositi onako kako je, pre skoro 60 godina,
prota Milan Smiljani¢ savetovao u vreme nastajanja socijalisticke
Jugoslavije: "Dete se rodilo - treba ga ljuljati’”

U poslednijih 85 godina, ovo je Cetvrti pokusaj da se na ovim pros-
torima ostvari trajnija juznoslovenska zajednica. Prethodnice
sadasnje drzavne tvorevine stvarane su u vreme ratnih vrtloga - na
Krfu 1917, u Jajcu 1943. i na Zabljaku 1992. Nova drzavna zajed-
nica stvarana je u relativno mirnim, ali ipak nenormalnim uslovima:
postojeca federativna drzava fakticki se bila skoro raspala. Misljen-
je (volja) naroda jedne i druge drzave-¢lanice da li i kakvu zajednicu
srpskog i crnogorskog naroda Zeli - nije se ¢ulo ve¢ se u stvaranju
nove drzavne zajednice polazilo od pretpostavki i stavova viada-
juéih nacionalnih oligarhija. No, Sta je, tu je! Umesto savezne
drzave, sada imamo dve suverene, istina ne i potpuno samostalne
drzave, povezane u dosta labav savez ili uniju. Dve drzave-Clanice

REKL] SU,; NARISALL SU...

toga saveza imaju jedan medunarodnopravni subjektivitet i zajed-
ni¢ku vojsku, kao i nekoliko zajedni¢kih ekonomskih funkcija. O
svemu ostalom drzave-Clanice vode politiku i odluuju potpuno
samostalno ali i sa punom odgovorno$céu za svoj razvoj.

Nova preuredena drzavna zajednica bice utoliko trajnija i solid-
nija ukoliko srbijansko i crnogorsko drustvo u svojim drzavama
budu Sto demokratiCnija, otvorenija i uspesnija, to jest ukoliko
postignu Sto visi stepen parlamentarne demokratije, gradanskih
prava i sloboda, vladavine prava, socijalne pravde i ekonomskog i
kulturnog prosperiteta. A da bi se ublaZile unutradnje politicke ten-
Zije i nedopustivo visoki stepen politicke netolerancije i u Srbiji i u
Crnoj Gori, kao i radi uspesnijeg reSavanja pitanja od vitalnog
znacaja, u drzavama-Clanicama bi se morao prethodno postici
konsenzus o tome $ta su to vitalni drzavni (nacionalni) interesi i na
koji nacin ih ostvarivati.

Za brze konsolidovanije i brzi napredak dveju drzava bitno je da se
u okvirima srbijanskog i crnogorskog drustva istrazi i odstrani ono $to
je do sada bilo negativno i regresivno, kako bi se ova drustva okrenu-
la svojoj buducnosti, a to znaci reformama i brzem ekonomskom i kul-
tumom razvoju, umesto stalne zagledanosti unazad, u proSlost, i
vracanja "svojim korenima”. Jer, dok se kod nas vrlo uticajne politicke
snage uporno bave restauracijom davno prevazidenih institucija kao
i iracionalnom “retradicionalizacijom”, razvijeni deo sveta nece nas
Cekati, a na$ autizam plati¢emo time Sto ¢emo dodi na zacelje kolone
uspesnih i efikasnih naroda i drzava. A upravo je to Sto ne bi smelo
jo$ jednom da nam se dogodi!

Zato, umesto ruzenja nove drzavne zajednice i njenog negiranja
naknadnom pamecu, treba iskoristiti Sansu koja se pruza dvema
drzavama udruzenim u jednu zajednicu. Radosin RAJOVIC
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. CRNA GORA
Skola ’Dragisa lvanovié”

Pocetkom godine u Zlatici - Podgorica
otvorena je nova osnovna Skola koja je dobi-
la ime profesora dr DragiSe lvanovica, jednog
od osniva¢a Drustva za istinu o antifaSistickoj
narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji
1941-1945, kaji je sve do svoje smrti bio i ¢lan
Saveta Drustva.

U prisustvu veceg broja gradana
Podgorice i pripadnika plemena Kuca iz koga
je potekao i Dragi8a Ivanovi¢, prilikom
otvaranja Skole govorio je predsjednik Viade
Cme Gore Milo Bukanovi¢, a ovaj dogadaj
dobio je zapazen publicitet u crmogorskim
medijima.

Dr DragiSa Ivanovi¢ istaknuti je revolu-
cionar predratne Podgorice, jedan od organi-
zatora 13. julskog ustanka naroda Cre
Gore. Od pocetka NOB-a uzivao je veliku
reputaciju ne samo u Cmoj Gori nego i van
nje. Bio je komesar bataliona “Marko
Miljanov”, komesar Pete crnogorske pro-
leterske brigade, komesar 29. hercegovacke
divizile, komesar Ratne mornarice JNA, a
zatim profesor i dekan Elektrotehni¢kog
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- Sesdeset godina od smrti Nikole Tesle
Sta precutkuju i Srbi i Hrvati

Pocetkom godine - 7. januara navrSilo se 60 godina od smrti velikog Coveka, naucnika,
pronalazaca Nikole Tesle. Povodom ove godiSnjice objavijeni su opSimni prilozi o Teslinom
zivotu i delu, uklju€ujuéi i one o njegovim manje poznatim interesovanjima i angazovanii-
ma. Nije pri tome nelogi¢no to su se, i ovom prilikom, Teslom dicili i Srbi i Hrvati. Ni jedni-
ma ni drugima ne sluzi, medutim, na €ast $to su zaboravili neka bitna Teslina opredeljenja
i Sto namemo precutkuju neke istorijske Cinjenice koje se vezuju za Teslin lik i ime.

Ni u zagrebackim, ni u beogradskim novinama, bar ne u onim najtiraznijim, niko se nije
setio da pomene Cuvenu Teslinu izjavu: "Ponosim se svojim srpskim poreklom i
hrvatskom domovinom.” On ta dva atributa nije odvajao pa nemaju pravo to da €ine ni
oni koji danas pominju njegovo ime. Bez obzira koliko su "veliki” Srbi ili "veliki” Hrvati. Ako
nisu shvatili lekciju koju je Tesla jednostavno i posve razumljivo objasnio, licemerno je da
koriste njegovo ime i delo ugradivanjem u tirade laznog patriotizma.

Precutkuje se namermno, i na jednoj i na drugoj strani, da je Tesla sve do svoje smrti pri-
padao krugu onih Jugoslovena u Americi koji su podrzavali narodnooslobodilacku borbu
sa Titom na Celu. Po Titovom naredenju, na godisnjicu njegove smrti - 7. januara 1944.
godine, 6. lickoj proleterskoj diviziji dodeljeno je ime Nikole Tesle. Mlade generacije imaju
pravo da znaju te €injenice ili, drukcije re¢eno, niko nema pravo da ih krije od njih.  N.D.

fakulteta u Beogradu, rektor Beogradskog
univerziteta. Osniva¢ je Crnogorskog uni-
verziteta i Crmogorske akademije nauka Ciji je
i bio ¢lan. Nosilac je "Partizanske spomenice

19417, Ordena narodnog heroja, Ordena

junaka socijalistickog rada i vise drugih visok-
ih priznanja. Bio je na viSe istaknutih
drustveno-politickin funkcija kao i narodni
poslanik u vieme SFRJ. Autor je viSe nau¢nih
radova iz oblasti fizike i matematike. V.D.

Odlbramna razunhna [ dosSto/jansStva

...Moramo li se, zapravo - smemo li se svi zajedno, ili izdvojeni delovi
zemle, izloziti riziku da zemlju, ili njene delove, izlozimo gladi, nemastini,
opstem nazadovanju u ponizenju, u trenutku kada drugi narodi i zemlje
nalaze nacina da se uklope u objektivne evropske tendencije i da tako,
mozda na jedini realan nacin, krée put svom prosperitetu.

Stalo mi je da ovim putem naglasim jo$ jedan nedovoljno uocen rizik
koji prostice iz teze o neophodnosti promene unutradnjih granica.
Zastupao sam i zastupam stav da unutrasnje granice bilo koje zemlje
nisu podlozne medunarodnim kriterijumima i normama za medudrzavne
granice. Taj princip je jasan i Cist, ali realnosti i njega ¢ine relativnim.

Za mene i mnoge druge koji se profesionalno bave medunarodnim
odnosima nema nikakve sumnje da su zemlie KEBS u celini, a one
podrazumevaju dve supersile i Cetiri stalna ¢lana Saveta bezbednosti,
reSene da i jednostrane promene unutrasnjih granica, mimo pregovora
i dogovora, tretiraju u naSem slucaju podjednako kao nasilie nad priz-
natim medudrzavnim granicama. Profesori prava imaju sve dobre argu-
mente da to nije odrziv prilaz. Medutim, kao $to istorija medunarodnih
odnosa pokazuie, jaca strana namece i svoje pravno tumacenje.

Duzan sam da ovo kazem zbog zabluda na koje nailazim u vezi sa
ovim pitanjem i koje nas mogu uvuéi u medunarodne sukobe sa
strasnim posledicama...

(Iz pisma Milivoja Maksica Predsednistvu SFRJ i njegovom pot-
predsedniku Branku Kosticu, 15. oktobra 1991. Maksic je sedam dana
ranije zahtevao da bude razresen duznosti zamenika saveznog sekre-
tara za inostrane poslove).

e Mi smo, s razlogom, uvredeni zbog arogantnog ponasanja evrop-
skih institucija i njihovih uvazenih predstavnika. Ali, to nam ne daje za
pravo da zalupimo vrata u Evropi, ¢iji smo integrativni deo u svakom
pogledu, i da sebe osudimo na status evropske provincije. Nasa nas-
tojanja za adekvatnim mestom i tretmanom u Evropi moraju biti nasa
stalna preokupacija...Niko nije uspeo da sebe stavi u izolovanu epru-
vetu, pa ni mi ne mozemo - tezeéi da budemo integralni deo Evrope
- da se ponaSamo van njenih standarda, a narocito onih koji
oznacavaju najvece civilizacijske domete slobode linosti i, dodao
bih, naroda i svih njegovih delova. Mi tu imamo $ta da kazemo i da
pokazemo, ali i da naucimo...

...Napustamo svet na koji smo navikli. Moramo napustiti i mnoga

e SEE Il VILIVOJE MAKSIC (1928-2003)
iluzile, o svom poloZaju u

tom svetu. U meri u kojoj je on nov, moramo i za sebe traziti i pronaci
ono novo mesto - i nove oslonce - koji bi bili Sire prihvatljivi, pa time i
pouzdani. Van toga, ostajemo u sferi zabluda i mitova, na ¢emu se ne
moze graditi realna, pa time ni uspesna politika...(15. januar 1992)

® Akcija Ujedinjenih nacija, izrazena kroz plan Sajrusa Vensa kao
sinteza procena $ta bi bilo moguce u ovom trenutku, predstavlja jed-
inu mogucu opciju, a za nas u ovoj situaciji jedinu i poslednju Sansu.
Sve van toga vodi u katastrofu kakvu ova zemlja nikada u svojoj
istoriji nije dozivela. Kazem to sasvim odgovorno i sa punom profe-
sionalnom savescu...

...Moram da iznesem svoje duboko uverenje, ne iznosim ga prvi put,
da ratna opcija, sem u jednom slucaju - odbrane od spoljnog agresora,
predstavija katastrofu na koju niko nema prava da se orijentiSe...(na
prosirenoj sednici Predsednistva SFRJ, 1. februara 1992)

@ Pateticno pozivanje na nacionalno dostojanstvo, Sto ¢esto sluSamo,
moze danas da bude i toliko puta zloupotrebljen zaklon za neuspelu poli-
tiku. Nema dostojanstva jedne zemlje ako nema bezbednosti, spokojst-
va, prosperiteta i normalne ljudske srece za svakog njenog gradanina.
Zar moze biti viSeg cilja bilo koje drzave?

...Nemamo viSe vremena za nove zablude, ni snage za nove zrive.
Nijedan narod nije iziSao iz patnji i ponizenja dok nije hrabro i do dna
sagledao svoje vreme i breme zla i nije saznao istinu o sebi - celu i bez
ostatka (25. avgust 1992).

@ |spit iz patriotizma ne moze se poloZiti na zaslepljenosti, zabludama
i na sukobu sa celim svetom. Ako je prava sreca jedne nacije zbir ljudske
srece svih njenih pripadnika, i ako niko ne moze biti sre¢an ukoliko je
ostvaruje na nesreci drugih, po pravilu najblizih, onda prave odgovore na
ovom ispitu za nas podjednako istorijskom i etiCkom, treba traziti ne u
lokalnim zabludama, ve¢ u opstepriznatim vrednostima (22. april 1994).

e Razumljiva teznja jednog naroda da bude okuplien u jednoj drzavi
treba da bude i realno ostvariva u okviru civilizacijskog ponasanja. Danas,
na kraju XX veka i u drugacijoj Evropi i svetu, ta teznja se moze ostvarivati
iskljucivo sporazumevanjem, bez nasilja, bez oruzja i bez mrznje. Duga je,
nazalost, lista onih koji su na tom sustinskom ispitu pali jer su ga "polagali”
na osnovu udzbenika iz XIX i ranijih vekova (28. avgust 1994).



B mart 2003.

UVEK ZA MIR
Protiv rata u Iraku

Borba za mir kao osnovni preduslov normalnog Zivota i opsteg napretka ljudskog
drustva i svakog pojedinca - jedno je od osnovnih programskih opredelienja Drustva
za istinu o antifaSistickoj narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji. Ono je, na pocetku
poslednje decenije prohujalog veka, i nastalo u nastojanjima da se ukaze na opasnost
ratne katastrofe koja je ne samo razbila SFRJ nego i veliku veéinu njenih gradana
suocila sa tragi¢nim posledicama. A kada se krenulo u ratni sunovrat, Drustvo je koris-
tilo svaku priliku da se zalozi za odlaganje oruzja i uspostavijanje mira.

| kasnije, kada su obe strane na Kosovu krenule u oruzano nasilie, Drustvo je
ukazivalo da su pregovori jedini put koji moze da dovede do pravih reSenja. NATO-
bombardovanje osudilo je kao akt agresije i kao krsenje Povelie Ujedinjenih nacija i
viSe puta zahtevalo da prestanu oruzana dejstva i da se nadu politicka reSenja kako
bi se sprecile masovne patnje neduznih ljudi.

U skladu s tim, kao i sa raspolozenjem velike vecine sugradana, Drustvo se i
danas pridruzuje protestima i osudi priprema novog rata protiv Iraka. Deleci zabrin-
utost miroljubivog Cove€anstva zbog neizbeznih tragicnih posledica novog rata koji
¢e, ako se od njega ne odustane, uz mnoge ljudske Zrtve i strahovita razaranja,
uvecati siromastvo i bedu Sirom planete, Drustvo i ovom prilikom podseca da je, uz
dosledno zalaganje za mir i ravnopravnu saradnju svih naroda u svetu, postovanje
njihovih posebnosti i njihovog drzavnog suvereniteta, neophodno i dalje zahtevati
odgovornost svih koji su na prostorima nekadasnje Jugoslavije ratove izazvali i u
njima pocinili teSke zlo¢ine. Utoliko pre $to je i danas dosta onih koji ne odstupaju
od ratnohuskacke politike, hegemonisticko-Sovinistickih programa, verbalnog i

GLAS ISTINE

Istorija se ne moze ukinuti

Vest o gnusnom atentatu na predsednika Vlade
Republike Srbije zatekla je ovaj broj "Glasa istine” u
fazi preloma. Ova stranica bila je predvidena za ranije
pripremljeni tekst u kome se komentariSu nedavno
izgovorene re€i Zorana Bindiéa. Komentar je postao
deplasiran, ali ne i reci koje sada predstavijaju deo
politickog testamenta. Zato ih je vredno jo$ jednom
zabeleziti:

”Ono $to se deSavalo u poslednjih 50 godina jeste deo
nase istorije u kojoj smo odrasli i nema razloga da se
toga stidimo i to prikazujemo u nekom novom svetlu.
Niko nema pravo da se prema svojoj istoriji odnosi igno-
rantski. Sve $to je bilo vazno za ovaj narod trebalo bi da
ide u vitrine, bez obzira na to da li prema tome imamo
pozitivan ili negativan odnos, da bi i buduce generacije
svoj stav formirale kriticki i procenjivale $ta je bilo
uspesno a Sta ne” - rekao je predsednik Viade Republike
Srbije Zoran Pindi¢ u trenutku kada je pominjana
mogucnost ukidanja Muzeja istorije Jugoslavije, nasled-
nika Muzeja revolucije, a tom prilikom je pomenuo i to da
je bas on zamolio Uzi¢ane da ne dozvole da se Titove
biste (inae dela vajara svetskog glasa) prodaju kao
sekundarne sirovine i da se od njih liju zvona...

Za verovati je da ¢e svi oni koji se u tragichom

fizickog nasilja svake vrste.

trenutku zaklinju u politicki testament Zorana Pindica

@ Postavlja se, pre svega, pitanje ko je u ovoj zemlji (i na ovom kon-
tinentu, u ovom svetu) pozvan i oviac¢en da se zalaze za reviziju rezul-
tata i tekovina 2. svetskog rata, u koje su ugradene zrtve i priznati
doprinosi ratnika i ljudi bivSe i ove drzave. | to u trenutku kada se kon-
cept stabilnosti naSeg kontinenta, pa dakle i nas samih, zasniva upra-
VO na uvazavanju granica i politicke karte koja je nastala posle sla-
manja nemacko-italijanskih fasistickin snaga i njihovih satelita. Ako
smo, sopstvenim greSkama, sebi umnogome ponistili ili degradirali
rezultate dva pobednicka balkanska i dva pobednicka svetska rata,
imamo li pravo, a joS vide interesa, da razaramo i one tekovine koje i
nama donose vecu bezbednost? (16. maj 1995)

@ Dejton i Pariz nisu uspeh jedne ili neuspeh druge pregovaracke
ekipe veé, pre svega, medunarodno verifikovan poraz primitivog,
agresivnog i anahronog nacionalizma na svim beogradsko-zagre-
backo-paljanskim prostorima ("a i Sire”). Taj poraz, treci u ovom veku,
koji se za sada svodi na kraj rata kao bitnog instrumenta svakog
nacionalizma, sam po sebi ne reSava i najvaznija pitanja buduénosti
ljudi i zemlje. Za tu buducénost se tek treba boriti i izboriti. Ona trazi
uklanjanje ne samo posledica, ve¢ i korena zla. To umesto nas niko
nece uciniti (18. decembar 1995).

e Moramo imati jasan i Cist odnos prema velikosrpskom nacionaliz-
mu, koji je motorna snaga Cetiri izgubliena rata i raslojavanja bivse
drzave, drustva, tekovina mnogih generacija i glavni uzrok sukoba sa
celim svetom. Nije dovoljan raskid sa politikom (a zapravo sa porazima
i greSkama) prethodne vladajuce strukiure. Potreban je raskid sa
anahronim idejnim politickim ekspanzivno nacionalistickim konceptom iz
kojeg su proistekli i raspadi, i ratovi, i sukob sa svetom, i antidemokrati-
ja u zemlji. | potreban je jasan odnos prema odgovornosti lica koja su
dosla u sukob sa sustinskim nacionalnim i demokratskim interesima i sa
pravom - podjednako domaéim i medunarodnim. U tome imamo svoj
deo obaveza i ako im hrabro i poSteno ne pogledamo u o€i i nastavimo
putem samoombanjivanja i samozaljublienosti, ué¢i ¢emo u opasni
lavirint i bespuce, otvarajuci prostor najmracnijim snagama i stavljajuci
zemlju pred krajnje neizvesni i opasni ishod. Dakle, moramo raskinuti sa
korenima zla, umesto samo zaleCivanja posledica. | moramo ovom nar-
odu otvoreno i posteno reci zasto se sve ovo dogadalo samo nama, svo-
jevremenim miljenicima medunarodne zajednice.

Neophodan je cist, nau¢no objektivni odnos prema raznim raz-
dobljima naSe istorije posle dva svetska rata. TeSko je prihvatiti

imati na umu i ove njegove reci.

ocene ljudi, koji rado isticu da potiCu iz sveta nauke, da izmedu
posleratne Jugoslavije i rezima koji je proistekao iz Cuvene 8. sed-
nice CK SKS i bujao na talasima najzaostalije varijante prevazidenih
srpskih interesa, stoji znak jednakosti i da je to jedinstven period. To
je isuviSe ozbiljno pitanje da bi se, kako neki veruju, moglo skinuti s
dnevnog reda naivnim i jeftinim sloganima primitivnog antikomuniz-
ma, bilo da je ulicni ili salonski. Umesto toga, potrebna nam je solid-
na kriticka analiza svih razdoblja novije istorije, svih li¢nosti koje su
tome davale pecat, bez predubedenja i predrasuda. Bez toga
proslost ne moze biti pouka za buduénost. Ali, ve¢ sada je moguce
praviti sustinsku razliku izmedu politike bratstva i sukobljavanja
medu narodima, izmedu saradnje sa svima i sukoba sa svima u
svetu, izmedu posvecenosti miru i vodenja Cetiri izgubljena rata
(mogli su biti i dobijeni, sustina se ne menja), izmedu prosperiteta
svih gradana i bede i ponizenja u koja su dovedeni, izmedu
medunarodnog ugleda i prisustva na svetskoj sceni i prokazenosti i
izolacije u svetu...(16. oktobar 2000)

1ZDANJA DRUSTVA

Po povlasc¢enim cenama, ¢lanovi mogu da kupe izdanja
Drustva:

® Dr Dragoljub Petrovi¢ "Jugoslavija u antifaSistickom ratu
1941-1945” (150 dinara)

® Dzasper Ridli "TITO - biografija” (150)

e Dr Marko Vrhunec "Sest godina sa Titom” (150)

e |brahim Laptifi¢ "Jugoslavija 1945-1990” (100)

® ”Ratovi u Jugoslaviji 1991-1999” - zbornik saopstenja i
diskusije sa istoimenog okruglog stola - 400 dinara, uz mogucénost
placanja u dve rate;

® Jovo Ninkovi¢ "Etni¢ka strana ratova u Jugoslaviji 1991-
1995” (200)

® “O ustanku 1941. danas” - zbornik sa istoimenog skupa (300)

® "Velika podvala - Cenci¢ podmece Titu izmisljene
stenograme”;

® Kiro Hadzi Vasilev "Balkanska iskustva” (u Stampi)

U Drustvu, povoljnije nego u slobodnoj prodaiji, ¢lanovi mogu da
nabave i knjigu Marka Vrhunca ”Svet na raskrs¢u” (izdanje DAN
GRAFA).
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TRIBINA © UDZBENIXU ISTORIE 2ZA Il 1 IV RAZRED SREDNJIH SKOLA

Posle temeljnih priprema, Drustvo za istinu o antifasistickom NOB-u u Jugoslaviji 1941-1945. organi-
zovalo je javnu tribinu “Da li uéenici u Srbiji uce falsifikovanu istoriju”. Predmet analize veceg broja
istoricara, publicista i drugih poznavalaca drustvenih zbivanja u toku NOB-a i avnojske Jugoslavije bio
je prvenstveno udzbenik istorije za Ill razred gimnazije prirodno-matematickog, odnosno IV razred
opstegq i drustveno-jezickog smera, izdanje Zavoda za udzbenike i nastavna sredstva, 2002, ¢iji su autori
dr Kosta Nikolié, dr Nikola Zutié, dr Momdilo Paviovié i srednjoskolska profesorka Zorica Spadijer.

”Glas javnosti” izdvaja karakteristicne akcente ove rasprave.

DR MIROLJUB VASIC
Proterani cak Svetozar

Markovic¢ i Nadezda Petrovic

Istorija je kod nas sve prisutnija u javnom zivotu i to sa nenauc¢nim i
negativnim obelezjem i sadrZzajem a trebalo bi da bude sve prisutnija
sa humanisti¢kim poukama i porukama. PausSalne politicke, nenaucne,
netacne pa i skandalozne ocene mogu se (zlo)upotrebljavati u
politickim borbama ali im nije mesto u udzbenicima - naglasio je naucni
savetnik dr Miroljub Vasi¢.

UdZbenik o kome je re€ zloupotrebljen je da bi se plasirale ocene koje
nisu naucno verifikovane u istoriografiji. Otvoreno se nudi revizija istorije
drugog svetskog rata i u tome su, kako je naglasio Vasi¢, posebno karak-
teristiCne tri teze autora koje odstupaju od stvarnih €injenica i argumena-
ta. Eksplicitno se, naime, zastupa:

@ da je KPJ od osnivanja do osvajanja vlasti subverzivna, teroristiCka
organizacija;

® da je osnovni sadrzaj i karakter rata u Jugoslaviji 1941-1945.
gradanski rat koji su, nacionalnom c¢etnickom, navodno oslobodilackom
i antifaSistickom, pokretu Draze Mihailovica i narodima Jugoslavie
nametnuli jugoslovenski komunisti;

® da su Cetnicki pokret Draze Mihailovica izdali zapadni saveznici.

Navodeci netaCnosti i tendencioznosti udzbenika, Vasic je, izmedu
ostalog, konstatovao:

@ U istoriji Srbije ne pominju se dve njene najznamenitije liénosti svoga
vremena - Svetozar Markovic¢ i Nadezda Petrovic.

® Po udzbeniku, velike nemacke operacije "Vajs” i "Svarc” (bitke na
Neretvi i Sutjesci) bile su uperene protiv etnika; narodnooslobodilacki rat
kao da nije ni postojao.

® Prvo zasedanje (stvaranje) AVNOJ-a se i ne pominje dok se
povodom drugog uéenicima ne kaze da se tada udaraju temelji buduce
federativne Jugoslaviie, ve¢ da je nacionalna politika KPJ na I
zasedanju AVNOJ-a podrazumevala “suzavanje srpske nacionalne
teritorije” i da je takva politika, izrazena parolom "bratstvo i jedinstvo”,
bila "uperena protiv nacionalnih i drzavnih interesa srpskog naroda”.

® Borci Srbi iz zapadnih krajeva, prema navodima u udzbeniku,
"osvajali su” a ne oslobadali Srbiju 1944. i "juriSali na svoje sunarod-

Pismo ministarstvu

Posle javne tribine o interpretaciji NOB-a i avnojske
Jugoslavije u udzbenicima istorije, Drustvo za istinu o
antifasistickom NOB-u upultilo je pismo ministru prosvete
Republike Srbije sa zahtevom da se, imajuci u vidu Sira
negodovanja javnosti, udzbenik istorije za lll i IV razred srednjih
Skola povuce iz upotrebe jer je nepodoban za obrazovanje
mladih s obzirom da neobjektivno, ideoloSki tendenciozno i
pristrasno interpretira istorijska zbivanja, ne uvazavajuci stvarne
¢injenice, relevantne dokumente i izvore, Sto se potvrduje i
argumentovanim analizama predo¢enim na tribini koju je
Drustvo organizovalo.

U Drustvu se takode razmatraju pravni osnovi da se,
povodom pomenutog udzbenika, podnese krivicna tuzba
imajuéi u vidu da se neobjektivnim interpretacijama istorijskih
zbivanja podsti¢u mrznja i netrpeljivost.

nike iz Srbije”.

® Posebno su indikativna sugestivna "didakticka” pitanja koja autor
postavlja u¢enicima pozivajuci ih da razmisljaju i daju odgovore. Neka od
njin su: "Da li je srpski narod imao snage da pokrene ustanak 19417 Da
li je ofanzivna koncepcija KPJ u ratu bila opravdana? Da li je viada M.
Nedica bila kvislinska ili iznudena? Razmislite zasto su srpski nacionalni
interesi tako tretirani na Il zasedanju AVNOJ-a...”

- JOVO RADOVANOVIC
Sta se i zaSto precutkuje

Publicista Jovo Radovanovi¢ je ukazao na viSe faktografskih
netaCnosti posebno u interpretaciji istorijskih dogadaja u Srbiji 1941.
godine a potom je naznacio ta je sve u udzbeniku izostavijeno.

Prvenstveno se precutkuje sve ono $to kompromituje Cetnike ato je u
prvom redu saradnja sa okupatorom. Precutan je sastanak Drazine del-
egacije i delegacije nemackog opunomocenog komandanta u Srbiji 11.
novembra 1941. u Divcima kod Valjeva kada je Draza izjavio da se "nece
boriti protiv Nemaca ¢ak ako mu ta borba bude nametnuta”.

Nema rei ni o 365 zarobliena partizana koje su Cetnici predali
Nemcima (Draza je na sudenju rekao da je to bila "prodaja”) od kojih je
261 streljan.

Autor dr Kosta Nikoli¢ i u udzbeniku je naslikao sebe i svoja politicka
opredelienja, konstaovao je Radovanovi¢ citirajuci i javne Nikoliceve
istupe kojima potvrduje da je veliki postovalac Draze Mihailovica i da za
Cetnike nema nijednu negativnu opasku.

. DR BRANKO LATAS
Zal za neostvarenim

konceptom ’Velike Srbije”

Pacima se ne samo nude lazi nego se od njih traZi i da lazu protiv
svoje volje. Udzbenik je apsolutno Stetan i u obrazovnom i u vaspitnom
pogledu i zato ga treba eliminisati iz nastavnog procesa - stav je istoriara
dr Branka Latasa.

Latas, izmedu ostalog, navodi da se u udzbeniku opravdava kolabo-
racija a pod udar stavlja antifasisticka borba. Cilj je da se zamagli
Cetnicka kolaboracija i izdaja srpskih slobodarskih tradicija. Jer, nema
sumnije da bi piscima bilo teSko da objasne kako se to vodi gradanski rat
ako su ¢etnici u borbenom rasporedu sa snagama okupatora i ustasa od
kojih primaju opremu, oruzje, hranu pa i platu.

Ako bi se postavilo pitanje kako se mogao izbeci taj fenomen, koji
autoru udzbenika oznaCavaju kao "gradanski rat’, jedini je odgovor, po
logici koju nude, da se nije trebalo oruzano boriti protiv nacifaSistickin
okupatora jer su na njihovoj strani fronta bile i formacije "nacionalnih
snaga” koje su se, navodno, borile za za$titu i ouvanje srpske
nacionalne supstance.

Na osnovu konstatacije u udzbeniku da su partizani, potisnuti iz
Crme Gore i isto¢ne Bosne i Hercegovine, "spas potrazili na zapadu
srpskog etnickog prostora’”, to jest u Bosanskoj krajini i delu Hrvateke,
Latas postavlja pitanje da li to mladoj generaciji treba utuviti u glavu da
su to delovi srpske teritorije iako je dobro poznato da zapadna Bosna,
pa i Bosanska krajina, kao i Lika, Kordun, Banija nisu etnicki Cist srp-
ski prostor i da su tu izmeSani Ziveli Srbi, Hrvati, Muslimani. Ne prih-
vata li se tako politika ¢etniCkog rukovodstva koje je delovalo da taj
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prostor kao deo "Velike Srbije” ucini etnicki Cistim? Takvim stavom se
iritira tamosnji nesrpski pa i srpski zZivalj i izaziva sumnja u dalje
namere. Utoliko pre $to je poku$aj ostvarenja takvog plana, kao neka
vrsta reprize Cetnicke borbe za “srpske etniCke prostore”, viden u
ratovima u poslednjoj deceniji XX veka.

Dr Branko Latas naglaSava da je i u interpretaciji Il zasedanja
AVNOJ-a izrazen nacionalistiCko-Sovinisticli pristup. UCenicima se
namece da prihvate autorovo liéno uverenje kako je “politika KPJ
podrazumevala suzavanje srpske nacionalne teritorije”, te da su
"Makedonci, Albanci, Muslimani ” (Crnogorci se ne pominju) dobili sta-
tus drzavnosti jer je "bratstvo jedinstvo bilo upereno protiv nacionalnih
i drzavnih interesa srpskog naroda”. SugeriSe se da je Srbiji nesto
oteto i da to treba vratiti. Avnojevskom Jugoslavijom dobili su,
medutim, svi njeni narodi, a daci bi shvatili sutinu da je autor naveo
najznacajniju odluku AVNOJ-a - da se Jugoslavija izgradi na
demokratskom, federativnom principu kao zajednica ravnopravnih
naroda. Oc¢igledno je da je u udzbenik ugraden zal za neostvarenim
konceptom "Velike Srbije” pa sve $to je stajalo na tom putu autor
oznacava kao antisrpsko. Re¢ je 0 onom delu nacionalisti¢ko-Sovin-
istiCkog projekta etnickog rukovodstva u kome je naglaSeno da "Srbi
moraju imati hegemoniju na Balkanu”, ali pre toga "moraju imati hege-
moniju u Jugoslaviji”.

Uz napomenu da su pisci udzbenika zanemarili Sta se u Srhiji
deSavalo 1942. i 1943. godine, dr Branko Latas, pozivajuci se na vise
dokumenata, podseca da prakti¢no nije bilo Eetnicke jedinice koja nije
bila u vezi sa nemackim i bugarskim okupatorima i sa njima se zajed-
no borila. Vodeéi Cetnicki komandanti poput Neska Nedica i
Keserovica, izraZavali su spremnost da se, posle unistenja partizana
u Srbiji, bore na isto€nom frontu protiv Crvene armije. Da je to u
udzbeniku napisano ili da je, na osnovu nemackih dokumenata,
pomenuto da je Mihailovi¢ kriSom liferovao zito za potrebe Rajha, daci
bi lako mogli da zakljuce kakav je "Eetnicki antifaSizam”. Umesto toga,
izrazeno je nastojanje da se Mihailovi¢ predstavi kao antiokupatorski
borac i kao Zrtva britanske i americke podvale.

DR VENCESLAV GLISIC
U udzbenik - Sta je babi milo

Opéti je utisak da je odnos saveznika prema ratu u Jugoslaviji obraden
nesistematski, oskudno, protivre¢no i tendenciozno - rekao je, izmedu
ostalog, istori¢ar dr Venceslav GliSi¢ govoreci o udzbeniku istorije za 3. i
4. razred srednjih Skola.

Za Veliku Britaniju su, konstatuje Glisi¢, navedene samo tri osnovne
konstatacije: da "nosi ogromnu odgovomost” za sve Sto se zbilo sa
Kralievinom Jugoslavijom od martovskih dogadaja 1941. do kraja rata i
da je politku prema Jugoslaviji vodila isklju¢ivo u skladu sa svojim
interesima; da je Il svetski rat zatekao Britaniju u ubedenju da je
Jugoslavija "velikosrpska tvorevina” i da su britanski stavovi prema
oruzanom otporu u Srbiji bili protivre¢ni. Odnosno da se, s jedne strane,
"potcenijivala odlu¢nost i sposobnost nemackih snaga da nemilosrdno i
svim sredstvima ugu$e otpor’, a na drugoj, "precenjivala volja i
mogucnost naroda da se organizuje u borbi protiv nemacke okupacije”.

Kad je re¢ o britanskom pragmatizmu, podseéa Gligi¢, sam Cer¢il
je definisao da Britanci u medunarodnim odnosima nemaju ni prijatel-
je ni neprijatelie nego samo interese. To potvrduje i pisac svetske
istorije XX veka Erik Hobsbaum koji, izmedu ostalog, pise: "U
Jugoslaviji, u partizanskim snagama dominirali su komunisti u tolikoj
meri da je britanska vlada sa Cergilom na &elu, kome je nedostajala i
najmanja simpatija prema komunizmu, prebacila svoju podrSku i
pomo¢ od rojaliste Mihailoviéa na komunistu Tita kad je postalo jasno
da je ovaj neuporedivo opasniji za Nemce od onog drugog”.

Nigde nisam nasao, kaze dalje GliSi¢, da je zvani¢na Britanija uodi dru-
gog svetskog rata bila ubedena da je Jugoslavija “velikosrpska
tvorevina”. Tu tezu je zastupao uZi krug intelektualaca oko Sitona
Vatsona i Vikema Stida koji su branili interese Hrvata. Zasto bi se onda
Britanija zalagala za odrzavanje monarhije srpskog porekla sve do kraja

rata? Ona se principijelno zalagala za obnovu Jugoslavije da se ne bi
remetila postignuta ravnoteZa na Balkanu.

Dva jugoslovenska problema izbila su na povrSinu u odnosima
medu saveznicima jo$ u jesen 1941. godine: pitanje srpsko-hrvatskih
odnosa u izbegli¢koj Jugoslsovenskoj viadi posle saznanja o zlo€inima
genocida ustasa prema Srbima u NDH i sukobima partizana i ¢etnika.
U celini gledano, Britanija je bila zainteresovana da pomogne one
snage u Jugoslaviji koje ¢e biti sposobne da obnove Jugoslaviju i koje
se najvie bore protiv okupatora, a to je propustio da navede autor
ovog dela udzbenika.

Pregledao sam jo$ 1975. sve dostupne izveStaje britanskih misija kod
partizana i Cetnika i iz njih nisam stekao utisak da su Britanci precenjivali
snage oruzanog otpora niti pak potcenjivali nemacku odluénost da uguse
otpor, napominje takode dr Venceslav Glisi¢. Naprotiv, bili su veoma real-
ni u procenjivanju situacije u Jugoslaviji, posebno u Srbiji. Decidirane
konstatacije autora bez objasnjenja ne mogu biti prihvatlive za ucenike
jer tako ne stiu celovitu sliku britanske politike prema Jugoslaviji u toku
Il svetskog rata.

DR DRAGOLJUB PETROVIC

Opterec¢eni nacionalizmom i
verskom iskljucivoscéu

Od 1992. godine Stampaju se udzbenici istorije za osnovne i srednje
Skole za koje se navodi da su oslobodeni ideoloskog pristupa karakter-
istiénog za prethodni period. Medutim, umesto da se isprave izvesne sla-
bosti kojih je bilo u Skolskim knjigama, napravljeni su udzbenici koji negi-
raju opSteuvazene civilizacijske vrednosti i sudove o istorijskim tokovima
XX veka a pre svega Il svetskog rata. Udzbenici sa pomoénom literatur-
om optereceni su nacionalizmom i verskom iskljucivoséu, ksenofobijom
izrazenom narocito prema drugim jugoslovenskim narodima.

Owu tvrdnju istori€ar dr Dragoljub Petrovi¢ zasniva na viSe zapazanja
medu kojima su i:

@ Skolski prirucnici za osnovne kole usmeravaju ugenike uzrasta od
12 do 15 godina na revolt protiv Hrvata, Muslimana, Albanaca i ostalih,
kao i protiv velikih sila koje, navodno, deluju protiv srpskih interesa.

® U udzbeniku za VIl razred osnovne Skole koji zahvata savremenu
istoriju navodi se da su "podanicke i birokratizovane strukture na politickoj
sceni Srbije bez pogovora prihvatile Ustav iz 1974”. A na 8. sednici CK
SKS (1987) pobedila je koncepcija koja se "zalagala za demokratizaciju
drustva, reviziju postojeceg Ustava, zastitu Srba i Crnogoraca u Kosovu
i Metohiji i za uspostavijanje jedinstvene Srbije na ¢itavoj njenaj teritoriji”.

® NaglaSava se da je doSlo do gradanskog rata i razbijanja SFRJ pri
¢emu su sve republike, izuzev Srbije, vrsile nasilnu secesiju uz destruk-
tivno delovanje opozicije dirigovane iz inostranstva. Do rata je doSlo zbog
"secesije” a sve zemlje su protiv Srbije, navodno neopravdano. "Preko
katolicke crkve i njenih fanatizovanih vemika vodi se borba protiv
pravoslavija i Srba. Skoro da je preslikana situacija iz 1941”.

Petrovi¢ skrec¢e paznju da su u minuloj deceniji ekstremne nacional-
istiCke euforije deformisani i udzbenici drugih predmeta a ne samo istori-
je. Udzbenik geografije, na primer, opterecen je Stivom o "srpskim zeml-
jama” na vecem delu jugoslovenskog prostora, o "ugrozenosti srpstva’
sa iredentistiCkom kartografijom, to je u suprotnosti sa osnovnim rezul-
tatima nauke i pedagoskim zahtevima.

Nacionalizam, ksenofobija i velikodrzavije i dalje su prisutni pa je to
prisutno i u najnoviem udzbeniku istorije za zavrsne razrede srednjin
Skola. Analizirajuci ovaj udzbenik, dr Dragoljub Petrovi¢, povodom u
njemu postavljenog pitanja "Zasto su srpski nacionalni i duhovni interesi
tako tretirani na Il zasedanju AVNOJ-a?”, istice:

® Avnojska Srbija je nesumnjivo napredak u odnosu na njen raniji
istorijski status. Teritorijalno je veca i mnogoljudnija od DuSanovog carst-
va, veca i od postkumanovske Srbije.

@ Srbija je kao najveca i najmnogoljudnija republika redovno prva
navodena jo$ u Demokratskoj Federativnoj Jugoslaviji u svim dokumen-
tima i u svim potonjim ustavima. Zasluga je NOP-a i AVNOJ-a $to je
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Vojvodina prvi put u istoriji fakticki priklju¢ena Srbiji.

® Tokom 1942. godine tekla je korespodencija institucija NOP-a te je
Srem izuzet od Pokrajinskog narodnooslobodilackog odbora za
Slavoniju i Srijem i, na osnovu relevantnih €injenica, uklju¢en u Vojvodinu.

® Pored federalne Srbije, Srbi su konstitutivni element u Bosni i
Hercegovini, a avnojska Hrvatska je drzava Hrvata i Srba. Taj kvalitet je
nestao u poslednjoj deceniji XX veka zbog ekstremne nacionalistiCke
politike rukovodstva Srbije.

Pored ostalog, dr Dragoljub Petrovi¢ se osvrce i na konstataciju u
udzbeniku da su prilikom oslobodenja 1944. ”u Srbiji od radosti zbog
pobede nad okupatorom bili jaCe i vidljivije ucveljenost i tuga za pogin-
ulim kako u ratu protiv okupatora, tako i za onima izginulim u
gradanskom ratu medu samim Srbima”. Poturanje uenicima da su
Srbi jedini narod u svetu koji je tugovao u dane oslobodenja navlaci na
autora teksta veliku odgovornost - zakljuCuje Petrovi¢ postavijajuci
pitanje koje to pobude navode da se mladi uce i vaspitavaju u duhu
mrznje i netrpeljivosti prema drugim narodima.

- RADOSIN RAJOVIC
Stivo mrznje i ksenofobije
Vreme trajanja socijalisticke Jugoslavije ne moze da bude "cma rupa’
u gimnazijskom udzbeniku istorije - osnovna je teza RadoSina Rajovica
koji je svoju analizu ovog udzbenika usredsredio na period od 1945. do
1992. godine, kao i na istorijske konsekvence Il zasedanja AVNOJ-a.
Period od 1945. do 1992. u udzbeniku je dat sa manje drasti¢nih fal-
sifikata i podvala nego $to je slu€aj sa drugim svetskim ratom, ali je
obraden vrlo povrsno i, manje-viSe, ostao prazan. Ne vidi se celina
jednog kontinuiranog drustvenog razvoja od skoro pedeset godina, ne

Javnost i autori udzbenika

vide se izgranja i funkcionisanje novog socijalno-ekonomskog i poli-
tickog sistema, kao ni rezultati ekonomskog, kulturnog i politickog
razvoja Jugoslavije a bez toga nema ni objektivne ocene ovog perio-
da. Pri tom se vladavina Slobodana MiloSevi¢a (1987-2000) ne odva-
ja od prethodnog perioda vec se sve trpa u ko$ "komunizma” a to je
kao kad bi neko pod istu kapu hteo da stavi francusku revoluciju i
Napoleonova osvajanja.

Konstatujuci da je najteze falsifikovanje izvrSeno ignorisanjem i
preéutkivanjem elementranih istorijskih Cinjenica vezanih za ovaj peri-
od, Rajovic je izrazio uverenje da je to ¢injeno namermo i sistematski, a
tamo gde su date Cinjenice - €injeno je to ili sa ociglednim nepozna-
vanjem, ili da se namerno stvori lazna slika. U tom kontekstu, Rajovi¢,
izmedu ostalog, navodi:

® Ne moze se jasno razaznati prostorni okvir na koji se udzbenik
odnosi: na SFRJ, na SRJ, na Srbiju, na prostor gde zive Srbi (’srpski
etnicki prostor”). Primetno je da se pojedini dogadaiji ili podaci iznose ¢as
za uzi, Gas za Siri prostor, ve¢ prema potrebi. NOP, na primer, nije
obraden za celo jugoslovensko podrucie jer bi se moralo reci da su se i
ostali narodi i narodnosti borili protiv faSizma.

® |z udzbenika se ne moze saznati kako je nastala druga (socijal-
isticka) Jugoslavija, osim &to se u teksti govori o revolucionarmom pokre-
tu koji rui staru vlast i "sve ono §to je oznaCavano za stubove i nosioce
starog rezima”.

® Prema autoru, proizlazi da je posle rata trebalo i dalje raspirivati
medunacionalnu mrznju i praktiéno nastaviti rat. Uostalom, autor na neki
nacin to i kaze: "NezavrSeni rat nastavio se tacno posle 50
godina”...Ocigledno, bratstvo i jedinstvo, ravnopravnost naroda i Tito -
glavna su meta autora poglavija VII, X i XI udzbenika.

Desimira ToSi¢a trebalo trvetirati kao
neokomunistu, dr Nikola Zuti¢ ovom stu-

Listovi "Vreme” i "Danas” viSe nego
drugi pozabavili su se udzbenikom istorije
za zavrSne razrede srednjih Skola i reago-
vanjem javnosti, ukljucujudéi i diskusiju u
beogradskom Domu omladine "Kako uciti
istoriju: novi udzbenici - novo vreme” u
organizaciji "Dokumentacionog centra
”"Ratovi 91-99”. U njima je, pored ostalog,
napisano:

0 Posebne zamerke udzbeniku
upucene su povodom lekcija o drugom
svetskom ratu koji je, prema autorima,
zapravo okoncan tek nedavno - ratovima
u kojima se raspala SFRJ. Za autore
udzbenika, istinski heroj je Draza
Mihailovi¢, "osvedoceni borac protiv
komunista i nevina zrtva nerazumevanja
jugoslovenske vlade u egzilu i zapadnih
saveznika”; Cetnici su pravi moralni
pobednici, partizanske ofanzive su
izbrisane kao sustinski antisrpske akcije.

o Negodovanje izaziva i ton kojim su
lekcije napisane, diktiran, kao i sadrzaj
pojedinih nastavnih jedinica, poznatim
nacionalistickim diskursom u kome su
nacionalni stereotipi opste mesto.

o Daci, umesto istorije, izu€avaju mitove
i zablude one nacionalisticke desnice kojoj
su svi krivi osim nje same, koja zivi od
samosazaljenja i od teorije zavere, sve
nadajuci se da ce revizijom istorije
dokazati kako je onomad bila u pravu.

o Problem novog udzbenika lezi i u
jeziku kojim je pisan, primerenijim

drustvima poput "Obraza” i "Justina
Filozofa” nego dackim lekcijama. Autori
udzbenika izostavili su sve ono &to se ne
uklapa i projektovanu sliku o novijoj istoriji
Srba - iz pri€e o razvijanju "politickog
nacionalizma Hrvata” u 19. veku,
izbaCena je, na primer, odluka Sabora da
za ravnopravni sluzbeni jezik proglasi
"hrvatski ili srpski”, u portret heroja Draze
Mihailovica nisu se uklopili navodi iz nje-
govog Programa u kom predlaze da se
”pitanje muslimana reSava tokom rata” u
cilju stvaranja "velike i etnicki Ciste Srbije”;
u lekciji o porastu medunacionalnih tenzi-
ja” u bivsoj zajednickoj drzavi govori se o
prvim separatistickim demonstracijama
kosovskih Albanaca, ali se ne pominje
teror nad stanovnistvom koji je na Kosovu
sredinom pedesetih sprovodila sluzba
drzavne bezbednosti...Naravno da nije
bilo mesta za opsadu Sarajeva, ni za
Srebrenicu ili Focu...

Karakteristicno je da su se i u odgovoru
na ove i druge kriticke primedbe autori
udzbenika vise koristili metodom lepljenja
etiketa nego argumentovanim opovrga-
vanjem navoda kriti¢ara. Tako dr Kosta
Nikoli¢ zahteve za povlacenje udzbenika
pripisuje novoj levici, odnosno neokomu-
nistima koji pate od crno-belih stereotipa.
Za njega je, doduse, “kolaboracija Cetnika
bila vidljiva dok je partizanska bila
temeljnija, dublja i konkretnija”?!

Dok bi po Nikolié¢evom tumacenju

dioznom analiti¢aru drustvenih zbivanja
osporava kompetentnost za ocenu
udzbenika. Rasprava o udzbeniku i
njega podseca na "vunena vremena”,
“samoupravne neokomuniste” ili "liber-
alne totalitariste”, pa ga kritike ne
pogadaju jer, kako kaze, vec se navikao
na sli¢ne kvalifikacije "kroatocentri¢nih
dukljanaca” koji su ga vec i prethodno
svrstali u “srpsku guslarsku istoriograf-
sku gkolu”. Clanci u "Danasu” za Zutiéa
su “kulminacija neukusa, montiranih laZi
izrecenih u cilju diskreditovanja autora-
istoriCara i srpske nacionalne istori-
ografske nauke”. Drugim reéima, Zutié
sebe i ostale autore skromno
poistovecuje sa srpskom istoriografijom,
8to se, uostalom, moglo zakljuciti i na
osnovu literature navedene na kraju
udzbenika. Pominju se i dostignuéa
savremene jugoslovenske istoriografije
mada se ne definiSe Sta se danas pod
tim podrazumeva. Ako su tu misli na
istoriCare u svim drzavama koje su
nastale na prostoru nekadasnje
Jugoslavije, teSko je, na primer, izuzev
srpskih nacionalistickih krugova, naci
bilo koju potvrdu za udzbenicki pristup
“oslobodilacko-herojskom delu” Draze
Mihailovi¢a, a posebno u vezi sa njegov-
im “demokratskim reSavanjem” etnickih
pitanja u isto¢noj Bosni (po
Moljovicevom projektu) i slicno. A joS
manije ¢e bilo koja nau¢no objektivna



Ed  mart 2003.

GLAS ISTINE

TRIBINA © UDZBENIKU ISTORIE 2A Il 1 IV RAZRED SREDNJIH SKOLA

® Autor ne kaze da je na osnovu Sporazuma Tito-Subasi¢ iz
novembra 1944, u martu 1945. obrazovano Kraljevsko namesnistvo
koje ce vrsiti kraljevsku vlast u zemlji dok se narod, preko
Ustavotvorne skupstine, ne izjasni o obliku viadavine, te da je odmah
po obrazovanju ovog namesniStva obrazovana i zajednicka (jedin-
stvena) viada DFJ sa marSalom Titom na &elu u koju su usli M. Grol,
I. Subasié i jo§ neki ¢lanovi dotadasnje kraljevske viade. Posle toga,
sastav AVNOJ-a je u avgustu 1945. proSiren poslanicima Narodne
skupstine Kraljevine Jugoslavije izabranim 1938. godine koji nisu bili
kompromitovani saradnjom sa okupatorom...Niko nije zabranio poli-
ticke stranke ni 1945, ni kasnije ali one su bile toliko iskompromitovane
izmedu dva svetska rata (to se navodi i u ovom udzbeniku) i tako
slabe te nisu mogle istaci svoje kandidatske liste. Naime, po zakonu,
kandidatske liste su bile jedinstvene za celu zemlju (jugoslovenske) a
nijedna od do tada registrovanih gradanskih politickih stranaka nije
mogla da istakne jedinstvenu jugoslovensku listu svojih kandidata i
zato su odustale od u¢esca na izborima.

® Ustav FNRJ nie samo “prilagodeni” Ustav SSSR mada su
ustavotvorci nesporno imali kao uzor i taj ustav. No, Ustav FNRJ je raden
pre svega saglasno tekovinama NOB-a i, §to je najbitnije, Zeliama i
interesima ogromne vecine naroda koji je to prihvatio i odobravao. U tom
ustavu je proglaSeno prvi put u istoriji jugoslovenskih naroda nacelo nar-
odnog suvereniteta.

® U tekstu udzbenika skrece se paznja na revolucionarni
radikalizam. Pre svega, nema revolucije bez radikalizma, niti ¢e je biti!
Kao $to nema nacionalno-oslobodilackog rata bez elemenata soci-
jalnog oslobodenja, socijalne revolucije. Karadorde je izveo "srpsku
revoluciju” a da nije ni znao da je to revolucija. Pa ¢ak i nadi DOS-ovci

istoriografija “pokriti” €injenicu da autori udzbenika nece da
vide da je i u poslednjoj deceniji drugogog milenijuma ucinjen
jo$ jedan pokusaj da se ostvari taj projekat i da je taj pokusaj
obelezen vise nego vidljivim tragovima zlocina.

Za dr Mom¢cila Pavlovi¢a rasprava povodom udzbenika je
“uludo rasipanje energije Sto je, kako kaze, postala praksa dela
intelektualne i politicke elite”. List "Danas” je ovom autoru dao
znatno Siri prostor nego svim prethodnim novinarskim tekstovi-
ma i izvestajima o raspravi povodom udzbenika. "Danas”’, na
primer, nije upoznao javnost o tribini koju je ovim povodom
organizovalo Drustvo a ne pominju je ni autori udzbenika iako
su o njoj obavesteni (urednik udzbenika bio je prisutan). Na
tribini Drustva govorili su pretezno doktori istorijskih nauka pa
bi njihovo pominjanje ucinilo besmislenom polaznu tezu autora
udzbenika da ovo njihovo delo osporavaju samo laici i neznal-
ice. Pri tome prosto bode oci uporno uskracivanje prava nov-
inarima na sopstvene analize i ocene pa i tvrdnja da je raspra-
va o udzbeniku "uludo rasipanje energije”. | o Svetom pismu
se moze raspravljati, samo o njihovom udzbeniku - ne.
Pavlovi¢ u diskreditujuéem tonu pominje "lepe godine”
Desimira Tosi¢a, sa omalovazavanjem govori o
Dokumentacionom centru "Ratovi 91-99” (za koji, kaze, "po
ozbiljnim rezultatima nije ni ¢uo”). O¢igledno nije ¢uo ni kako je
Jovan Skerli¢ odgovorio loSim pesnicima koji su osporavali nje-
govu kritiku tezom da ne zna da napise pesmu: "Ne umem da
snesem jaje ali znam Sta je mucak”.

Sve u svemu, autori udzbenika ne osecaju da sve vise istice
rok trajanja drustvenoj situaciji kada je bilo dovoljno nesto pro-
glasiti za "komunisti¢ku ujdurmu” pa da se to i prihvati zdravo
za gotovo. Zato i njihove pri¢e o "dojucerasnjim komunistima,
njihovim potomcima i sledbenicima”, ’kadrovima iz
marksistickih centara”, ’komunistima preobra¢enim u mondijal-
iste, demokrate ili radikale sakrivene u nekim nevladinim orga-
nizacijama ili nezavisnim medijima” nisu argument same po
sebi. Naprotiv, one pokazuju da se zapravo bezi od pravih
argumenata i sustinske rasprave.

smatraju da je 5. oktobra 2000. izvedena revolucija, iako mnogi medu
njima mrze ovu re¢. Uostalom, revolucija je potpuno legitiman ¢in od
Magna karte 1215, preko americke i francuske revolucije naovamo.
Sve je to abeceda savremene politicke sociologije. Zgrazavati se nad
revolucijom mogu samo reakcionami desnicari i konzervativci!

® Komunistima se prebacuje da su se borili za vlast. Pa, svakoj poli-
tiCkoj stranci je imanentna borba za viast, bas kao $to je politickim snaga-
ma koje drZe vlast -imanentna borba da ostanu na viasti.

® Autor, doduSe, priznaje da su u obnovi zemlie komunisti postigli
“neocekivano dobre rezultate”, ali ne kaze zasto "neocekivano”.

® Umesto objektivne ocene istorijske uloge Josipa Broza Tita i nje-
govog vremena, autor je ucinio sve $to je mogao da kod Skolske omla-
dine stvori animozitet prema drugoj Jugoslaviji i, posebno, prema Titu.

Tekst VIII, X i XI poglavija u udzbeniku viSe je politikantsko nego Stivo
za ucenike. To se ne moZze popraviti jer nema osnove na kojoj bi se vrsile
popravke. Bilo bi najcelishodnije da se udzbenik Sto pre povuce iz
upotrebe jer sa tezama koje sadrZi, prepun falsifikata i izvrtanja istorijskih
dinjenica, orijentiSe omladinu u pravcu nacionalne mrznje, netolerancije i
ksenofobije - zakljucuje Radosin Rajovic.

IBRAHIM LATIFIC
Bajka o 60 milijardi dolara

Ibrahim Latifi¢, nekadasniji direktor Saveznog zavoda za statistiku,
ucinio je osvrt na prikaz privrednog razvoja a posebno na konstataciju u
udzbeniku da je u periodu od 1958. do 1980, kako se procenjuje,
Jugoslavija dobila preko 60 milijardi dolara kao nepovratnu pomoc, ne
racunajuci kredite.

Pogledajmo gdje je istina, ali ne po procjeni, nego po zvani¢nim
podacima, poziva Latific. Jugoslavija je pomo¢ od zapadnih zemalja
pocela primati od 1944. godine i to je trajalo do 1966, a ne do 1980.
godine, kako se navodi u udzbeniku.

Ukupna pomoc¢ zapadnih zemalja od 1944. do 1966. iznosila je, po vri-
jednosti dolara za svaku godinu, 1.650 miliona americkih dolara. Prema
obracunu Statistickog instituta SAD, dolar u 1988. godini bio je prosje¢no
vredniji za 3,42 puta od dolara u 1944, te je prema toj racunici ukupna
pomo¢ zapadnih zemalja i SAD u posleratnom periodu iznosila 5.644
miliona ameri¢kih dolara. Ovi podaci usaglaseni su izmedu Saveznog
sekretarijata za finansije SFRJ i Ambasade SAD u Beogradu.

Inostrana pomo¢ Jugoslaviji imala je dva vida: besplatna pomo¢ i
pomoc u vidu isporuke poljoprivrednih viskova. Prva je najveéim dijelom
stizala od UNRE i od ratnih saveznika (SAD, Velika Britanija i
Francuska), a manjim delom od CAR-a i iznosila je 2.544 miliona
americkih dolara, po obracunu dolara za 1988. godinu.

Pomoc u vidu poljoprivrednih viskova stizala je iz SAD u vrijednosti
od 3.100 miliona dolara. Ovaj vid davan je u obliku "mekih kredita” na
bazi prodaje poljoprivrednih proizvoda. Do 1963. ovi krediti su
obraunavani u dinarima. Sredstva su ostajala u Jugoslaviji i
koriS¢ena su za finansiranje objekata infrastrukture, za troSkove
zvaniénih americkih predstavniStava u Jugoslaviji, za placanje izvoza
jugoslavenskog mesa ameri¢kim vojnim snagama stacioniranim u
SR Njemacoj, za uklanjanje Steta zemljotresa u Skoplju. Od 1963.
godine ova pomo¢ otpladivana je u devizama i teretila je devizni plat-
ni bilans zemlje.

Da se ne bi glorifikovala inostrana pomo¢ Jugoslaviji u posleratnom
periodu, treba konstatovati da je ona iznosila svega polovinu vrijednosti
jugoslavenskog izvoza u 1986. godini, obradunato po kursu dolara te
godine. Prema tome, rast standarda u Jugoslaviji nije postignut
izdaSnom pomodi zapadnih zemalja ve¢ je prvenstveno rezultat rada
njenih gradana.

Ibrahim Latifi¢ je takode konstatovao da u udzbeniku nema nijednog
podatka o fizi¢koj veliini ostvarenog privrednog razvoja, o rezultatima
ostvarenim u obrazovanju, izgradenim stanovima i sli¢no ali se tenden-
ciozno napominje kako je "opsti razvoj jugoslovenskog drustva u novoj
drzavi uvek bio uporedivan sa predratnom situacijom kako bi se istakle
prednosti socijalizma”.
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ALEKSANDRA BRADAN PETROVIC

Kakav tekst, takve i slike

Udzbenik je napisan sa procetnickih pozicija a selekcija ilustracija je
na nivou teksta - istiCe srednjoSkolski profesor istorije Aleksandra
Bradan Petrovic.

@ Date su karte o izgledu Evrope posle osvajanja faSisticke Nemacke
i kako je izgledala Jugoslavija posle podele 1941, a nema ikakvih ilus-
tracija o uspesima antifaSistickin snaga u svetu i jugoslovenkog NOP-a.

® Nigde nema svedoCanstava o saradniji ¢etnika sa okupatorom i
drugim kvislinzima. Kao da autori udzbenika kriju dokumente o toj sarad-
nji, fotose Cetnika zagrljenih sa nemackim i italijanskim oficirima, fotose
Zlo¢ina nad civilnim stanovnistvom.

® Mnogo je fotosa kralja Petra u emigraciji, Draze Mihailoviéa i nje-
govih saradnika, Nedica pa i drugih kvislinga, te i ustaskih glavesina.
Fotografije su selektirane tako da se dokazuje organizovanost i
masovnost JUVO.

@ Portret Tita dat je sa potpisom da je on iz Beograda otiSao u zapad-
nu Srbiju u pratnji nemackih vojnika.

® Posebnu paznju zasluzuje literatura koju autori navode na kraju
udzbenika. U oko 70 naslova nalazi se i nekoliko knjizevnih ost-
varenja ("Krava s drvenom nogom” Branka Copiéa, "Uzice s vrana-
ma” Ljubomira Simovi¢a, "Oslobodioci i izdajnici” Milovana
Danojlica), dve knjige urednika udzbenika NebojSe Jovanovica
(ledna od nijih je "Dnevnik sa rezervistima), petnaest priloga nastalih
u institutu u kome rade autori, a zaobidena su dela zapazenih
domacih i stranih istori¢ara.

DPURO V. RODIC
Okupatora kao da nije bilo

Prema ovom udZbeniku, okupatori u Jugoslaviji za vreme Il svetskog
rata kao da nisu ni postojali - istakao je Buro V. Rodi¢ kaji je, pored osta-
log, osporio navode u udzbeniku o saveznickom bombardovanju i,
posebno, 0 navodnim masovnim pogublienjima u Srbiji na kraju rata:

@ U udZbeniku se upotrebljava termin "osvajanje Srbije” od strane
NOVJ, kao da je re€ o teritoriji tude drzave. Savezni¢ko bombar-
dovanje Srbije 16. i 17. aprila, na Uskrs 1944, prema autorima

Ko se poviac¢i a ko ne?

Novinari koji su pratili tribinu “Kako uéiti istoriju: novi udzbeni-
ci - novo vreme” u organizaciji Dokumentacionog centra "Ratovi
91-99” stekli su utisak da su se neocekivano svi redom bar u
izvesnom smislu odrekli spornog udzbenika: i prisutni pred-
stavnici Ministarstva prosvete, i predstavnik izdavac¢a - Zavoda
za udzbenike i nastavna sredstva, i recenzent prof dr Dragoljub
Zivojinovié.

Jedan od autora, dr Nikola Zutié je, medutim, u pravu kada
kaze: "Ne moze se izbrisati €injenica da su recenzenti napisali
povoljnu recenziju, da je Zavod uporno radio dve godine (posli-
je nekoliko radnih verzija teksta) da se udzbenik uskladi sa
primedbama savetnika u Ministarstvu prosvete Biljane
Stojanovi¢ i kona¢no odobri 24. maja 2002.”

No, nezavisno od toga, jedno je sasvim jasno. Nesumnijivo
je, naime, da se manipulisalo sa pozitivnim mislienjem koje je
udzbenik, navodno, dobio od nemackih istoriCara. Naucni
saradnik berlinskog Freie univerziteta Karl Betke demantovao
je u pisanoj formi navode predsednika recenzentske komisije
za sporni udzbenik prof. dr Dragoljuba Zivojinoviéa, kao i ranije
navode jednog od autora dr Koste Nikoli¢a, da su se nemacki
istoricari na seminaru u Institutu "Georg Ekert” "u superlativima
izrazili o ovom udzbeniku”. Betke je odbacio izmisljene citate i
superlative i tome dodao da je holokaust povrSno obraden, da
je terminologija nacionalisticka, da je broj zrtava u Jasenovcu
viSestruko umnozen. Da ne bi bilo nikakve zabune, demanti je
ponovio i direktor Instituta "Georg Ekert” dr Volfgang Hepken.

udzbenika, zahtevao je Josip Broz iako je poznato da Vrhovni Stab nije
imao uticaja ni za upotrebu 1. i 2. jugoslovenske eskadrile. Za vreme
bitke za Dalmaciju, u kninskoj operaciji u kojoj je potpuno unistena
264. i desetkovana 373. nemacka divizija, Englezi nisu hteli da
obezbede aviopodrsku partizanskim jedinicama, a novembra 1944,
bombardovali su Ervenik i Zadar tek kada su partizanske jedinice usle
u te gradove. U Cetiri navrata Tito je intervenisao kod Engleza da bom-
bardovanije naseljenih mesta nema operativnog zna¢aja za NOVJ i da
je avijaciju potrebno angazovati za neposrednu podrsku na liniji fronta,
ali bez rezultata. Saveznici su uporno tukli komunikacije i gradove, to
je bio njihov strategijski cilj i od toga nisu odstupali.

® Kada je re¢ o sudenjima, tajnim i javnim masovnim pogubljenjima,
autori udzbenika manipuliu zlonamerno, laicki i tendenciozno sa "deseti-
nama hiljada pogublienih”...autor ovog teksta (Buro V. Rodié), sa
dozvolom Franje Herljevica,tadasnjeg saveznog sekretara SFRJ za
unutradnje poslove, Cetiri i po godine je istrazivao arhivu vojnih sudova,
tuzilaStava, OZN-e, UDB-¢, raznih komisija za pojedine slucajeve, perio-
diéne i godiSnje izvestaje sudova, tuzilastava i UDB-e. Komparativnim
uporedivanjem istraznog materijala, doSao je do sledecih rezultata:
tokom 1944, 1945 i 1946. godine u Srbiji, ne radunajuéi pokrajine, pro-
cesuirano je 17.628 lica. Oslobodeno je 6.123, osudeno na vremenske
kazne 10.871. Na smrt je do kraja 1945. osudeno 634, a u 1946. jos 17
lica, ukljucujuci tu i grupu Draze Mihailovica.

U Beogradu sa Zemunom i Panéevom na smrt je osudeno 356 lica a
izvrSene su 143 presude. U Sapcu na smrt je osudeno 11, a izvréeno
Sest presuda. U Valievu - 19 (6), Arandelovcu - 26 (20), Kragujevcu - 37
(28), Krueveu - 21 (14), Kraljevu - 31 (28), Cacku - 28 (17), Nisu - 47
(31), Prokuplju - 23 (14), Uzicu - 21 (17).

® U izvestaju OZN-e 1. korpusa NOVJ od 3. novembra 1944. godine
stoji da su lokalnim poverenistvima u unutradnjosti Srbije predata 52
sumnijiva pripadnika Cetnickih jedinica i osam civila da se nad njima
sprovede istraga, a u beogradskim zatvorima tada se nalazilo 608 lica
nad kojima je istragu vodio pukovnik llija Kosti¢, predratni advokat.

Ni pojedinacna, a posebno grupna streljanja, nije moguce sakriti od
naroda i svaki istraZivac, ako to Zeli objektivno da utvrdi, lako ¢e doci do
istine ne samo obradom arhiva nego i razgovorima sa viSe savremenika
tog perioda. Danasnja viast, istice Buro V. Rodic, ima moguénosti da ude
u sve arhive, pa i tajne. Cudi me da istori¢ari-propagandisti fabrikuju neis-
tine sedeci u foteliama i kancelarijama, bez afiniteta da udu u memljive
podrume i kopaju po arhivskoj gradi.

DR MLADENKO COLIC

Sta je sve izostavljeno?

Istoricar dr Mladenko Coli¢ je ukazao na ona pitanja koja su, kada je
re¢ o Il svetskom ratu na tlu Jugoslaviie, u udzbeniku slabo obradena ili
uopSte nisu pomenuta. U iscrpnoj i dokumentovanoj analizi istiCe se,
izmedu ostalog:

@ Slabo je obraden Hitlerov nacisticki program i njegova "isto¢na poli-
tika” koja je predvidala da se slovenski narodi delom uniste, delom rase-
le a ostatak da sluzi kao roblje kolonizovanim predstavnicima viadajuce
germanske rase.

® Nije jasno ukazano da je, pored SSSR-a, SAD, Velike Britanije i
Francuske, Jugoslavija bila jedna od najistaknutijih ¢lanica antihitlerovske
koalicije. To vazii za 27. mart 1941. i potonje dogadaje i njihovo istorijsko
znacenje.

@ Nije pomenuta namera okupacionih sila da od jugoslovenskog ljud-
stva formiraju legionarske jedinice koje bi se angazovale na istonom
frontu protiv Crvene armije $to je, zbog ustanka u Jugoslaviji, samo deli-
micno realizovano.

@ Nisu obradeni ciljevi i planovi kvislinskih rezima i kolaboracionistickin
pokreta u Jugoslaviji.

@ Nisu obradeni ni ratni cilievi i planovi NOP-a Jugoslavije.

® Na osnovu napisanog u udzbeniku nije jasno ko se, zapravo, s
kim i protiv koga borio u Jugoslaviji 1941-1945. pa ni to da je na
jugoslovenskom ratistu u tom periodu bilo angazovano 105 okupa-



mart 2003.

GLAS ISTINE

TRIBINA © UDZBENIKU ISTORNE 2A il 1. IV. RAZRED SREDNJIH SKOLA

torskih i kvislinskih divizija sa 400 do 630 hiljada ljudi $to je znacajan
doprinos antifasisti¢koj koaliciji.

@ U udzbeniku se nastoji da se NOP Jugoslavije svede na komu-
nisticki pokret, odnosno na bobu KPJ za vlast, narodnooslobodilacki
rat se ignoriSe i svodi na "gradanski rat”. Pod plastom navodne dezide-
ologizacije omalovazavaju se i ignoriSu Josip Broz Tito, KPJ, SKOJ,
USAOJ, AFZ, AUNOJ i druge antifaSistiCke organizacije i licnosti, a
neretko i NOV i POJ, odnosno JA. Istovremeno se rehabilituju pokreti
i liénosti Cija je saradnja sa okupatorima dokazana i osudena kao izda-
ja i ratni zlocin.

® Nema ni reci 0 tome da je na predlog izbeglicke vlade Kraljevine
Jugoslavije kralj Petar Il Kradordevi¢ ukazom od 29. avgusta 1944.
oduzeo komandu Drazi Mihailovicu nad "Jugoslovenskom vojskom u
otadzbini” i priznao marsala Jugoslavije Josipa Broza Tita za jedinog
"vodu jugoslovenskih snaga otpora”. Takode se ne pominje ni da se
Mihailovi¢ nije povinovao kraljevom ukazu vec je objavio opStu mobi-
lizaciju, silom odveo iz Srbije oko 20 hiljada mladi¢a u Bosnu da se
bore protiv NOVJ.

DR GOJKO JAKOVCEV
O ideji ujedinjenja

Dr Gojko JakovCev je, pored ostalog, povodom konstatacije u
udzbeniku da je "srpska vlada formulisala ideju o ujedinjenju svih
juznoslovenskih naroda u jednu drzavnu zajednicu”, naglasio da su
"takve ideje i teZnje postojale davno prije i prve savremene srpske drzave
i srpske vlade iz 1914. godine. Takode je zamerio autorima Sto se za
Jugoslovenski odbor naslo mesta samo u jednom antrfileu udzbenika.
Ljudi u njemu okuplieni imali su u vidu, pre sluzbene Srbije, ujedinjenje
jugoslovenskih naroda u jednu drzavu a zamisljali su da ona bude repub-
lika uredena na federativnoj a ne na centralistickoj osnovi. Takav stav
imali su i srbijanski politi¢ari toga doba koji su u Narodnoj skupstini Srbije
bili opozicija viadi Nikole Pasica.

RADOMIR LJAKA VUJOSEVIC
Dokumenti jedno,

udzbenik drugo

Radomir Ljaka VujoSevic je citiranjem niza dokumenata opovrgao kon-
statacije u udzbeniku da je "sve do 22. juna 1941. KPJ postovala
zvanican stav SSSR-a prema nacistickoj Nemackoj koji se zasnivao na
sporazumu iz avgusta 1939” i da je "tek posle napada Nemacke na
SSSR pozvala jugoslovenske narode u borbu za oslobodenje zemlje ali
i za izvodenie socijalistiCke revolucije”. Dokumenti, ukljuujuci i nemacke,

Paznja - novi ziro-racun
Najnovijim promenama u platnom prometu koje su stupile na
snagu 1. januara 2003. godine izmenjeni su brojevi ziro-racuna.
Novi Ziro-racun Drustva za sve uplate, ukljucujuéi i €lanarinu, je:

355000000101919483
Vojvodanska banka AD Novi Sad - Filijala Beograd

Naziv: Drustvo za istinu o antifaSistickoj
narodnooslobodilackoj borbi 1941-1945, Beograd, Sremska 2

Kod iste banke otvoren je i devizni raun Drustva. Za devizne
uplate potrebno je navesti:

DEUTDEFF (Deutsche Bank AG, Frankfurt)
936 5289 00.

VBUBYU 22 - Vojvodanska banka Novi Sad
Srbija i Crna Gora (Yugoslavija)
5401-7060031/22
Drustvo za istinu o NOB, Beograd, Sremska br. 2

CLANARINA | ZA 2008 = 200 DINARA

Godisnja Clanarina i za 2003. ostaje simboli¢na - iznosi 200
dinara, a za ucenike i studente - 100 dinara.

Clanarina se moze uplatiti neposredno, u prostorijama
Drustva, Sremska 2, medusprat, ili na novi ziro racun:

355000000101919483
Vojvodanska banka - filijala Beograd

Naziv: Drustvo za istinu o antifaSistickoj
narodnooslobodilackoj borbi 1941-1945.

Na isti nacin, ¢lanovi, prijatelji i simpatizeri Drustva mogu da
uplate i svoje dodatne priloge. Clanovi &ije je materijalno stanje
nepovolino mole se da simboli¢nim iznosom potvrde svoju pri-
padnost Drustvu.

Besplatno dostavijanje "Glasa istine” i popust pri kupovini svih
izdanja Drustva - svojevrsni su povracaj Clanarine i priloga.

Borbu za ostvarenje programskih cilieva i Sirenje svog uticaja
Drustvo u znacajnoj meri vodi uz pomoc izdavacke delatnosti -
Stampanjem i distribucijom knjiga i publikacija. Da bi se realizo-
vao Sto vedi broj ovih projekata i tako vrednosti za koje se
Drustvo zalaZe postale dostupnije Sto Sirem krugu ljudi a poseb-
no pripadnicima mladih generacija, neophodna je pomo¢ ¢lano-
va u dva pravca - da se obezbedi podrska Sireg kruga donatora
koji bi u€estvovali u realizaciji pojedinih izdanja i, drugo, da se
ukljuce u distribuciju izdanja Drustva.

Sve ¢lanove koji u tom smislu mogu da pomognu ili imaju
odgovarajuce ideje Izvrsni odbor moli da se jave na adresu:
Beograd, Sremska 2 (medusprat), ili na telefon (011)- 638-520,
neposredno svakog radnog dana od 10 do 14 ¢asova, ili pismom.

svedoCe da se KPJ "od avgusta 1939. do 22. juna 1941. nije bila povuk-
la sa antiosovinskog fronta, ve¢ da je njen bespostedno antifasisticki glas
jasno dopirao i do prestonice Treceg Rajha”, istice VujoSevic i, izmedu
ostalog, dodaje:

Moze Covijek Citati, Citati sve dok mu o€i ne ispadnu, proglase CK KPJ
iz 1941. i uzaludan ¢e mu biti trud da u njima nade ono $to su pronasli
naucni saradnici Instituta za savremenu istoriju i udjenuli u udzbenik -
pozive KPJ narodima Jugoslavije "za izvodenje socijalisticke revolucije” s
posebnim naglaskom, u tim pozivima, na "potrebu borbe protiv izdajnicke
burzoazije”...

Obnevidjelost i zaCaranost autora kad im se o¢i nadu nad doku-
mentima sa istorijskom gradom komunisti¢kog porijekla - ocigledna je.
lli na pozutjelim listovima nista ne piSe, ili biva procitano nesto Sto
uopSte ne pise...

MIRKO IVANCIC
Ko je zapravo ratovao

Mirko Ivancic je posebno analizirao teze koje se u udzbeniku zastupa-
ju u vezi sa drugim svetskim ratom medu kojima su i: "Njegovi uzroci
nalaze se u nezavrsenim procesima iz prethodnog rata” i "Nemacka Zelja
za osvetom dominirala je kroz ceo meduratni period”.

Uz napomenu da te tvrdnje nisu ni¢im argumentovane, Ivanci¢ sma-
tra da je najveca neistina u ovom delu teksta iskazana re¢enicom: "Osim
nacionalizma, u ovom ratu ispoljice se i sukob dve velike ideologije -
nacizam (fasizam) i komunizam” i dodaje:

"Ne moze da stoji konstatacija da je ovo sukob dve ideologije veé je
ovo rat izmedu faSistickih sila sa satelitima, objedinjenih u Trojni pakt, i
zemalja Zapada kojima ce se pridruziti i SSSR kad je napadnut od
fasistickin zemalja. Ulaskom SSSR-a i SAD stvorena je antifaSistiCka
koalicija. Time se negira tvrdnja da je ovo rat izmedu fasizma i komuniz-
ma jer je re€ o ratu svih protiv fasizma.”
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VELIMIR DRAKULOVIC U PODGORICKOJ "PUBLICI”

Klanje je za njih - pedagogija

U posliednje vrijeme sve ¢eSce se krivotvori
i falsifikuje istorija drugog svjetskog rata,
odnosno NOR-a Jugoslavije, i to ne samo od
kvaziistoriCara, publicista i pojedinih novinara,
nego i od zvani¢nih organa vlasti, akademskih
i prosvjetnih ustanova, pa i SPC. Prosto su se
okomili na NOB, tu najsvjetliju stranicu nase
istorije, istorije SFRJ koja je i u svijetu zauzela
svoje dostojno slobodarsko mjesto - istice se
u napisu Velimira Drakulovi¢a koji je objavila
podgoricka "Publika”.

Drakulovié¢ posebno analizira pokuSaje da se
lazno prikaze uloga Draze Mihailovi¢a i njegov-
ih saucesnika u vezi sa zlo¢inima ucinjenim pod
slovom ”Z’ i, izmedu ostalog, istice:

® |deju o formiranju crnih trojki, slova "Z” i
"roglje” osmislio je Draza i lansirao je u prol-
jece 1942. da bi 3. maja iste godine iz Lipova
(Kolasin) radio-depeSom izvijestio predsjedni-
ka emigrantske vlade u Londonu Slobodana
Jovanovi¢a moledi ga da Radio London objavi
da "Sef trojki u Jugoslaviji nareduje da se Sto

viSe radi a nista ne pri¢a” (Arhiv VII, Ca 299/2-
1, objavlieno u Zborniku XIV, 1.232).

e Nakon toga, maja 1942, Mirko Lalatovi¢
(bio zaduzZen za radio-veze sa inostranstvom)
javio je Drazi: "Juce u 17 Casova objavijena je
radosna vest na radio Londonu - naredenje
Sefa trojki za &iséenje izdajnika..” (VA, Ca,
299/2-1, Zbormik XIV, 1386).

e To famozno "Z” bio je znak, to jest
naredenje da se stavi pod kamu svaki onaj
Cije je ime bilo saopSteno putem Radio
Londona a $ef tih krvavih trojki u okupiranoj
zemlji je o tome obavjeStavao predsjednika
emigrantske vlade Slobodana Jovanovica $to
prakti¢no znaci da je trojke i slovo ”Z” Draza
uveo u zlo¢inastvo uz saglasnost pomenutog
predsjednika (VA 3022/1, Zbornik 1.353). No,
naknadno razmiSljajuéi Sta to Draza radi,
Jovanovi¢ ga je radio-depeSom 15. maja
pitao: "Sta znadi Sef trojke i "Z” - javite hitno
(VA, AEV 175, 2/5, Zbomik XIV, 1.836) $to
opovrgava tvrdnje da je londonska vlada bila

VLADIMIR MARKOVIC
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pokreta uvodenja i primjene slova "Z” vec
potvrduje da je inicijator i naredbodavac crih
trojki i slova "Z’ bio licno D. Mihailovic.
Medutim, izbjeglicku viadu to ne liSava odgov-
ornosti jer se angazovala kod Radio
Londona, zalazuci svoj autoritet, da se jedna
takva necovje€na sramota objavljuje preko
pomenutog radija...Ni Vlada Britanije ne
moze se odbraniti da nije znala $ta znadi
famozno ”Z”, te da se pod tim znakom vrsi
najgnusnija likvidacija svih onih gradana koji
nijesu Cetnicke pristade pa i onih u ¢etniCkim
redovima koji ne odobravaju takav metod i
nacin ubijanja.

@ Pod ”"Z” nisu stavljeni Milan Nedi¢ i min-
istri njegove marionetske vlade, Dimitrije
Ljoti¢ i ostali kvislinzi ve¢ su pod tom
oznakom ubijani borci protiv okupatora, nji-
hove porodice i simpatizeri. Najveca je
drskost i ironija tvrditi da je famoznoZ’ bilo
zaplaSivanje i pedagoska mjera, $to danas
¢ine falsifikatori i krivotvorci DraZine bratoubi-
lacke politike, kada se dobro zna da se pod
tim znakom najsvirepije klalo i ubijalo, istice
Velimir Drakulovic.

*»Casni uzeori® srpske desnice®

Javnu scenu u Srbiji, na samom pocetku
devedesetih godina XX veka, karakterie
atmosfera raspirivanja osecanja egzistencijaine
ugrozenosti srpskog naroda, ozivljavanjem
(selektivnim, naravno) slika pokolia iz
prethodnog rata. Karakter antifaSisticke borbe
pocinju javno da osporavaju i neki od njenih
ucesnika, a sada angazovanih pripadnika
srpske stvaralacke inteligencije (na primer, D.
Cosic, L. Tadi, tekstovi iz 1993).

Osnazeni etnicki nacionalizam je diktirao
shvatanje o potrebi za predstavijanjem unutar-
nacionalnih politickin razlika iz proSlosti kao
neceg $to je neophodno prevaziéi u novoj istori-
jskoj situaciji nadvijanja opasnosti nad
buduénoséu nacionalnog korpusa. Stavise, sve
je jasnije dolazila do izraZaja teznja za prikazi-
vanjem ondasnjih ratnih sukobljavanja medu
pripadnicima srpskog naroda kao uzasne
nacionalne tragedije, utemeliene u zabludi koja
je posledica zavere tudinaca. Politicka
“istroSenost” komemorativnih pozivanja na
znacaj antifasisticke i narodnooslobodilacke
borbe partizanskog pokreta otvara Sirok prostor
za euforiéno zastupanje revizionistickin teza
kojima se afirmiSe znacaj Cetnickih aktivnosti
tokom drugog svetskog rata na prostoru
Jugoslavije i neutralizuje njihova reakcionama
uloga. Istorijski potvrdene slabosti pokreta oku-
plienog oko pukovnika (docnije generala)
Draze Mihailovica (1893-1946) i lokalnih
komandanata vise ili manje njemu lojalnih, koje
su se ogledale u otvoreno velikosrpskoj ori-
jentaciji, koja je onemogucavala iole znacajniju
podrsku medu drugim jugoslovenskim narodi-
ma, i u postepenom podleganju politici kolabo-

racije s okupatorom, pocinju da se ignorisu ili,
Cak, predstavljaju kao primer nacionalno
odgovorne delatnosti u datim istorijskim uslovi-
ma. Pateticno nivelisanje  nepomirljivih
politickih, a moZe se redi i civilizacijskih, opcija
sluzi pozivima za ”nacionalno pomirenje”,
svrstavanje pod "nevinu svetosavsku zastavu”
u svrhu sticanja politicke popularnosti na
pocetku stranackog pluralizma u Srbiji....

Rehabilitacija politickih grupa i javnih licnosti
iz perioda Drugog svetskog rata Cije delovanje
je, u ideologiji srpske ekstremne desnice, pre-
poznato kao odbrana autentiénih nacionalnin
tradicija od poSasti socijalisticke revolucije, nije
mogla da se ograni¢i samo na “ravnogorce”,
vec se, oCekivano, prosirila na najeksponiranije
kolaboracioniste, nosioce profaSisticke i
fasisticke politike u Srbiji pod nemackom oku-
pacijom. Radikalni zahvati u domenu istorijskog
revizionizma, kao jedog od najéesce koriscenih
mehanizama "meta-politicke” reprodukcije ide-
oloskih aparata ekstremne desnice, lako su
uodljivi i u praksi savremenog srpskog fasizma.
UvrSéavanje Milana Nedi¢a (1877-1946),
predsednika srpske kvislinske vlade, u
zvani¢an kanon “sto najznamenitijih Srba”
praceno je i znatno emotivnijim osmisljanjem
njegovog mesta u nacionalnoj povesti, kao i
stereotipiziranim rekonstruisanjem “srpske
tradicije”, koja je, likvidiranjem onoga Sto je
Nedi¢ predstavijao, ustuknula pred pogubnim
uticajem revolucionamih promena. ..

Posebno znac¢ajno mesto medu sadrzajima
koji predstavijaju relativno stabilnu matricu u
rasprSenim ideoloskim aparatima savremenog
fasizma u Srbiji zauzima napor da se osmisli

idejnopoliticka "tradicija” koja se temelji na
delatnosti advokata Dimitrija Ljotica (1891-
1945) i njegovog pokreta Zbor.

Kao najjasnije artikulisana fasisticka organi-
zacija koja je izmedu dva svetska rata delovala
na tlu Jugoslavije, Jugoslovenski narodni
pokret Zbor, koji je osnovan januara 1935.
objedinjavanjem  viSe  "nacionalistickih”
udruzenja, bio je nosilac teznji krajnje reak-
cionarnih snaga u uslovima duboke privredne
krize koja je potresala nerazvijeno agramo
drustvo na kapitalistickoj periferiji. Prema oce-
nama koje se iznose u, do sada, najpotpunojoj
monografii o ovom pokretu (Mladen
Stefanovi¢, 1984), elementi fasizma u Zboru
vidljivi su kako u ideolo$kim sadrzajima, tako i u
njegovom organizovanju i praktiénom delovan-
ju. U borbi protiv liberalne demokratije i parla-
mentarizma, ljoti¢evci isticu u prvi plan totalitet
nacije i drzave. Diktatura nacije sa korporativn-
im drustvenim uredenjem trebalo bi, po njima,
da nivelige sve klasne suprotnosti. Cvrsto ustro-
jena, hijerarhijska organizacija sa Dimitrijiem
Ljotiéem kao vodom, ¢iji autoritet je izgradivan i
snaznim religijskim motivima, neretko je
sprovodila i akcije Ciji je cilj bio teror, najcesce
nad pripadnicima komunistickog pokreta.

Do pocetka drugog svetskog rata zborasi su
nastojali da organizuju pokret Sirom Jugoslavije,
s nadom da ¢e na izborima zadobiti podrSku
bira¢a koja e ih dovesti na viast u Kraljevini, ali
su u dva navrata postigli veoma slabe izborne
rezultate. Sam Ljoti¢, osim Sto je bio nekoliko
meseci ministar pravde u Sestojanuarskoj dikta-
torskoj viadi Petra Zivkovica, produo se u
javnosti politickim i finansijskim aferama koje su
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Slusamo i ¢itamo, vec viSe od deset godina,
svakojake definicije i dikvalifikacije Brozovog
"komunistiCkog” rezima: fasisticki, diktatorski,
totalitarni, boljSevicki, staljinisticki i sli¢no.
Nedavno nam prof. Radoslav Stojanovi¢ ponu-
di novu, dosad i u teoriji i u praksi antikomu-
nisticke histerije nepoznatu kvazi-definiciju -
"nacikomunisticki”. Kao "dokaz” nudi tvrdnju da
je i rezim Radovana Karadziéa bio u sustini
jednopartijski, komunisticki oblik viasti”.

Ovo Stevo Dokmanovi¢ navodi kao povod
za svoje reagovanje koje je objavlieno u
beogradskom listu "Danas”. Koliko je rezim
Radovana Karadziéa bio “komunisticki”,
Dokmanovi¢  ilustruje  navodima iz
Karadzi¢evog Zakona o pravima boraca kaji je
prava priznao Cetnicima a borce NOR-a stavio
van zakona. Uz to, paljanska garmitura se
potvrdila vandalskim ruSenjem viSe hilada
spomenika i spomen-obelezja NOB-a
ukljuCujudi i one na Kozari i Sutjesci.

U nastavku, Dokmanovi¢, izmedu ostalog,
istice:

® Profesor hoce da nas poduci, a u stvari
baca prasinu u o€, tvrdnjom da je SFRJ sa svo-

otkrivale njegove veze sa nacistickim privred-
nim krugovima u nemackom Tre¢em Rajhu od
kojih je, raznim kanalima, dobijao materijalnu
pomoc za svoj pokret. Zbor je ulagao napore da
se Jugoslavija uklju¢i u Hitlerov "Novi poredak
Evrope”, izrazavajuci shvatanje da je to jedini
nacin da se zemlja spasi od boljSevicke revolu-
cije. U drugom periodu svog politickog delovan-
ja - kaji pocinje sa okupacijom Jugoslavije posle
poraza u Aprilskom ratu 1941. godine - pripad-
nici Zbora se stavijaju u sluzbu okupatora, kao
¢lanovi kvislinske viade i kao pomocne jedinice
okupacionim trupama u Srbiji (Srpski dobrovol-
jacki korpus).

Fasisticka ideologija pokreta Zbor, obojena
snaznim religijskim motivima, sa shvatanjem
sela i seljastva kao temelja rasne snage sip-
skog naroda, i naravno, koncentrisana oko
srediSnjeg pojma domacina, odnosno
domacinskog nacela, kao zaloga reda i hijer-
arhije u druStvenom organizmu, predstavija
bezmalo najvredniju riznicu iz koje ekstremna
desnica u savremenoj Srbiji preuzima
odredene motive koji, reinterpretirani, postaju
centralni i u sadrzaju njene ideologije. Zbog
toga se ulazu veliki napori kako bi se delatnost
lioticevaca, kroz reviziju istorijskih Cinjenica,
prikazala kao dosledno “nacionalno odgovor-
na”, a liénost Dimitrija Ljoti¢a se glorifikuje i pri-
daju joj se harizmatski kvaliteti.

..."Neoljotievstvo” u Srbiji radikalizuje
znacaj etnickog ekskluzivizma u izboru "tradi-
cije” koja determiniSe srpski nacionalni iden-
titet. Grupa publicista i militantnih studenata,
okupliena oko beogradskog Casopisa Nova
iskra, na takvim osnovama nastoji da artikulise
kulturno-politicki prostor za ekspanziju jedne
“izvormne” zboraske organizacije. Zanimljivo je i
delovanje ¢asopisa Srpske organske studije,
Cije su pretenzije da se nametne kao relevant-
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- STEVO DOKMANOVIC U LISTU "DANAS”
Sta je laza a Ssta je istina?

jim “divnim i harmoni¢nim multietnickim pros-
torima”, bila "Titova Sarena laza”, te da zversta-
va u poslednjem ratu ne bi ni bilo "da prethod-
no nije postojala pritajena mrznja koja Zivi
vekovima”. Za njega je sve §to smo imali i sve
Sto jo§ kao tekovine nepobitno koristimo od
prethodne Jugoslavije - "Sarena laza”. Nije pri
tome naveo da je i sam bio ¢lan SKJ i Sta je sve
koristio od toga rezima i vremena i koje sve
blagodeti na toj osnovi i danas uziva. Masku je
do kraja skinuo i nedvosmisleno pokazao svoja
politicka i ekstremna ideoloSka opredelienja
tvrdnjom da je uc¢eSce Srbije u ovom ratu "bilo
u funkciji podrske Srbima a ne agresija prema
BiH i Hrvatskoj”. Osvajanje teritorija i stvaranje
Velike Srbije sa zapadnim granicama na liniji
Karlobag-Ogulin-Karlovac-Virovitica u kojoj ¢e
svi Srbi ziveti u jednoj drzavi, njemu je, kao,
nepoznato. Zaboravlja koliko nevinih zrtava je
stradalo i kakvi strasni zlo€ini su pocinjeni u
pohodu za realizaciju te sulude miloSevicevsko-
Sedelievske zamisli. S najviSom akademskom

no struéno glasilo u oblasti politicke teorije koje
bi utiralo put prizeljkivanoj kulturnoj hegemoni-
ji konzervativne i "organske” misli u Srbiji. U
ovom “Casopisu za organsku filosofiju i
domadinski sistem” moderne vrednosti
dovode se u pitanje s pozicija konzervativizma
i odbrane tradicije”, Cije se izvoriSte nalazi
najveéma u radovima Ljoti¢a i njegovih sarad-
nika. Stoga je i ocekivana apologetska, pa i
panegiricka interpretacija Ljoticeve uloge...a
ista shema koristi se i za novo sagledavanje
uloge Ljoticevih vojnih jedinica. Tumacenije niji-
hovog kolaboracionizma kao borbe za
povratak "autenti¢noj srpskoj tradiciji’ ovde se
sasvim jasno izrazava kao implicitni poziv na
obnovu izvornog identiteta nacije kroz odbaci-
vanje posledica delovanja "boljSevizma”, koji
je prevladao zahvaljujuci "izdaji” od strane per-
fidnog zapadnjackog liberalizma:

”S pravom mozemo zakljuciti da je bila re¢ o
patriotskim, hris¢anskim i antikomunistickim
jedinicama, koje su pokuSale da zaustave
boljSevizam i povrate u Srbiji, joS pre 1914.
godine, uspostavijen domadinski sistem, tradi-
cionalne vrednosti predkumanovske Srbije gde
je Kralj bio Domacin svoga naroda u onoj ve¢
poznatoj trijadi: Bog-Kralj-Domacin”, pise,
izmedu ostalog, Dragan Subotic 1999. u
"Srpskim organskim studijama’”.

Krajem 2002, na Filozofskom fakultetu
u Beogradu, mladi ¢lan Drustva za istinu
o antifasistickom NOB-u Vladimir
Markovi¢ odbranio je diplomski rad
"Obrasci retradicionalizacije kod ideologi-
je ekstremne desnice u Srbiji posle
1989. godine”. Imajudi u vidu aktuelnost
ovog istrazivackog poduhvata, "Glas
istine” ¢e u nekoliko brojeva objaviti
delove Markovi¢evog diplomskog rada.

titulom morao bi uvazavati ¢injenice, dogadaje i
dokumenta.

@ Da cela stvar bude jo§ zagonetnija i lice-
memija, profesor se upomo predstavija kao
veliki "istinski demokrata”, proevropski orijenti-
san..no, ofito se u svojoj antikomunistickoj
hajci i histeriji trudi da izbije na ¢elo kolone svo-
jih istomi8lienika, osvedoCenih i ostraséenih
nacionalista - horu onih sabesednika koji negi-
raju NOB pa ¢ak i Dan oslobodenja Beograda
od okupatora (ne mareéi Sta o tome misle
drzave pobednice, ¢lanice antifasistiCke koalici-
je), da se pridruzi onima koji tvrde da je za
vreme Brozovog rezima u Jugoslaviji bilo "vise
tamnica nego prodavnica’, da je Beograd
“uniStavan naroCito poslednjih pedeset godina”
i tome sli¢éno. Nekima od njih je ¢ak i Vojislav
KoStunica "poslednji branilac komunizma u
Srbiji*?! U svojim brojnim paskvilama ne mogu
sastaviti reCenicu a da pri tome ne prozovu
komuniste kao dezurme krivce za sve loSe i
ruzno Sto nam se dogadalo i dogada.

@ Naravno, uz sve domete "Brozovog poret-
ka” koji je prihvatio i priznao Citav svet, bile su
prisutne i ozbiline greSke i odstupanja od
proklamovanih cilieva. Zanemarene su
demokratija i trziSna ekonomija, onemogucene
neophodne reforme, a vrhove partije preuzeli
nacionalisticki lideri koji su Jugoslaviju kona¢no
i razbili. Pri tome se dobro zna ¢ija uloga i zasto
je bila dominantna. Znam, bio je Goli otok i tor-
tura u logoru i svako normalan mora to da
osudi. Ali, treba imati u vidu Sta bi se sve u ovoj
zemlji dogodilo da je doSlo do realizacije plana
IB-a - koliko desetina hiljada nasih ljudi bi
zavrSilo u logorima od Balkana do Sibira.

® Sa, navodno, 20 hiljada pobijenih u
Beogradu (oktobar-novembar 1944) neodgov-
omo i zlonamemo se manipuliSe, kako kome
odgovara. Krajnje je vreme da se prestane sa
proizvoljnim i pausalnim ocenama i procena-
ma. Sve, pa i ovo, treba objektivno, nepris-
trasno i ideolodki neobojeno istraziti i utvrditi
istinu. Valjalo bi se uvek drzati maksime llariona
Ruvarca: "Istorijska istina je samo ono $to kazu-
ju krajnje provereni i pouzdani izvori.”

REKL] SU, NAPISAL] SU...

PREDRAG MATVEJEVIC,
knjizevnik
Nepopravljivo

Odricanje od Jugoslavije (i u Hrvatskoj i
u Srbiji) sve vise uzima maha. Sto se
Jugoslavije ti¢e, ja sam bio, nimalo se ne
stidim, njezin zagovornik i patio sam Sto
se ona ruSila na takav nacin na koji se
rusila. Ima jedna lijepa Kantova misao, on
kaze - treba paziti da se ne dogodi
nepopravljivo. Na ovom prostoru se
dogodilo nepopravljivo, Jugoslavija vise
nije moguca kao drzavna zajednica...
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PRILOZI ZA RAVNOGRORSKU CITANKU
CETNIK O CETNICIMA (2)

”Ubijaju se ljudi nemilice...”

"PiSe Vam jedan Srbin. Pravim Srpskim
zargonom. PiSe, sa najvecim bolom u dusi.
Svestan, da ¢e, mozda, ovim pisanjem u
poslednjoj sekundi pomoci opstoj nacionalnoj
stvari, na jednoj strani, ili, mozda, sebi odrubiti
glavu, na drugoj strani...

..Ovoga momenta re¢ je o Vama, o
Srpskom narodu, o Vasim saradnicima. Ne
mislim na vaSe saradnike koji se nalaze pored
Vas. Mislim na vaSe saradnike iz Komande
Beograda, Gorskog Staba 2. Mislim na g.g.
Aleksandra Sasu Mihailovic¢a i njegovu okolinu,
koja je dobila ovde u okolini Beograda ove
nazive: Pevacko drustvo, "Drazina familija” itd,
itd. Mislim na Beograd i okolinu...”

Tako po€inje pismo koje je Borislav J.
Mesarevi¢ poslao Drazi Mihailovicu 21. jula
1944. Ovaj Cetniki saradnik koji je svoje
izvestaje Cetnickim komandama potpisivao sa
"AUGUST”, povreden Sto Gorski Stab 2 sa
SaSom Mihailoviéem na ¢elu ne uvazava nje-
gov doprinos Cetnickoj organizaciji, navodi Sta
se sve, u Cetnickoj reZiji, deSava u okolini
Beograda i da to izaziva ogorenje
stanovnistva. Dobar deo tih navoda prenet je u
proSlom broju "Glasa istine”, a u nastavku
pisma Mesarevi¢ porucuje deneralu:

"Vraniéu jo$ rana nije zaleCena, a zaleciti je
moZze samo novi ¢ovek. Jedno je ta¢no: narod
je ozlojeden, pisti, kuka i Skripi zubima...Ja

SECANJA | PODSECANIA
Cika Deva slavi

Rec¢ je o Milanu Bjelovukoviéu - Devi,
rodenom Macvaninu, mlinaru na Drini, jed-
nom od organizatora ustanka u Macvi,
prvom “komandantu bataliona”, kako je
govorio, u Macvanskom partizanskom
odredu, jednom od 76 boraca iz zapadne
Srbije koji su 6. marta 1942. presli Drinu,
pripadniku Pratece Cete Vrhovnog Staba,
vecniku AVNOJ-a, poslaniku Skupstine SR
Srbije, penzioneru u éapcu koga je, kao i
solunca  Luku  Stevica, nosioca
Karadordeve zvezde sa macevima i parti-
zanske spomenice 1941, kao svoje
saborce, nekoliko puta posetio i Tito.

Januara 1942, jedina od Sest cCeta
Macvanskog partizanskog odreda, koje su,
samo tri meseca pre toga, sa Proslopa kod
Bajine Baste krenule na "svoj teren”, bila je
tada u sastavu Valjevskog odreda. Borila
se na padinama Maljena, Povlena,
Suvobora i Medvednika, ne samo protivu
okupatora nego istovremeno i protiv ¢etni-
ka Draze Mihailovica, nedicevaca,
ljoticevaca i belogardejaca. Zima je bila
strasna, borbe neprekidne. Ceta, u kojoj je
bio i Deva, nije smela osvanuti tamo gde je
omrknula, ni vecerati tamo gde je rucala.

Vam garantujem Gospodine Penerale, da je
ovo ozlojedenje u samom Beogradu i okolini,
gde god postoje korpusi pod labavom rukom
nedoSkolovanog oficira g. Sase Mihailovica
stvorio taj isti Sasa sa ljudima koje je on imao
pored sebe: Aca Boskovi¢, advokat Cuveni
afera$, Aca Aleksijevi¢, advokat, Cuveni afera$
itd. ltd. U koliko se stvar na vreme ne spasi
nastupice ono $to nijedan Srbin ne Zeli: izdaja
od svog sopstvenog naroda. A to je katastro-
falno. Ne treba zaboraviti da je na$ seljak,
naroCito onaj oko Beograda, izigran, varan i
prevaren od strane nasih bivsih politiara, koji-
ma je jedino vjeruju bio samo li¢ni interes.
Takvim istim ocima na$ seljak u okolini
Beograda danas gleda i naSu organizaciju i to
sve zbog onih koji je vode...

..Moram i ovaj sluaj da Vam navedem
Gospodine Denerale: G. Aca Aleksijevic,
advokat, inaCe u Beogradskom korpusu i
Komandi Beograda igra neku vidnu ulogu
(uzgred napominjem, da je pre rata hapSen
zbog krivicnih dela, o tome uostalom postoje
podaci u kriminalnoj kartoteci, Sef istr. Sluzbe g.
Zika Nikolié Vam moze pruziti podrobnije
podatke u koliko se zainteresujete), jednom pri-
likom, kada mi je kap. G. MiloSevi¢ predavao
neke priznanice da naplacujem novac za orga-
nizaciju, ree mi g. Aleksijevi¢ ove reci: "Boro
vodi raéuna, kada primi$ pare, priznanice ispuni

Svetog Jovana

Sve vrste domacih izdajnika bile su nam za
petama. S njima smo, doduse, lako izlazili
na kraj ali su im, kada bismo ih razbili, prit-
icali u pomo¢ Nemci koji su stajali iza njih.
Nevolja je bila u tome Sto smo, neprekidno
napadani, troSili municiju u kojoj smo bili
vrlo oskudni (zvali su nas “"petmetkovci”,
Sto i nije bilo daleko od istine jer je i bilo
nasa najveca nevolja). Do municije smo
mogli doc¢i samo u napadu na nemacke
garnizone a mi za takve akcije tada nismo
imali snage. Od Cetnika, i kad ih zarobimo,
nije bilo velike vajde jer su Nemci, znajuci
za naSe velike nevolje, njima davali male
koli¢ine municije.

Te teSke partizanske zime, priblizavao
se 20. januar - Sveti Jovan, Krsna slava
Cika Deve. Kao pravi domadin i
pravoslavac, nije zeleo da prekine tradiciju
i ne proslavi svoju Krsnu slavu. Rekao je to
i Danilu Lekiéu Spancu, politiskom kome-
saru odreda i jedinom prezivelom ¢&lanu
Staba. Kupio je ¢ika Deva dobrog janjca,
znalacki ga pripremio za razanj uz pricu da
¢e dogodine Svetog Jovana domacinski
proslaviti u svojim Badovincima. Crvena
armija je tada ispred Moskve potiskivala i

mart 2003.

koliko hoces, a kada predaje$ nemora$ sve dati
organizaciji, zadrZi nesto za mene i tebe, znas,
ja nemam sad advokatski honorar, poslovi su
slabi, a oni i ne vode taénu evidenciju koliko je
od koga naplaceno”. Ovo su doslovce redi g.
Ace Aleksijevia. Ovo sam ja pre godinu dana
rekao jednom nasem kapetanu, on je samo sle-
gao ramenima i tacka. Eto takvi su otprilike lju-
bimci i saradnici g. SaSe Migailovica. Nadam se
da ¢e doc¢i dan kada ¢e se upitati g Sasa
Mihailovi¢ gde je utroSio ogromne milione koje
su njegovi ljudi prikupili u Beogradu i okolini.
Najzad, i on kao i svaki pojedinac mora poloziti
racuna o svome radu, jer se Va$ obraz i Vasa
Cast ne smeju ukaljati Gospodine Denerale...

...Ali zar sada da se ubijamo i mi medusobno,
pa to bi bilo prokletstvo. Zar smeju da se vrSe
ubistva van VaSeg naredenja?! Sve mi izgleda
da su i komunisti uspeli da i u nase redove ugu-
raju po kojeg dzelata, da bi na taj nain od nasih
dobrih Srba naSa organizacija bila omrznuta.
Ubijaju se ljudi nemilice u okolini Beograda, bez
saslusanja, bez isledenja, tako, da se narod
zgrazava. Na svakom koraku Cujete: "poslacu
mu cmu trojku”, pa zar to da bude na$ mac
kojim ¢emo sami sebi odrezati glavu...”

Tako je Cetnicki saradnik Borislav Bora J.
Mesarevi¢ - AUGUST krajem jula 1944. pisao
Drazi. Tesko je poverovati da je Draza stigao da
procita ovo pismo. Ai da ga je procitao, ne bi saz-
nao nesto Sto mu vec nie bilo poznato. Jer,
dosta toga na Sta se AUGUST Zzali - ucinjeno je
po naredenjima il sa znanjem Gorskog Staba 1...

odbacivala Nemce i nasa vera u brzu slo-
bodu znatno je porasla.

Ovan se uveliko okretao na raznju.
Radovali smo se dobrom zalogaju kakvog
davno nismo imali Zeleéi da Cika-Devina
slava protekne bas kao prava. Ali, kos-
jericki Cetnici nisu tako mislili. Zapucali su
na nas sa svih strana. Morali smo brzo da
izademo na polozaj i da prihvatimo
nezelienu borbu. Cetnici nisu bili brojni,
brzo smo ih oterali. Tako smo tog 20. janu-
ara odbranili i &ika-Devinog Svetog
Jovana i s njim, na Pocutama, proslavili
njegovu Krsnu slavu.

20. januara 2003.
Dimitrije BAJALICA

Nastojanja da se narodnooslobodilacka
borba prikaze kao borba za vlast, a parti-
zani poistovete sa ¢lanovima Komunisticke
partije, neizbezno je propraéena i namem-
im previdanjem poznatih ¢injenica medu
kojima su i one da je u partizanskim
redovima bilo dosta svestenika, te da su
posStovana verska prava, tradicija i obicaji.
Secanja neposrednih ucesnika NOB-a,
koja ovom prilikom objavijuje "Glas istine”,
nisu samo demanti nego i svedoCanstvo
od znaCaja za mlade generacije.

(U sledecem broju "Partizanski svestenicr’)
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BOSNA | HERCEGOVINA
Kako se ucéi istorija

Izu¢avanie istorije u Skolama u BIH daleko je
sloZenije nego u Srbiji i Hrvatskoj. U sve te tri
drzave ono je u funkciji politike vladajudih
rezima zbog ¢ega je, manje ili viSe, doslo do
iskrivjavanja i falsifikovanja, posebno dijela
istorije koje se odnosi na u¢eSée Jugoslaviie u
Il svjetskom ratu i na njen mirmodopski period.
Zarazliku od Srbije i Hrvatske, izu¢avanje istori-
je u BiH nije u funkciji samo jedne, nego u
funkciji tri vladaju¢e medusobno suprotstavl-
jene etno-nacionalne politike a svaka od njih
nametnula je svoj plan i program, tako da pos-
toje tri medusobno razli¢ita plana i programa
Cija je idejna osnova etnicki nacionalizam.

Sa formalnog stanovista, zloupotreblien je
normativni dio Dejtonskog ustava BiH po
kojem obrazovanje spada u nadleznost entite-
ta, s tim $to je Ministarstvo obrazovanja
Federacije BiH to prepustilo u nadleznost kan-
tonima a za sebe zadrzalo samo ulogu koordi-
natora, pa se vladajuce nacionalne strukture u
stvaranju i ostvarivanju etnocentri¢nih planova
i programa pozivaju na te nadleznosti.

U Republici Srpskoj predmet Istorija izu¢ava
se prema programu i sadrzajima udzbenika
istorije u Srbiji tako da se istorja BiH ne
izu¢ava nego samo pominje u okviru izu¢avan-
ja istorije Jugoslavije, onoliko koliko i druge
nekadasnje republike. U osnovnim Skolama to
je udzbenik istorije za 8. razred osmogodiSnje
Skole, a u srednjim Skolama se koristi sporni
udzbenik istorije za 4. razred gimnazije i 3. i 4.
razred strucnih Skola, izdat proSle godine, o
kome se raspravijalo i na tribini Drustva za
istinu o antifasistickom NOB-u.

U Skolama u BiH sa mjeSovitim nacionalnim
sastavom, za nacionalne predmete ucenici se
razdvajaju po nacionalnoj pripadnosti i iz
jedne ucionice idu u tri zasebna nacionalna
odjelienja, $to neminovno podsti¢e dodatno
podvajanje i podjele na nacionalnoj osnovi a
ne zajednicki Zivot.

Sead HADZOVIC

Poraz kulture,
nauke, obrazovanja

Nazalost, mi smo prije i poslije Dejtona, po
svemu sudedi, podijelili na$ kultumni prostor na
nekoliko poloviénih, ispraznjenih segmenata i
time stvorili mogucnost za infantiinu politicku
instrumentalizaciju. To je ozbiljan poraz kulture,
nauke i obrazovanja...Obrazovanje se, zbog
pomenutog redukcionizma i instrumentalizacije
zaista nalazi u teskoj situaciji. Prostor kon-
formizma i camotinje stvoren potmulim
dejstvom trecerazredne politike, producira vri-
jednosti sistem u kojemu su svi elementi pom-
jereni i okrenuti naglavacke. Taj vrijednosni sis-
tem se ne gradi prema kritetiima humanosti,
prema kriterijima vrijednosti ljudskog Zivota i
potencijala koje u sebi krije svaka individualnost,
vec su u njegovoj konstituciji pohlepa, egoizam,
mrznja, obozavanje autoriteta, subordinacija...

..Sifra novog duhovnog Zivota Bosne i

Hercegovine upravo se sada stvara jer na¢in na
koji se sada obrazuju mlade generacije odredit
¢ée prirodu i kvalitet buduéeg kulturnog obrasca
ovog prostora. Stoga se i institucionalno i
zakulisno nastoji podijeliti vaspitno-obrazovni
proces po nekim nacionalnim kriterijimakoji
vjerovatno ni svojim kreatorima nisu sasvim
jasni. Odredene naucne discipline dobile su
stroga nacionalna obiljezja koja omoguduju pot-
puno razli¢ito shvacanje historije, filozofije,
drustva, pa ¢ak i geografije. Ovdje nije sustina u
razli¢itim interpretacijama, ve¢ u kardinalnim
greSkama Cije su posliedice nesagledive.
Naravno, postojanje triju historija, triju filozofija,
sociologija ili geografija, zahtijeva postojanje triju
razreda koji ¢e odvojeno recipirati ove znanosti.
Logi¢no je da ukoliko jedan obrazovni nivo insi-
stira na podvojenosti znanstvenih spoznaja i na
usmjeravanju djece u projektovanom pravcu,
onda je nemoguce tu gresku ispraviti na drugim
vaspitno-obrazovnim nivoima. U tom maniru
projektuju se nastavni planovi i programi na

Da bi se ojacale veze i prosirila sarad-
nja sa srodnim organizacijama u
Republici Makedoniji, u sastav Komisije
Drustva za spoljne odnose i saradnju
uvrscen je i Trpe Jakovlevski, poznati
drustveno-politicki poslenik koji je u
SFRJ obavljao niz zna¢ajnih funkcija.

svim nivoima, radi se udzbenicka literatura,
masovno se produkuju knjige koje su vec arhivi-
rale Bosnu i Hercegovinu kao multikulturalni
prostor. Time se, dakako, devalvira ono $to je
uistinu vrijedno u nacionalnim kulturama BiH,
ono neprocjenjivo blago razli¢itih tradicija, religi-
ja, jezika, umjetnosti, a §to je imalo za rezultat
jedinstveni multikulturalni obrazac Zivljenja. Ona
djeca kojoj ¢e biti ponudene krhotine ovog jedin-
stvenog modela, niti ¢e modi shvatiti vrijednosti
cjeline viSestolietne kulture BiH, niti ¢e moci biti
buduéi graditelji jedinstvenog bosanskoher-
cegovackog duhovnog prostora...
Hidajet REPOVAC
(Iz opsimijeg teksta u "Glasu antifasista”, lista
SUBNOAR-a BiH)

HRVATSKA
Borci pisSu,
odgovora nema

Predsednistvo Saveza antifaSistickih bora-
ca Hrvatske poslednjih godina uputilo je vise

pisama Vladi Republike Hrvatske.
® Trazeno je, izmedu ostalog, izjednacavan-
je u pravima svih invalida ratova, zatim jedna-
ka prava penzionisanih ucesnika ratova, iste
penzije za oficire uéesnike NOR-a i penzion-
isane oficire Hrvatske vojske. Uz ove zahteve,
postavlieno je i pitanje vra¢anja oduzetih prava
ucesnicima $panskog gradanskog rata, narod-
nim herojima i nosiocima Partizanske
spomenice 1941. Predlozeno je da se bivsi ofi-
ciri JNA - gradani Hrvatske prevedu u rezervne
oficire Hrvatske vojske te da se u radni staz za
otkup stana prizna i vreme provedeno u NOB-

u, kao $to je "domobranima” priznato vreme u
vojsci za vreme NDH.

® Savez antifaSistickih boraca je Viadi
Hrvatske uputio i zahtev da mu se vrati imov-
ina oduzeta Zakonom o pretvorbi prava na
drustvenim sredstvima bivsih drustveno-poli-
tickih organizacija.

o Od Ministarstva kulture trazeno je da
zastiti i obnovi poruSene ili oSteéene
spomenike koji podsecaju na NOB, da zastiti
grobove i spomen-kosturnice palih boraca i
zrtava fasistiCkog terora.

@ Upucen je i zahtev da se obrati posebna
paznja obradi novije istorije Hrvatske s obzirom
da se ona masovno falsifikuje. Od Ministarstva
Skolstva u viSe navrata trazena je odgovarajuéa
izmena udzbenika kako bi mlade generacie
stekle objektivnu sliku o pro$losti a posebno o
razdoblju od 1941. do 1990. godine. Uz taj
zahtev argumenovano je ukazano da se
iskrivijuje istina o antifasistickoj narodnooslobod-
ilackoj borbi, te da u udZbenicima nije jasno
reéeno da su se ustase, ¢etnici i domobrani borili
na strani nemackog i italijanskog okupatora.

Od svih ovih pitanja, osim povecanja
invalidnina, nijedan problem nije reSen.
Drugim re€ima, borci pisu, Vlada éuti.

”Split u Titovo doba”
predstavijen Rijeci

Monografija  "Split u Titovo doba”,
zajedniCko izdanje splitske organizacije
Saveza antifasistickih boraca i Drustva "Josip
Broz Tito”, posle Splita, promovisana je i u
Rijeci. Ova knjiga, delo 45 autora, direktnih
ucesnika privrednog, politi¢kog, kulturnog i
sportskog Zivota “malog mista” koje je u Titovo
vreme postalo velegrad, daje stru¢no-pub-
licisticki prikaz Titove uloge u istoriji i razvoju
Splita od 1936. godine.

@ Falsificiranje i negiranje uloge Tita i socijal-
isticke ideje u razvoju Splita i Hrvatske, kojem
smo izlozeni od 1990. godine, naroito mladi
narastaji, cmokoSuljaska masovna okupljanja i
sveopca "tomsonizacija” Hrvatske, ponukali su
nas da snagom cinjenica skinemo cmu koprenu
sa Splita, a isto bi se moglo uciniti za bilo koji grad
u Hrvatskoj, rekao je tom prilikom Ranko Adoric,
predsednik Drustva "Josip Broz Tito” Split.

® Glavni i odgovorni urednik ove mono-
grafiie Miroslav Curin je, izmedu ostalog,
naglasio: "Argumentima koji su temelj
znanstvenih studija nastojimo ovo razdoblje
opisati kao doba najveceg procvata Splita.
Time se nudi alternativa novim generacijama
koje su od 1990. godine izlozene agresiji nove
ideoloSko-politicke matrice. Preispitivanjem
povijesti, knjiga nastoji dokazati ideoloSku
nevinost "Titovog Splita” i time posredno
prokazati pozadinu "Thompsonovog Splita”.

® Povijesna grada se isprepleée sa
sjec¢anjima sudionika razvojne vertikale Splita.
Htjeli smo mladima koji ne znaju i starima koji
presSucuju pokazati kako se voli, brani i gradi
domovina - reci su Vladimira Isaic¢a, predsed-
nika Gradskog odbora Sveza antifaSistickih
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boraca i antifaSista Splita.

Ovim povodom rije¢ki "Novi list” objavio je
opsiran ¢lanak mr Vitomira Grpca, predsedni-
ka Drustva "Josip Broz Tito” Rijeka. Grbac,
izmedu ostalog, istiCe:

@ "Split u Titovo doba” je knjiga toliko potreb-
na Splitu, Dalmaciji i cijeloj Hrvatskoj. Potrebna
zbog povijesne istine, koja je nemilosrdno
gazena i prilagodavana dnevno-politiCkim
potrebama od devedesetih godina na ovamo.

® Mi koji ne zivimo u Splitu i Dalmaciji god-
inama smo se pitali $to se to zapravo dogada.
Kako je bilo moguce da se pored toliko divnih
antifasistiCkin boraca, heroja, nemilice ruse
spomenici veli¢anstvenoj narodnooslobo-
dilackoj i antifaSistiCkoj borbi, kojoj se divio
cijeli svijet, a u kojoj su Dalmatinci zauzeli
¢asno mjesto.

e Dalmacija je u Jugoslaviji imala oko pet
posto njenog stanovnistva, a dala je oko 20
posto boraca NOVJ. U najveéim bitkama NOR-
a - onoj na Neretvi i na Sutjesci - sudjelovalo je
razmjemno daleko najviSe Dalmatinaca.

e Splicani i Dalmatinci krenuli su 1941.
godine s Titom i za Titom... Naprosto je nev-
jerojatno da je u gradu sa Cetrdesetak tisu¢a
stanovnika, 18 tisuéa gradana aktivno
suradivalo u narodnooslobodilackom pokretu.
Da je od toga naoruzano 12.500 boraca, te da
je kroz splitske zatvore proslo vise od 15 tisuéa
rodoljuba. Iz ovoga se jasno vidi da je Split u
potpunosti bio partizanski grad, nepokoreni
bastion antifasizma...

SLOVENIJA
Premijer u DrazgoSama

Sirom Slovenije redovno se obelezavaju svi
znacajniji datumi iz vremena narodnooslobod-
ilaCke borbe i ¢uva uspomena na istaknute
licnosti tog vremena. Zato je tedko i zabeleZiti
sve ove manifestacije:

® Za novog predsednika slovenacke viade
mr Antona Ropa tradicionalna proslava u selu
DrazgoSe bila je prvi javni nastup na
masovnom skupu. Na popristu legendarne
bitke Cankarevog bataljona govorio je pred
pet hiljada ljudi.

"S vojnickog stanovista, rekao je izmedu
ostalog Anton Rop, bila je to bitka bez nade na
pobedu jer su hitlerovci imali desetostruku
premoc. Uprkos tome DrazgoSe su ostale
primer odluénosti antinacistickog otpora. Ta
bitka je doprinela da Nemci odgode prikljucenje
Gorenjske Tre¢éem Rajhu i odustanu od projek-
ta za iseljavanie i prisilnu vojnu mobilizaciju.”

Na sve€anosti u Drazgo8ama i ove godine
najveci aplauz dobio je donedavni predsednik
Slovenije Milan Kucan, a tu su bili i predsednik
slovenackog parlamenta Borut Pahor,
predsednik Drzavnog saveta Janez Su$nik,
vide ministara i poslanika.

Stazama partizanske Jelovice, poput bora-

ca Cankarevog bataljona januara 1942, u
Drazgo8e je stiglo 400 ucesnika spomen-
marsa koji su se 42 kilometra probijali po
snegu debljem od pola metra. Vremenske pri-
like bile su medu najtezim u poslednje 24
godine, hodalo se 11 sati, a na cilj je stigla i
sedamdestogodisnja Rezka Sapnik koja kaze
da ¢e ucestvovati i sledece godine jer ono Sto
se dogodilo u DrazgoSama i delo partizana ne
smeju da se zaborave.

® Ovogodisnji program partizanskih prosla-
va u Sezani i okolini je vide nego bogat.
Njegovo ostvarivanje pocelo je 11. januara u
Storjama gde je odrzana komemoracija u
znak secanja na muceni¢ku smrt petnaesto-
godiénjeg partizana Marjana Stoke koji je pre
59 godina obeSen posle strahovitog mucenja,
ne odavsi svoje drugove. Slede¢a komemora-

Podrska izdanjima

Drustva za istinu o NOB-u

Redakcija "Glasa istine” zahvaljuje se za
priloge koje su u znak podrske listu i drugim
izdanjima DruStva za istinu o NOB-u u
meduvremenu upultili ¢itaoci iz Slovenije: dr
Marko Kosim, Franc Stefe, Vinko Hafner, dr
Dusan Biber, Martin Kosir, Edo Pavcic,
Mirko Mirti¢, dr Janez Stanovnik, dr Marko
Vrhunec, Milo§ Rutar, Sreten Zivanovié, dr
Milivoj Veli¢kovi¢, Andrej Peharc, DuSanka
Jereb, Marijan Kranjc, Alojz Govednik,
Maksimilijan Bohor¢, Konrad KolSek, dr
Janko Pleterski, Bogdan Osolnik.

tivna sve€anost je 2. februara u Komnu. Na
Kozjanama se 15. marta obelezava 60.
godiSnjica formiranja Kozjanske Cete.
Centralna proslava za Kras i Brkine bice 26.
aprila u Sezani u ¢ast dana otpora protiv oku-
patora.  Sesdesetogodisnjica  nastanka
Kosovelove brigade iz koje je izrastao Juznop-
rimorski odred bice u Pliskovici 25. maja - gov-
oriée nekadadnji borac ove brigade, pesnik i
akademik Ciril Zlobec. Tradicionalni pohod do
spomenika narodnog heroja Mihaele Skapin
Drine bi¢e 1. juna...tu je zatim i viSe opstinskih
svecanosti a na Primorskem su predvidene i
dve centralne proslave na GoriSkem i u
Kopru, povodom godisnjica formiranja 9. kor-
pusa i Prekomorske brigade...

Sli¢no je i u svim ostalim delovima Slovenije.

® U domu na Osankarici kod Slovenske
Bistrice obelezena je, uz uceSce vise hiljiada
ljudi, 60. godisnjica hrabre pogibije cuvenog
Pohorskog bataljona. Svecani govomik bio je
slovenacki ministar odbrane Anton Grizold.

® Na smucarskom centru Cerkno, u znak
secanja na partizansku olimpijadu, jedinstveni
sportski spektakl u okupiranoj Evropi pre 58
godina, vozen je ”partizanski veleslalom”.
Ucestvovao je i 21 borac a medu njima i Franc
Kroupa iz Ljubliane, star 83 godine.
Prisustvovali su i Roman Gaber i Martin Urh,
ucesnici prve partizanske olimpijade.

® Na Brinovom gricu kod Crnog vrha,

pohodom "Po Vojkovih poteh” i komemora-
tivnom sve€anoscu, boracke organizacije
Idrije, Nove Gorice i Kopra obelezile su 60.
godisnjicu smrti narodnog heroja Janka
Premrla - Vojka.

e Clanovi boratke organizacije iz Semica
uputili su zahtev da se sa nedavno postavijene
ploCe na lokalnom groblju odstrane reci “zrive
komunisti¢kog nasilja u drugom svetskom ratu i
posle njega” jer je re€ o ljudima koji su poginuli
kao pripadnici okupatorskih snaga ili bili osudeni
od narodnih vlasti, ukljuujuci i "zrtvu komu-
nistickog nasilia” koja je u toku rata streljala
nenaoruzanog petnaestogodisnjaka.

Preminuo Bojan Skrk

Sredinom januara iznenada je preminuo
Bojan Skrk, predsednik Glavnog odbora Zveze
zdruzenj borcev in udelezencev NOB Slovenije,
koji je, zajedno sa Ivanom Dolni¢arom, 1990.
godine do$ao na Celo boracke organizacie i
jedan je od najzasluznijih Sto je Savez boraca
Slovenije, iz nekadasnje druStveno-politicke
organizacije, izrastao u uvazavan i poStovan
deo slovenackog civilnog drustva.

Za vreme okupacije u drugom svetskom
ratu, kao dak prikljuio se oslobodilackom
pokretu. Bio je uhap$en, osloboden iz trans-
porta upucenih u italijanski logor, prikljuuje se
dolenjskim partizanima. Posle rata zavrSava
Pravni fakultet u Ljubljani i obavlja vise
znacajnih republickih i saveznih funkcija; bio je
izmedu ostalog republi¢ki javni tuzilac i
pomocnik saveznog sekretara za unutrasnje
poslove, a u penziu je otiSao kao sudija
Ustavnog suda Slovenije.

NATO - da ili ne?

Slovenijom, u okviru rasprave o pristupanju
NATO-alijansi, kruzi letak koji se zavrSava sa:
"Ne NATO, za samostalnu - suverenu
Sloveniju i savez Zdruzenih naroda! Ne NATO
- za savez Zdruzenih naroda i mir!

Potpisnici su Lado Ambrozi¢ Novljanin,
Baldomir Bizjak, Franc Crmugelj, Viado Habjan,
Alenka Gerlovi¢, Ignacij Gregora¢, Franc
Miklav¢ié, Frane Pecelin, Tone Premk, Joze
Sevljak, Albin Vegust i dr Branko Vesel.

Ovo je bio povod za opsiran tekst u "Miadini”
sa provokativnom naslovhom  stranom
"Partizani protiv. NATO” wuz fotografiju
zamislienog i salonski obucenog Tita. Na to je
reagovao potpredsednik Glavnog odbora
Zveze borcev NOB-a Sloveniie Tone PoljSak
koji istiCe: ” U sustini smo suoCeni s tim da
ucesnici pokreta otpora protiv okupatora nema-
ju sasvim jedinstvene poglede na NATO, nje-
govu ulogu i pristupanje Slovenije. To je potpuno
legitimno i rasprava u borackoj organizaciji jo$
traje...Konacnu re€ slovenacka javnost redi ¢e u
referendumu za koji se rukovodstvo Saveza
boraca zalagalo od samog pocetka.”
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