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OTVORENO PISMO SAVETU ODBRANE SRJ, SAVEZNOJ VLADI | JOK-u

Pocast olimpijcu ili ratniku?

rustvo za istinu o antifaSistickoj

Dnarodnooslobodilaékoj borbi u

Jugoslaviji uputila je Vrhovnom

savetu odbrane SRJ, Saveznoj viladi i

Jugoslovenskom  olimpijskom  komitetu
otvoreno pismo sledece sadrzine:

"Javnost je obaveStena o komemorativnoj
sveCanosti u Domu Vojske Jugoslavije i
ostalim manifestacijama koje su zajednicki
organizovali Vojska Jugoslavije,
Jugoslovenski olimpijski komitet i Savezni
sekretarijat za sport i omladinu povodom
prenosa posmrtnih ostataka Svetomira
Dukica, osnivaca Srpskog olimpijskog kluba,
njegovog direktora i ¢lana Medunarodnog
olimpijskog komiteta.

Drustvo za istinu o antifasistickoj narod-
nooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji 1941-
1945. pridruzuje se i ovim povodom istinskim
pobornicima olimpizma i nastojanjima da se
oda zasluzeno priznanje svim li¢nostima koje
su znacajno doprinele razvoju i jacanju
olimpijskog pokreta na naSim prostorima
smatrajuci da niko ne treba da bude ni zabo-
ravijen, ni potcenjen.

Posto se ovom prilikom, uz nagladeno i za
olimpijski duh neuobiCajeno prisustvo vojske,
odavala poc¢ast i vojniku, ratniku, generalu, pri

¢emu se o rehabilitaciji Svetomira Bukica kao
generala najdirektnije govori u listu "Vojska”,
Drustvo za istinu o antifasistickoj narod-
nooslobodilackoj borbi smatra da pomenuti
organizatori, te Vrhovni savet odbrane
Jugoslavije i Vlada SRJ kojima su podredeni,
duguju javnosti dodatna objasnjenja i odgov-
ore na niz sustinskih pitanja koja se tim
povodom namecéu sama po sebi.

Ako je re¢ o odavanju zasluzene pocasti
osnivacu olimpijskog pokreta u Srbiji, ¢emu
tako naglaseno ucesce vojske? Nije li na taj
nacin povreden olimpijski duh i kako ¢e sve
to prihvatiti Medunarodni olimpijski komitet?

A ako je re¢ o odavanju pocasti Svetomiru
Dukicu kao ratniku i generalu, teSko je
poverovati da organizatorima nisu bili poz-
nati i njegova saradnja sa Nemcima i drugim
okupatorima u vreme drugog svetskog rata,
akcije koje je, kao Cetnicki komandant, zajed-
no sa Nemcima i Ljoti¢evim jedinicama vodio
protiv narodnoslobodilackog pokreta, pre-
govori koje je, u ime Draze Mihailovica, a u
osvit konacne pobede nad fasSizmom, aprila
1945, u Zagrebu vodio sa Antom Paveli¢em,
Maksom Luburiéem i ostalim ozloglaSenim
ustaskim licnostima? Zasto se to precutkuje?
Sam Svetomir Buki¢, uostalom, to je

POVODOM DVOGODISNJICE OTMICE IVANA STAMBOLICA
Ne mirimo se sa ¢utanjem!

Kako vreme neumitno tece - sve je viSe razloga za mnoge sumnje u spremnost i objek-
tivnost drzavnih i politickih organa koji su obecali uspesnu istragu. Ovaj stav iskazan je u
reagovanju Drustva za istinu o antifasistickom NOB-u u Jugoslaviji povodom dvogodisnjice
otmice Ivana Stamboliéa, uglednog politickog i drustvenog poslenika, nekadasnjeg
predsednika Srbije.

Javnost, a pre svega Ivanova porodica, s pravom su ocekivali efikasnu istragu i brz odgov-
or na pitanja $ta se dogodilo sa lvanom, ko su organizatori i izvrSioci tog razbojnickog ¢ina, ko
Su sve reZziseri njegove tragi¢ne sudbine, zasto su to ucinili i kad ¢e biti izvedeni pred sud
pravde. Na veliku zalost Ivanove porodice, njegovih prijatelja i postovalaca i svih koji vole prav-
du i istinu - doZiveli smo veliko razoCaranje. Za ove dve godine neizvesnost je rasla, a nada
gubila svaku osnovu.

Sluzbena objasnjenja, koja se ovim povodom ¢esto ponavijaju i svode na tvrdnju da su
gotovo svi tragovi ovog zlo€ina unisteni, mogu da budu i taéna. Ali, ne mogu i ne smeju da
budu dovoljna da se na Ilvanov slucaj stavi tacka. Nedostaje odgovor - Sta se €ini da se otkri-
ju oni koji su unistili tragove. Pitamo zato da li je moguce da su svi direktni i indirektni ucesni-
ci otmice nestali i kako to da nijedan, makar i mali trag, o ovom gnusnom zlo¢inu nije ostao.
Kako je moguce da je otmica izvrSena tako da ne ostavi nikakvog traga kad se zna da je Ivan
bio potpuno obavestajno pokriven?

I ovom prilikom postavljamo pitanje zasto istraga nije obratila vecu paznju na Cinjenicu da je
vecina novinskih i elektronskih medija objavila prve vesti o nestanku Ilvana Stamboli¢a tek dru-
gog ili tre¢eg dana po otmici a ceo Beograd je ve¢ govorio o tome. Ko je dao nalog da se obja-
va vesti odloZi? Onaj ko je dao nalog znao je zasto se to Cini.

Drustvo za istinu o antifasisti¢kom NOB-u u deo je one demokratske i pravdoljubive javnos-
ti koja nije spremna da se pomiri sa éutanjem i nastojanjima da vreme ucini svoje. Zato zahte-
vamo da se otvoreno i javno saopsti da li je istraga otvorena, $ta je dosad ucinjeno i kakvi su
rezultati. Zahtevamo da se istraga intenzivira i nikako ne dozvoli njeno posustajanje.

otvoreno i konkretno opisao u publikacijama
objavlienim za vreme zivota u emigraciji. Nije
li to onda prikrivena rehabilitacija saradnje sa
okupatorima i kvislinzima i, samim tim, opet
Zloupotreba olimpizma kao paravana za tu
rehabilitaciju? | gde to i koja vojska s vrhun-
skim pocastima i sa nacelnikom
GeneralStaba na Celu odaje pocast kvislinzi-
ma i saradnicima sa okupatorom?

Slave ltalijani D’Anuncia kao velikog
knjizevnika, ali ne zaboravljaju njegovu
privizenost faSizmu. Nobelovac Knut
Hamsun, svojevremeno najomiljieniji pisac
Norvedke, postao je omrazeniji ¢ak i od
samog Kvislinga zbog toga $to se opredelio
za nacizam. Nikome u Francuskoj ne pada
napamet da rehabilituje i slavi Petena iako je
ovaj bio istaknuti vojskovoda u prvom svet-
skom ratu. Na raznim stranama sveta, u
mnogim zemljama, viSe je velikih filozofa,
naucnika, umetnika, pa i vojnika, kojima se
priznaju stvaralacki dometi ali ne zaboravija
kolaboracija i saradnja sa okupatorom,
privrizenost nacifaSizmu. Nagovestavaju i
Vojska Jugoslavije, Savezno ministarstvo za
sport i omladinu i Jugoslovenski olimpijski
komitet da ova na$a sredina u tom pogledu
zeli da postane izuzetak i kuda to vodi? Nije
li to doprinos nastojanjima za sveopstu reha-
bilitaciju kvislintva, kolaboracije i saradnje sa
okupatorom i prili¢i li ta uloga Vojsci
Jugoslavije, Saveznom ministarstvu za sport
i omladinu i Jugoslovenskom olimpijskom
komitetu?

Duboko uvereni da javnost zasluzuje brze
i konkretne odgovore na postavijena pitanja,
u prilogu dostavljamo Siru informaciju o delat-
nostima generala Svetomira Buki¢a za
vreme drugog svetskog rata, uz navodenje
dokumenata i drugih izvora koji o tome
uverljivo svedoce.”

Pismo je dostavlieno i javnim glasilima od
kojih se oCekuje da javnost o ovome potpuno
i objektivno informidu, kao i vec¢em broju
nevladinih organizacija sa uverenjem da je i
ovim manifestacijama izrazena tendencija da
se najpre prikriveno a potom i otvoreno reha-
bilituju saradnja sa nacifaSistickim okupa-
torom, kolaboracija, kvislinstvo u drugom
svetskom ratu, pa i zlo€ini iz toga proistekli,
Sto sa sobom nosi opasne i do kraja nesagle-
dive posledice, pogotovo u trenutku kada se
nasa sredina vise nego mlako suoCava i sa
odgovornoscu i zlo¢inima pocinjenim  u toku
poslednje decenije. U skladu s tim, oCekuje
se podrska svih antifasistiCki opredeljenih
organizacija .
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AKTIVNOSTI DRUSTVA U VOJVODINI

Publikacija povodom
godisnjice ustanka

B U toku leta i jeseni Pokrajinski odbor i
podruznice Drustva =za istinu o
antifaSisti¢kom NOB-u brojnim aktivnosti-
ma obelezili su znac¢ajne datume i podsetili
na znacaj, smisao i vrednosti NOB-a.

Tako su, povodom 4. i 7. jula, Milan
Prodanovié, Svetozar Vasin i Milivoj
Vukadinovi¢ u ime Novosadske podruznice,
polozili cveée na spomen-obelezje
Novosadskom partizanskom odredu.

Krajem avgusta, povodom 60. godisShjice
neprijateljske ofanzive na Frusku goru
1942, to jest na narod u zbegu i partizanske
odrede koji su se tu nalazili, u emisij
Televizije Novi Sad govorili su Petar Mati¢
Dule, Bogdan Tankosi¢ i Georgije Jovi€i¢, a
ova emisija snimana je na terenu i u Muzeju
Vojvodine.

Vojvodanski deo Drustva izdao je pub-
likaciju "Ustanak 1941 - 60 godina posle” u
kojoj su, uz izvode iz govora predsednika
Skupétine AP Vojvodine Nenada Canka na
svec€anoj akademiji povodom 60. godisShjice
ustanka, objavljeni prilozi: "NOB u
Vojvodini” Petra Matica, ”"Stevan Doronjski
u trajnom secanju” Boska Kruni¢a, "Nas
doprinos pobedi antihitierovske koalicije u Il
svetskom ratu” Milana Baste, "AntifaSisticki
oslobodilacki pokret u Vojvodini 1941-1945”
prof. dr Ranka Koncara, "20 godina od
smrti Jovana Veselinova Zarka” Georgija
Jovi€i¢a, a u publikaciji se nalaze i izvodi iz
govora i ¢lanaka Jovana Veselinova Zarka
o Vojvodini u narodnom ustanku i Stevana
Doronjskog o konstituisanju autonomije
Vojvodine.

” Podsecanje na veliko vreme trijumfa
antifaSizma i NOB-a nasusna je potreba
upravo danas kada smo suoceni sa sve
agresivnijim nastupom ekstremnog, prven-
stveno velikosrpskog nacionalizma i
Sovinizma pri ¢emu dominiraju govor
mrznje, nacionalne iskljucivosti, podgreja-
vanje antimanjinskih raspolozenja i odbo-
jnosti prema svemu nesrpskom” - napisao
je u predgovoru Zivko Blagojev.

Blagojev je takode naglasio:

@ ViSe od decenije vladao je pravi muk o
antifaSistickom NOR-u a svaki pomen, a
pogotovo obelezavanje znac€ajnih datuma i
licnosti, bio je bojkotovan a ponekad i
skopcan sa rizikom.

@ U nasrtajima agresivnog nacionalizma
posebno mesto dobija rehabilitacija
porazenih snaga u Il svetskom ratu i negi-
ranje naSe narodnooslobodilacke borbe
koja je svrstala Jugoslaviju u pobednicku
antihitlerovsku koaliciju i faktiCki uvela naSu
zemlju u progresivni svet. Sve to je prac¢eno
najgrubliim prekrajanjem istorije i upornim

nastojanjima da se rehabilituje kolaboracija
i amnestiraju saradnici sa okupatorom.

o Sti¢e se uverenje da je za ekstremne
nacionaliste ruSenje ugleda i negiranje
visokih etnickih i civilizacijskih dometa
NOB-a - bitna pretpostavka za njihov
opstanak na javnoj sceni.

Borba a ne nostalgija

H Pokrajinski  odbor i Novosadska
podruznica Drustva za istinu o NOB-u,
povodom 58. godisSnjice oslobodenja Novog
Sada, organizovali su tradicionalni susret
Clanova i prijatelia Drustva kojima su se
ovoga puta pridruzili i potpredsednik
IzvrSnog vecda Skupstine Vojvodine Dusko
Radosavljevic i raniji  novosadski
gradonacelnici - Jovan Dejanovi¢, Zdravko
Mutin i BoSko Petrov.

Tom prilikom prisutnima se obratio ¢lan
Drustva Milan Prodanovi¢, pripadnik
Novosadskog partizanskog odreda i
uCesnik u oslobadanju Novog Sada 23.
oktobra 1944. godine koji je, ukazujuéi na
znacaj ovog datuma, izmedu ostalog,
rekao:

® Trenutak u kome se nalazimo veoma je
slozen i u nekim aspektima dramati¢an.
Vrednosti naSeg NOB-a prvorazredna su
platforma za ocuvanje mira, dobrih
medunacionalnih odnosa i prijateljstva, kao i
povratka Jugoslavije u Evropu i svet. Na tim
i takvim izvorima nase Drustvo traZi i nalazi
svoje mesto u ovom burnom vremenu. Ono
nije organizacija sentimentalnih nostalgi¢ara
- mi smo jasni i glasni, Zzelimo otvoreno i
hrabro da branimo istinu o NOB-u, da afir-
miSemo civilizacijske vrednosti u toj borbi
stvorene, da Sirimo svoju re¢ i delovanje u
sve prostore i sve sredine Vojvodine, u svim
nacionalnim sredinama a posebno medu
mladima.

® Odbrana istine o NOB-u ne
podrazumeva neku opsednutost prosloScu
a joS manje nekriticko vrednovanje svega
Sto je NOB bio i znacio, nego jedan aktivan
odnos i delovanje na inplementaciji tih civi-
lizacijkih vrednosti u druStvenom i javhom
Zivotu.

® Obelezavanje znacajnih zbivanja i
datuma NOB-a ne moze biti podredeno
politickim potrebama stranaka, niti u nji-
hovoj funkciji. Ne mirimo se sa rutinskim
polaganjem venaca, dok se istovremeno
menjaju nazivi ulica, trgova i na javnim
zgradama briSu imena istaknutih antifadista
ili ¢ak ruse i devastiraju spomenici Kkoji
podsecaju na NOR.

® Ako se istorija zaboravia - biéemo
osudeni da je ponavljamo. Treba li nam jaci
dokaz za to od ratova na jugoslovenskim
prostorima u poslednjoj deceniji 20. veka.
Nijedna zemlja ne moze imati svoj mir niti
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graditi svoju sadasnjost i buducnost na negi-
ranju istorijske istine. Sa istihom se mora
smelo suociti makoliko ona bila nepovolj-
na...Danas vec retko ko i zapita - kako to da
nijedna stranka u Srbiji, sem nekih u Novom
Sadu, ne osuduje glasno i jasno ratove koje
je Srbija vodila u Bosni i Hrvatskoj, a jos
manje ratne zloCine u Vukovaru, Ovcari,
Srebrenici, hladnjacama...Svako prihvatan-
je kriticke rasprave o tome u javnosti se ¢ak
kvalifikuje kao pomanjkanje patriotizma.
Novosadski list "Dnevnik’ najavio je ovaj
skup i 0 njemu informisao javnost.
Dorde MILUTINOVIC

PODRUZNICA U PANCEVU

Predstavljeni ”Ratovi u
Jugoslaviji 1991-1999”

MU okviru aktivnosti Pancevacke
podruznice, u ovom gradu predstavijeno
je izdanje Drustva za istinu o NOB-u
’Ratovi u Jugoslaviji 1991-1999” - zbornik
sa istoimenog skupa. Domacin promocije
bila je Gradska biblioteka u Cije ime je
ucesnike pozdravio Nemanja Rotar.
Ovom prilikom o knjizi su govorili dr
Radoslav Ratkovi¢, Svetozar Oro, Milenko
Markovic i Ostoja Kisic.

Dogadaj je dobio zapazen publicitet u
pancevackim javnim glasilima, a posebno
u listu "Pancevac”, dok su "Pancevacke
novine” objavile osnovnu informaciju o
dogadaju i knjizi bez posebnog citiranja
ucesnika u razgovoru.

"Pancevac’je, pored informacije o knjizi
i kako je nastala, citirao sve govornike.
Tako je, izmedu ostalog, izdvojio reci
Radoslava Ratkovica da su posledniji
ratovi direktno ponistenje narodnooslo-
bodilackih te da je bilo neophodno da se
pomogne ljudima da postanu svesni Sta
se zapravo dogodilo, koje su ideje dovele
do katastrofe i ko je za to odgovoran.

Navedena je i tvrdnja Svetozara Ora da
svaka laz nosi u sebi klicu novih sukoba te
da skup na osnovu koga je nastala knjiga
0 ratovima 1991-1999. ubedljivo demaski-
ra namere Slobodana MiloSevi¢a da svoju
odgovornost za pokretanje i vodenje ovih
ratova prebaci na spoljne faktore i druge
bivSe jugoslovenske republike.

Iz izlaganja Milenka Markovi¢a izdvojen
je insert o pojmu individualne i kolektivhe
krivice kao i teza da je re€¢ ne o
gradanskim nego o nacionalisticko-osva-
jackim ratovima.

Na osnovu kazivanja Ostoje Kisi¢ca, list
je dao informaciju o sadrzaju knjige i njen-
im autorima uz napomenu da ovom
knjigom o pomenutim ratovima nije sve
rec¢eno ali da ona predstavlja dobru osnovu
za temeljna istrazivanja njihovih uzroka i
krivaca za njihovo nastajanje.
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DRUSTVO | "ZENE U CRNOM” ZAJEDNO

Ima fasizma u Srbiji

"Zivimo sada u fazi drustveno-politiskog razvoja koji karakterise nastupanie irokog fronta
retrogradnih snaga. Fasizam u tom frontu predstavija znacajnu komponentu pomaljajuci se
se u razli¢itim vidovima - od otvorenog, s jasno prepoznatljivim organizacionim oblicima i ide-
jama, preko prikrivenog, kamufliranog fasizma, do razblazenog "umerenog” fasizma, do
tvorevina koje nisu svesne svoje fasisticke prirode ali joj objektivno pripadaju.”

Ovo je, izmedu ostalog, rekao predsednik Drustva za istinu o antifaSistickom NOB-u dr
Radoslav Ratkovié, govoredi na skupu koji su "Zene u crnom” organizovale povodom 9.
novembra - Medunarodnog dana akcije protiv faSizma, rasizma i ksenofobije.

Kad je Ljoti¢ uzor

Vecina odbornika skupstine opstine Smederevo, pa
i oni iz redova Gradanskog saveza, kako se moglo
cuti u emisiji "PeS¢anik” Radija B-92, glasala je da se
Trg Republike u ovom gradu preimenuje u Venac
Dimitrija Ljotica (trg, valjda, zvuci suviSe nesrpski).

U pomenutoj emisiji govorio je i predsednik smed-
erevske Komisije za imena ulica SlaviSa Peri¢. Sve
tvrdnje o Ljoticu kao antisemiti, protivniku viSeparti-
jskog sistema i liberalizma, poborniku patrijarhalno-
verskog nacionalizma, odbacio je kao prevazidene
komunisticke ujdurme. Nije jedino osporio da je Ljotic
od 1941. do 1945. saradivao sa nemackim okupa-
torom, odnosno da je Ljoticev Dobrovoljacki korpus
direkino bio podreden SS-jedinicama. A da ne bi bilo
zabune, Peri¢ je dodao: "Bila je to realna saradnja ija
bih na njegovom mestu isto postupio...”

U prilog Ljotiéu navodi se da mu “niko ne moze
osporiti poStenje” (Sto ima neke aktuelne konotacije),
istite se njegov doprinos izgradnji i urbanizaciji
Smedereva, to Sto je bio "integralni hris¢anin” i “imao
viziju Srbije kao jake nacionalne drzave”.

Ad hoc anketa koju je tim povodom B-92 obavio na
ulicama Smedereva pokazuju da mladi, uglavnom,
pojma nemaju ko je bio Dimitrije Mita Ljotic.

Posle mitinga na beogradskom
Trgu Republike, u Centru za kultur-
nu dekontaminaciju trazen je
odgovor na pitanje "Ima li fadizma u
Srhiji?”. Pored ¢lanova Drustva za
istinu i "Zena u crnom”, bio je prisu-
tan i profesor iz Zagreba Lino Veljak
a bilo je zapazeno i prisustvo veéeg
broja mladih.

Na skupu je posebno pominjan
primer Cacka: "Ponovo se javija
strah, ljudi se plaSe da reaguju,
povlace se pred pretnjama "Obraza”,
"Krvi i Gasti”, "Otadzbinskog pokreta”,
raznih oblika nasilja..Ve¢ je
uobiCajeno da  antiratne i
antifasisticke skupove rasturaju
grupe ravnogoraca, obrazovaca,
lioticevaca koji uvek nastupaju sa
pravoslavnim simbolima a "u ime
Boga”, "za narod i naciju” i uz
obaveznu pratnju  sveStenika.
Agresivni su, naprave nered i bukval-
no ljude isteraju iz sale...”

| na osnovu ovog primera, i na
osnovu smederevskog nastojanja da

se centralnom gradskom trgu da ime Dimitrija Ljotica i niza sli¢nih, dat je potvrdan odgovor:
“Ima faizma u Srbiji i to mnogo.” Prvenstveno u primitivno-nacionalistiCkim strukturama ali
hrane ga obrazovane vode sa teznjom da se uz podriku takvih snaga dokopaju viasti. Cutan-
jem, nereagovanjem pravosudnih i drugih mehanizama, indirektnu pomo¢ tome pruzaju
aktuelne viasti pri ¢emu su ¢ak neke ekstremne organizacije milienici viadajucih faktora.

Svi govomnici bili su jednoglasni istiCuci dve osnovne ocene:

® Opasnost je velika. Ravnodusnost danas lako se pretvara u sutrasniji zlocin.

® Akcija je neizbezna da bi se sprecila moguca katastrofa. Mora se pritom imati na umu
iskustvo proslosti: saradnja svih demokratskih, antifasistickin snaga na osnovnom pitanju -
otporu fasistiCkoj pretniji, bez obzira na razlike kojih moze biti medu njima. Kao $to je to bilo
juCe, i danas su borba protiv fasizma i borba za demokratiju jedinstvena borba.

(U sledecem broju "Glas javnosti” ce objaviti integralno izlaganje dr Radoslava Ratkovica)

Obelezen 20. oktobar

GLAS ISTINE

Drustvo za istinu o antifasistickoj narod-
nooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji 1941-
1945, polaganjem cveca na Groblje oslo-
bodilaca Beograda i na grob Josipa Broza
Tita - obeleZilo je godidnjicu oslobodenja
Beograda u Il svetskom ratu.

Cvece je na spomenik partizanima i
crvenoarmejcima poginulim prilikom oslo-
badanja Beograda poloZila delegacija u
sastavu Slavko Popovi¢, Velimir Drakulovi¢
i Drago Kadi¢, dok su cvece na Titov grob u
Kuci cveca polozili Jovica Grkovic,
Dragoslav Dimitrijevi¢ i Srec¢ko Stagli€ic.

Prilozi ¢lanova i donatora

Od proSlog broja “Glasa istine”
no¢ane priloge kao doprinos radu i
aktivnostima Drustva dali su: Sime
Kronja, Jela i Zoran Kadenié¢, Svetozar
Oro, Petar Stamboli¢, Zarija Stojovi€,
Radovan Pantovié, Nikola Kmezic,
Milo§ Stanimirovié, Milo§ Sumonja,
Hamdija Doksan, Ratimir Mili¢,
Dragoslav Beli Dimitrijevic.

Hamdija Doksan i Ratimir Mili¢ su
svoj prilog namenili za otvaranje veb-
sajta Drustva na Internetu.

Drustvo se svima srda¢no zahvaljuje.

1ZVRSNI ODBOR DRUSTVA
Redl glasno I

da bude jasnho

Na dve oktobarske sednice lzvrSni
odbor razmatrao je aktuelna politicka zbi-
vanja sa stanovidta angazovanja na ost-
varivanju programskih zadataka Drustva,
raspravljao o unapredenju "Glasa istine” i
Sirenju njegovog uticaja, o radu Komisije
za informisanje, Odbora za izdavacku
delatnost i Tribine "NOB i nase vreme”,
informisao se o materijalno-finansijskom

stanju.
Tom prilikom, izmedu ostalog,
zakljuceno je:

® U cilu unapredenja ukupne
aktivnosti Drustva, neophodno je sa anal-
izom drustveno-politicke situacije u kojoj
se ta aktivnost odvija izaci pred Siri skup
Clanstva kako bi se izvrSila Sira razmena
misljenja, obezbedio viSi stepen
informisanosti i na osnovu toga utvrdili
neposredni i dugoroCniji zadaci;

® "Glas istine” zna€ajno doprinosi afir-
maciji Drudtva i njegovih aktivnosti,
informisanju javnosti o radu Drustva,
unapredenju saradnje sa srodnim orga-
nizacijama, povezivanju celokupnog
Clanstva. Treba nastojati da se u skladu
sa mogucnostima Siri njegova redakcija,
povecava tiraz, pobolia distribucija u
Crnoj Gori; razmotriti mogucnost prodaje
na kioscima u Beogradu i Novom Sadu,
stvarati uslove da se osvaja i visi kvalitet
u pogledu njegovog grafickog oblikovan-
ja. Takode je zaklju¢eno da se spaji
funkcija glavnog i odgovornog urednika
te da se nastave pripreme za otvaranje
veb-stranice Drustva na Internetu.

® Utvrden je zadatak Komisie za
informisanje da uspostavi neposrednu
saradnju sa Sto veéim brojem javnih
glasila i sa novinarima koji prate rad
Drustva, te da se u okviru komisije
obezbedi kompletniji uvid Sta se sve u
medijima objavljuje od interesa za rad i
angazovanje Drustva.

® Odbor za izdavacku delatnost
obavezan je da priprema godisnje izda-
vacke planove te da se na osnovu usvo-
jenog pravilnika sacini i poslovnik kojim bi
se regulisala sva praktiCna pitanja od
znacaja za organizaciju izdavacke delat-
nosti Drustva.

® Kao prvi zadatak Tribine oznaceno je
organizovanje rasprave o zastuplienosti i
prezentaciji NOB-a u udzbenicima istorije
za osnovne i srednje Skole.

Izvrdni odbor je usvojio zakljucke i o
buducim aktivnostima na promovisanju i
plasmanu izdanja Drustva, reagovanju
na konkretna zbivanja na javnoj sceni i
nizu drugih tekucih pitanja.




GLAS ISTINE

novembar 2002. 1

CRNA GORA

PROMOCIJA KNJIGE "RATOVI

Ljaga nase ljage

"Prljavi ratovi u Jugoslaviji 1991-1999.
predstavljaju liagu naSe ljage sa kojom se ne
moze uporediti ni jedno zbivanje u nasoj
milenijumskoj povjesnici. Generacije kroz
buduca stolie¢a osjecace sramotu zbog
monstruoznih zlo€ina to su ih poCinili njihovi
preci na ratistima jugoslovenskih zemalja i
pokrajina u posliednjoj deceniji 20. vijeka” -
naglasio je u Podgorici, na promociji knjige
"Ratovi u Jugoslaviji 1991-1999”, akademik
Branko Pavicevic, predsednik
Organizacionog odbora istoimenog skupa
na osnovu koga je i nastao ovaj zbornik.

Na promociji su, pored Branka
Pavicevica, govorili direktor Istorijskog insti-
tuta Crne Gore Porde Borozan, predsednik
Drustva za istinu o antifasistickom NOB-u
prof. dr Radoslav Ratkovi¢ i akademici Mijat
Sukovi¢ i Radovan Radonjié. "Glas istine” u
ovom broju objavljuje delove iz izlaganja
akademika Mijata Sukoviéa.

Branko Pavicevic je ovom prilikom podse-
tio i na dosadasniji put organizatora skupa i
izdavacCa knjige "Ratovi u Jugoslaviji 1991-
1999” - Dru$tva za istinu o antifaSistiCkoj
narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji
1941-1945:

”Ono se na kulturnoj i politickoj pozornici
Jugoslavije pojavilo prije nesto vise od jedne
decenije. Inicijativu za njegovo osnivanje
dala je grupa istaknutih boraca i prvoboraca
jugoslovenskog partizanskog rata 1941-
1945. i to u onom kriti€nom istorijskom
momentu kad je izgledalo da jugoslovenska
politicka kriza nece prerasti u ratni sukob.

NOVA IZDANJA DRUSTVA

Sastav Drustva predstavijale su li¢nosti iz
svih jugoslovenskih republika i pokrajina,
medu njima desetak narodnih heroja,
znatan broj istaknutih generala proslavljene
partizanske vojske Jugoslavije, zapazen
broj knjizevnih i naucnih stvaralaca i istaknu-
tih publicista i novinara.

Proslava 13. jula

narode u borbu protiv fasizma i nacizma
1941-1945, Cime je nekada$njoj nasoj
drzavnoj zajednici pripalo prvo mjesto u
istoriji pokreta otpora u Evropi u toku Il svjet-
skog rata. Taj veliki antifaSisti¢ki i oslobodi-
lacki rat uveo je Jugoslaviju i jugoslovenske
narode u glavne tokove svjetske istorije. Po

Dan ustanka - 13. juli proslavijen je i ove godine na cjelokupnom podrucju Crne Gore.

Gradani su u velikom broju posietili spomenike i spomen-obiliezja boraca palih u toku nar-
odnooslobodilackog rata 1941-1945. Na spomenike i spomen-kosturnice polagani su vijen-
ci uz evociranje uspomena na pale borce i rodoljube.

Na spomenik borcu-partizanu na Gorici vijence su poloZili Predsjednik Republike Crne
Gore, delegacije Republickog i Opstinskog odbora SUBNOR-a, Skupstine opstine

Podgorica i predstavnici Vojske Jugoslavije..

Centralna proslava bila je u Danilovgradu gdje je govorio predsjednik Viade Crne Gore.
Tom prilikom je istaknuto da je narod Bjelopavli¢a dao veliki doprinos slobodi crnogorskog i
jugoslovenskih naroda. |z ovog kraja 341 borac je nosilac "Partizanske spomenice 1941” a
35 boraca proglaseno je za narodne heroje. Sa ovog podrucja u jedinicama NOV ucestvo-
valo je oko tri hiljiade boraca od kojih je Sirom Jugoslavije poginulo 1.106, a sli¢no je i sa ostal-

im opstinama Crne Gore.

Od trenutka kad je MiloSeviceva soldates-
ka zapocela prljave ratove po zemliama
Jugoslavije, Drustvo je zauzelo otvorenu
antiratnu poziciju. Ono se na taj nacin
svrstalo u red najdosljednijih Cinilaca otpora
velikodrzavnom hegemonizmu,
neocetnistvu i neofaSizmu, kojima su
MiloSeviceve politicke i drzavno-politiCke
strukture Siroko otvarala vrata.”

Pavicevi¢ je takode napomenuo da se
gotovo kod svih autora u zborniku "Ratovi
u Jugoslaviji 1991-1999” oseca zajednicki
ton da “ovi ratovi predstavljaju negaciju one
velike ideje Sto je pokrenula jugoslovenske

L Z

njemu su nas decenijama identifikovali i
porobljeni i slobodni narodi svijeta, a najveci
intelektualni stvaraoci CovjeCanstva isticali
kao simbol oruzanog otpora faSizmu i
nacizmu.”

MIJAT SUKOVIC
Ispod ljudske casti
a protiv razuma...
Na podgorickoj promociji knjige "Ratovi u

Jugoslaviji 1991-1999" akademik Mijat
Sukovi¢ je izlozio deo svojih saznajnih

Etnicka strana JU- ratova 1991-1995

U izdanju Drustva za istinu o antifasistickoj narodnooslobodilackoj
borbi 1941-1945 upravo se pojavila knjiga Jove Ninkovica "Etnicka
strana ratova u Jugoslaviji 1991-1995” koju ¢lanovi mogu da kupe uz
uobicajeni popust.

"Glas istine” objavijuje saZeti odlomak iz zavrsnog dela ove knjige.

U stampi je jos jedna knjiga - "O ustanku 1941 - danas” . ReC je o
zbomiku saopstenja sa skupa odrZanog povodom 60. godisnjice
ustanka i priloga koji su, na inicijativu organizacionog odbora i redak-
cije, naknadno prikuplieni da bi se dala sto celovitija slika o prvoj godi-
ni narodnooslobodilacke borbe u Jugoslaviji.

Oruzani sukobi na jugoslovenskom prostoru nisu bili klasicni ratovi
u kojima se kroz obracun oruzanih snaga zaraéenih strana reSava
ishod rata i ostvaruju planirani ratni cilievi. U njima je, naime, pored
oruzane borbe i oruzano nasilie nad civilnim stanovnistvom bilo isto
tako znacajan a mozda i najznacajniji sadrzaj. To je svojevrsni ratni
presedan.

Utvrdivanje prave istine o uzrocima njihovog nastanka, ciljevima,
posledicama i stepenu odgovormnosti svih aktera ne samo da je veliki
izazov, ve¢ i najveca obaveza odredenih nauka i naucnih disciplina, ali
i uesnika tih ratova i njihovih savremenika. Ovo utoliko pre $to upra-

vo 0 tim pitanjima jo$ postoje ne samo ozbiline dileme i ner-
azumevanja, ve¢ i dijametralno suprotna stanovista i ocene.

Vremenska distanca od zavrSetka ovih ratova je isuviSe kratka da
bi se mogli davati sasvim pouzdani zakljucci. Ipak, identifikovanje
nekih najznacajnijih pojava i dogadaja u njima, to je ucinjeno u ovom
radu, moze biti od koristi za njihovo razumevanie, pa i njihovu deter-
minaciju i teorisjko odredenje:

® Ekstremno-militantni nacionalizam, separatizam i velikodrzavije
bili su osnovni generatori jugoslovenske drustveno-politicke krize
osamdesetih godina kao i njene eskalacie u otvorene oruzane
sukobe u poslednjoj deceniji XX veka.

Razbijanje i teritorijalno prekomponovanje druge Jugoslaviie, uz
brutalan obracun sa nespornim tekovinama i vrednostima oslobodi-
lackog i antifasistiCkog rata 1941-1945. i viSedecenijske uspedne mim-
odopske drustvene izgradnje - bili su osnovne odrednice najsire poli-
ticke platforme iz koje su proizlazili konkretni politicki, teritorijalni,
etnicki, vojni i drugi cilievi zaraéenih strana i drugih aktera ovih ratova.
U tom kontekstu, razbijanje BiH kao drzave i podela njene teritorije bio
je najvazniji cil i teziste ukupnih ratnih napora, politickih, etnickih, teri-
torijalnih i drugih aspiracija srpske i hrvatske strane kao glavnih pro-
tagonista nastalih ratnih sukoba.
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U JUGOSLAVIJI 1991-1999”

zaklju€aka o drustvenoj prirodi i drustvanim
karakteristikama i svojstvima ovih ratova
koje je izveo na osnovu Citanja knjige -
zbornika o kome je re€. Pri tome je, izmedu
ostalog, rekao:

® Slozena su svojstva ratova u Hrvatskoj,
Bosni i Hercegovini, Kosovu i Metohiji. U
svakom od njih preplicu se svojstva vise
poznatih tipova ratova, a svaki izmie poz-
natim kategorizacijama. Umne liénosti teSko
ih mogu smijestiti u okvire bilo kojeg tipa rata
u civilizaciji.

Nijedna od njihovih karakteristika, ma
koliko bila markantna, ne moze nositi identi-
fikaciju cjeline sustine nijednog od
oznacenih ratova. Pogotovo ne svih njih.
Nije presudna.

Razli¢ita je i ratna uloga ratujucih strana u
njima u pocetnim i kasnijim fazama svakog
od tih ratova. Rat na Kosovu i Metohiji, u
svim svojim fazama, ima nekoliko obiljezja
bitno razli¢itih od obiljeZja ratova u Hrvatskoj
i BiH.

® Syvi i ratovi, uprkos njihovim razlikama,
imaju dvije zajednicke karakteristike, dva
obiliezja:

- svima je isto da im je najuticajnije inicijal-
no izvoriste velikosrpska politika stvaranja
"Velike Srbije”;

- svi su, bez izuzetka, ljudski prijavi. Ispod
su ljudske Casti, a protiv razuma. Nijedna
strana u tim ratovima, objektivno, nije
sasvim Cista u ljudskom, moralnom i kul-
turnom smislu, iako nose vrlo razliit stepen
i obim prljavstine. Sa najviSe posrnulosti su,
izvjesno je to, pokretacko-agresivne strane
koje su izazvale i zapocCele ratna dejstva.

Nijesu Cisti ni dijelovi, podvlacim, dijelovi,
onih ratni¢kih strana koje su se legitimno i
opravdano branile. Djelovi koji se nijesu
uzdrzali od Cinjenja po opakom i neljud-
skom shvatanju: da je u odbrani dozvoljeno
¢injenje i zlocina; da ubijanja i mucenja nije-
su zlo¢in ako se €ine u interesu "stvaranja
ili o€uvanja politickih ili drzavnih entiteta u
kojima Ce zivjeti samo pripadnici svoje
nacije”.

® Svodenje oznacenih ratova na etnicke
ili gradanske, pogresno se odreduje njihov
konkretno-istorijski karakter. To svodenje
interesno je smislieno - da se prikrije
sveukupna odgovornost ratnih drzavnih
rezima kao nosilaca ratova. Njihove istori-
jske, politicke, moralne, pravne i materijalne
odgovornosti.

® Borba za teritorije u ovim ratovima nije
vodena samo za njihovo osvajanje i stavl-
janje pod svoju vlast, zasto se standardno
vode ratovi. Vodena je i za istrebljivacko i
necovjecno Cisenje zauzetih teritorija od
stanovnika drukgije nacionalnosti. Za prom-
jenu etnodemografske strukture
stanovniStva na osvojenim podrudjima.
Promjenu zasnovanu na Sovinistickom fana-
tizmu, a ostvarivanu bezobzirnom i bezos-
jecajnom torturom...To ovim ratovima daje
osobeno obiljezje, varvarsko po svojstvima.

® Bitna karakteristika svih ozna¢enih rato-
va je anticivilizacijsko, interesno-politicki
smislieno odbacivanje i nemilosrdno
razaranje koncepta gradanske kulture,
gradanskog kulturnog identiteta, gradanske
solidarnosti, ljudskog saosje¢anja prema
drugim nacionalnostima.

Ova karakteristika ratova, i pored njihovog
prestanka i propasti ratnih njihovih cilieva,
jo$ nije delegitimisana i joS nije dozivjela
pravi poraz.

® Posebna karakteristika ovih ratova je
kriminalizacija politike i vlasti. Grabez i
enormno  korupcionasko  materijalno
bogacéenje drzavnih i politicko-entitetskih
funkcionera, nizih i viSih vojnih, paravojnih,
policijskih, privrednih, bankarskih, carinskih i
drugih djelova drzavnih struktura...Tim
¢injenjima davana je legitimacija "viSih
nacionalnih interesa” a ratnim bogatasima
davan je oreol zasluznih donatora za
nacionalno dobro...

Kriminalno-Svercersko profitersko €injen-
je u toku oznacenih ratova amoralnije je od
kriminalno-Svercerskog Cinjenja u svim
drugim ratovima, koji takode nijesu bez
toga. Na taj nacin ovi ratovi su proizveli
razaracko zlo koje i po njihovom zavrSetku
zagaduje druStva, vlast, privredivanje,
moralno deformiSe drustva, vrsi
nepodnosljivu socijalnu diferencijaciju i
destabilizuje drustva i drzave.

”"Drustva i drzave oslonjeni na ratne prof-
itere i kriminalno-Svercerske strukture,
moralno su nezdrava i nemaju svijetlu
buducénost ” zakljuCuje akademik Mijat
Sukovié uz upozorenje da su ”u kriminalno-
Svercerskim poslovima pripadnici
sukobljenih nacionalnosti uspostavijali i
sada uspostavljaju uzajamno poslovno pov-
jerenje, saradnju, koordinaciju, uzajamno
izdasno pomaganje i ticenje”, a to "kazuje
da razne nacionalnosti mogu skladno zajed-
nicki stvarati i zivjeti kada se to hoce.”

NOVA IZDANJA BRUSTVA

® Nasilna promena etno-demografske strukture stanovnistva
(etnicko Cidcenje) i nacionalna homogenizacija podrucja koja je treba-
lo pripojiti novoformiranim paradrzavnim tvorevinama (RSK, RS, HB),
a preko njih Srbiji, odnosno Hrvatskoj, bio je upravo onaj faktor koji je
odlucujuce uticao na karakter ratova u Hrvatskoj i u BiH 1991-1995.

To znadi da je etnicki faktor, posmatran u krajnje negativhom i
ekstremnom vidu ispoljavanja (Sovinizam, militantni nacionalizam,
velikodrzavlje, separatizam, unitarizam i dr) presudno uticao kako na
strukturu ovih ratova (broj i nacin konstituisanja zaracenih strana,
podela i karakteristika ratidta, nacionalna struktura oruzanih snaga,
ratni cilievi, sadrZaji rata i dr) tako i na njihove izvedbene osobine
(strategija ratovanja, nacin izvodenja ratnih dejstava, karakter nekih
strategijskih problema i na¢in njihovog reSavanja).

® Po svom sadrzaju i unutradnjoj strukturi, ratni sukobi u Hrvatskoj
i u BiH 1991-1995. bili su specificni i po tome Sto oruzana borba nije
bila glavni sadrzaj i osnovno obelezje tih ratova. Oruzano nasilie nad
civilnim stanovnistvom imalo je isto takav, a po mnogo ¢emu i vedi
znacaj, pogotovo na nekim podrucjima njihovog vodenja. Za spro-
vodenje oruzanog nasilja nad civilnim stanovnistvom koris¢ene su ne
samo razne paravojne i parapolicijske oruzane formacije, vec i tzv.
regulame oruzane snage i najsavremenija ratna sredstva.

OruZano nasilie nad civilnim stanovnitvom drugih nacionalnosti,
pogotovo akcije etnickog CiSéenja, dovele su do pojave masovnog

izbeglistva, proterivanja, iseljavanja i drugih oblika migracije
stanovnistva, Sto je postalo jedna od najbitnijin karakteristika ukupnih
zbivanja na ratom zahvaéenom podrucju. Masovna pojava pliacke i
drugih oblika kriminaliteta bili su direktna posledica progona i etnickog
¢is¢enja u ovim ratovima.

® Za najpogodniji model strategije ratovanja odabrana je strategija
totalne destrukcije, odnosno strategija sprzene zemije.

@ Unutrasnji medunacionalni oruzani sukobi bili su glavno obelezje
i najvazniji sadrzaj ratova u Hrvatskoj i BiH 1991-1995. Medutim,
Cinjenica da oni nisu nastali kao posledica krajnje zaoStrenih meduna-
cionalnih odnosa koji su eskalirali u otvorene oruzane sukobe, ve¢ su
podstrekavani, organizovani i koriSteni za ostvarivanje politickih, teri-
torijalnih, etnickih i drugih cilieva i pretenzija susednih zemalja, davala
im je obeleZje instrumenta tudinske politike.

@ Sa stanovista etnickih i humanitarnih svojstava ovi ratni sukobi bili
su izrazit primer krSenja i totalnog nipodastavanja nacela i normi
medunarodnog ratnog i humanitarnog prava. Sva dosadasnja saz-
nanja upucuju na zaklju¢ak da nijedna zaracena strana u tom smislu
nije bila izuzetak.

Obavestavamo clanove, simpatizere i donatore da je kod
Vojvodanske banke AD Novi Sad - Filijala Beograd otvoren

devizni rac¢un Drustva pod brojem 5401-7060031/22 - Drustvo
za istinu o antifaSistickom NOB-u Beograd, Sremska 2
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PRILOZ]. ZA RAVNOGORSKU. CITANKU

Cetniéki ”podvizi”
u éacanskom kraju

Knjiga "Obmana nazvana ’zlo¢in bez
kazne”, koju je ove godine izdao Opstinski
odbor SUBNOR-a Caéak, prepuna je etnickih
”"podviga” kojima bi svakako trebalo ilustrovati i
"Ravnogorsku citanku”. Toliko su brojni da ih je,
na ograni¢enom prostoru lista, teSko pobrojati
ali je ¢ak i najsazetiji izbor dovolino recit i
reprezentativan:

e Hladnih decembarskih dana 1941,
najéeSée na seoskim podrucjima, Cetnici su
pohvatali preko 1.200 boraca Ca¢anskog par-
tizanskog odreda "Dr DragiSa MiSovi¢” i predali
ih Nemcima. U Vojno-tehnickom zavodu u
Cacku usmréeno je 600 do 800 boraca (broj
nije mogao tacno da se utvrdi jer se, pored par-
tizana iz ¢aCanskog kraja medu streljanim
nalaze i borci iz drugih krajeva Srbije koji su bili
zarobljeni prilikom poviacenja ka Sandzaku)
dok ih je 490 internirano u Banjicki logor a oda-
tle 117 u Norvesku gde je ogromna vecina
okoncala Zivote. Mnoge partizane Cetnici su
streljali na licu mesta uz zverska mucenja i na
zverski nacin. Tako je Milan Vukosavijevic
Valievac, poznat po nadimku Milan Zver, 29.
novembra sekiricom isekao komesara
Dragacevskog bataljona LjubiSu Todorovica iz
Virova i Slobodana Sredojeviéa iz Cacka.

Cetnicki "vojvoda” Miloje Mojsilovié, na
primer, posle pada Guce, sa Venca u Lisi pohi-
tao je u susret Nemcima kojima je 30. novem-
bra predao 120 partizana. Devet dana kasnije,
zajedno sa Bozidarom Cosovicem Javorskim,
predao je Nemcima jo$ 130 partizana medu
kojima je bio i komesar odreda Ratko Mitrovic.
Mojsilovi¢ je tada "komandantu nemacke
oruzane sile Cagak’ pisao: "Molim posaljite dva
kamiona za prevoz zaroblienih komunista koje
treba streljati bez ikakvog izgovora odnosno
dalieg proveravanja.”

@ \/lada u Londonu pravdala se (to danas na
istovetan nacin cini jedan od autora
"Ravnogorske Citanke UglieSa Krsti¢, prim,
redakcije) da je slovo "Z” uvedeno samo radi
zastraSivanja naroda i da, eventualno, moze
biti primenjeno na neke saradnike okupatora.
Uz slovo "Z’ Draza Mihailovi¢ u aprilu 1942.
izdaje naredbu o formiranju "cmih trojki” koje ¢e
vrsiti egzekucije nad licima koja budu stavliena
pod taj zloglasni znak. "Cme trojke” su pred
komandantom brigade i nad kamom polagale
zakletvu kojom su se obavezivale da ce
poverene im poslove obavljati bez pogovora. U
naredbi o formiranju “crih trojki” stoji i odred-
ba: "Trojka koja ne izvrsi svoj zadatak osudena
je na smrt koja se mora odmah izvrsiti.”

Da bi se neko stavio pod slovo "Z’,
pocetkom primene te odluke presudnu re¢
imao je, uz preporuku svojih komandanata,
Draza Mihailovi¢, kaji je bio i Sef "cmih trojki”.
Brzo je, medutim, pravo da takve odluke
donose preneto na komandante korpusa i
brigada. Samim tim, rastao je broj lica
osudenih na klanje sa oznakom ”Z” a time je

rastao i broj “cmih trojki”, radalo se mnogo
Zlo¢inaca koje su one proizvodile.

@ Da je Draza Mihailovi¢ Cesto terao svoje
komandante na $to masovnije ubijanje boraca
NOR-a ali i ostalih gradana svedofe mnoga
Cetnicka dokumenta. Tako se depeSom broj
2.047 od 10. decembra 1942 obra¢a Predragu
Rakoviéu, komandantu 2. ravnogorskog kor-
pusa: “Javijaju mi da u Srezu Tmavskom ima
komunista. Preduzeti najenergicnije njihovo
uniStenje bez milosti. Poruénik Ristovi¢
(Mijusko) imao je dovolino vremena od 30.
novembra 1941. godine kada je primio
ovlaScenje za Srez Travski da komuniste sve
do sada unisti, jer mu je to prvi i najglavniji
zadatak bio...” Dve nedelie kasnije, Rakovi¢
odgovara da je "porucniku Ristovicu naredio
po Vasoj depesi da pocne ciScenje i on je pre-
duzeo zaista da ih sistematski utamanjuje.”

Isti Rakovi¢ potvrduje da se likvidiranje pri-
padnika i simpatizera narodnooslobodilackog
pokreta odvija u saradnji sa Nemcima. On 3.
marta 1943. Salje izvestaj Drazi Mihailoviéu u
kome piSe: "Sastao sam se 1. marta t.g. na
Savincu u jednoj Sumi sa nemackim koman-
dantom potporuénikom Krigerom iz Gomjeg
Milanovca. Sastanak je izveden potpuno tajno.
Na sastanak je od Nemaca dosao potporucnik
Kriger i njegov tumag. A sa naSe strane iSao
sam ja i moj nacelnik Staba potporucnik
Lazarevic. Tema razgovora bila je iskljucivo
unistenje komunistickih bandi na teritoriji koja
obezbeduje Nemacka jedinica iz Gornjeg
Milanovca...”

Radiogramom od 7. novembra 1943. Draza
opet nareduje komandantima: “U svim pokraji-
nama preduzmite najenergicnie udarce na
komuniste gde god se zateknu, jer to je
najvece zlo u nasoj sredini. Udare vrsite nocu,
iznenada...Napadajte ih u trojkama, na putevi-
ma i svugde moze - u leda. Napadajte ih dok
se bore protiv okupatora...”

U pomenutoj knjizi ogroman je broj
straviénih primera kako su ove naredbe
izvrSavane. Bilo bi dobro da se, kao autenticni,
uvrste u "Ravnogorsku ¢itanku”:

0 U Ostri su 17. februara 1943 Cetnici MiloSa
Andeli¢a (39) strahovito mucili, obesivsi ga za
noge, boli kamom, Cupali mu brkove, lomili
ruke, drali kozu sa glave i na kraju zaklali, sve
po instrukcijama ve¢ pominjanog Predraga
Rakoviéa. Sest dana kasnije u Mojsinju su zak-
lali ucitelia MiSu Burica (56), starog ratnika i
rezervnog potpukovnika jer nije odobravao niji-
hove zlocine.

® U noci izmedu 15. i 16. marta 1943. Cetni-
ci 3. zicke brigade uhvatili su Vojina
Propadoviéa (23) i Radmila Joksica (40) iz
Lipnice. Posle mucéenja, u Premedi su ih Zive
zakopali.

® U Donjoj Gorevnici 22. marta 1943. etni-
ci, koje je predvodio Zarko Boriié, ubili su i
zaklali deset ljudi medu kojima je bilo i
devedesetogodiSnjaka. Njihova tela pobacali
Su U rudnic¢ku jamu uz zabranu porodicama da
ih sahrane.

® Po zlu Cesto pominjani Predrag Rakovic,
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Posle  mnogobrojnih  argumentovanih
protesta demokratske javnosti, Radio-televizija
Srbije prekinula je letos emitovanje serije
emisija "Ravnogorska Citanka”.

Nisu, medutim, bili u pravu oni koji su sma-
trali da je re¢ o definitivnom skidanju sa pro-
grama krajnje jednostranog prikaza jednog
znacajnog perioda  novije istorije.
"Ravnogorska Citanka” ponovo se nasla ne
televezijskom repertoaru a da pritom cCelnici
RTS-a nisu objasnili svoje stvare pobude ni
odgovorili na mnoga pitanja koja su im javno
postavljena.

Nije, tako, odgovoreno ni na pismo Drustva
za istinu o antifasistickom NOB-u u Jugoslaviji
upuceno predsedniku Upravnog odbora RTS-
a Dejanu Mijacu, generalnom direktoru
Aleksandru Crkvenjakovu i odgovornom ured-
niku nadleznom za program na koji je usmere-
na "Ravnogorska Citanka” Nikoli Mirkovu.

Moze se konstatovati da je izostajanje
odgovora na razumno pismo stvar elemen-
tarne pristojnosti za svaku iole kulturnu sredinu
ali, isto tako, izvesti i zaklju¢ak da pomenuti
nisu imali Sta da kazu u odgovoru, odnosno
nisu imali obraza ni hrabrosti da objasne
stvarne motive i pobude ovog programskog
poduhvata.

A ako se imaju u vidu i sva reagovanja u
javnosti, izostajanje ovih objasnjenja i naknad-
na odluka da se sa "Ravnogorskom ¢itankom”
nastavi, nije neodmereno reci da je u pitanju i
arogancija strana svakom demokratskom
poimanju funkcije Radio-televizije Srbije, bilo
da se ona smatra drzavnom kucom ili
drustvenim servisom. Tedko je poverovati da bi
ovako nipodastavanje javnosti bilo moguce da
nema odgovarajucu potporu u drzavnim i poli-
tickim institucijama, ili bar onim Ciji je uticaj pre-
sudan.

Imajudi sve to u vidu, "Glas istine” podseca
na neke ve¢ javno objavljene priloge koji ne bi
trebalo da izostanu iz "Ranogorske Citanke” i
da prilozi i nove. Tek toliko da se bar neke
maske skinu kada se javnosti, a posebno
mladim generacijama, servira maskenbal
umesto objektivne istorijske analize. Da je
samo o proSlosti re¢, mozda na sve to, prven-
stveno zbog izuzetno niskog profesionalnog
nivoa "Ravnogorske Citanke, ne bi ni trebalo
obracati toliku paznju. No, posto se time nas-

komandant 2. ravnogorskog korpusa 29.
marta 1943. izveStava Vrhovnu cetniCku
komandu. ”...u srezu Ljubickom streljano je
63 osobe. Jos ima da se pohvata 84 u srezu
Trnavskom i Ljubickom, ali reSio sam da ove
pohvata zandarmerija i sprovede u Beograd u
lager, te da se tamo streljaju kada se desi da
neki okupatorski vojnik pogine kao $to je bio
slu¢aj u Dragacevu nedavno...”

® "Cma trojka” iz jedinice Davida-Dace
Simoviéa, komandanta  Dragacevske
brigade, zaklala je u maju 1943. i Gvozdena
Sipetiéa, koji je bio komandant &etnika u
Grabu, jer je odbio da vodi borbu protiv NOP-
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toji da se rehabilituju politicki programi ¢iji su
poku$aji realizacije obelezeni zlo€inima, ne
samo pre pola veka nego i tako reéi juCe i koji
i u buduénosti mogu da vode u dalje
sunovrate, ¢utanje je nedopustivo prosto
zbog toga $to se danasnja ravnodusnost lako
pretvara u sutrasnji novi zlo€in.

U skladu s tim, "Glas istine” podrzava zahtev
Clanica Drustva za istinu o antifaSistiCkom
NOB-u u Jugoslaviji 1941-1945. Slavke Z.
Petrovi¢ i Vere Dimitrijevi¢ koje istiCu:

"Neophodno je da pripadnici Ravnogorskog
pokreta javno objave sve bitke i sukobe sa
okupatorom posle 1941. godine do kraja rata,
kao i u Cemu se taj pokret iskazao kao
antifaSisticki, kako, ¢ime i gde se borio za
oslobodenje nase zemlje.”

U "Ravnogorsku Citanku” treba uvrstiti i
prilog Drago$a Smiljanica, reditelja u penziji iz
Sirogojna:

”U prolece 1942. dosla je Cetnicka patrola u
kucu prote Milana Smiljani¢a u Ravnima (30
km od UZica). Strazarmo su odveli moga oca
protu Milana, moju sestru Rosu Cicvari¢ (koja
je bila pred porodajem) i mene.

Kod opétine u Ravnima pridruzila nam se
druga patrola, koja je iz Nikojevic¢a sprovodi-
la uglednog domacina Mitra Cicvarica, nje-
govu suprugu Stanimirku i dvojicu sinova
Vojislava i Bura.

Sve su nas odveli na Ljubanje, gde je bila
stacionirana Cetnicka formacija (nekada je tu
bila Zandarmerijska stanica) pod komandom
narednika Prljevi¢a - u narodu je bio poznat
kao zloglasni komandant Prljo. Odavde su
nas Cetnici odveli u Uzice i predali u nemacki
zatvor.

Nas muskarce - zatvorenike, Nemci su u
koloni vodili na Vujica brdo, gde smo kopali
trandeje i zaklone. Prilikom prolaska kroz grad,
videli smo na trotoarima da se slobodno Seta
veliki broj ¢etnika. Nakindureni Subarama, neki
su Cak okacili lisiCije repove na Subaru umesto
ki¢anki, bradati sa ukrstenim redenicima preko
grudi, o pojasu vise bombe i kame...

Moja sestra Rosa te 1942. rodila je sina
Zorana u zatvoru (on je danas masinski
inzenjer). Cicvarice su odveli u logor na Banjici.

U leto 1943. jedne noci Cetnicke trojke su
zaklale Mitra Cicvarica iz Nikojeviéa, a u
Ravnima Milivoja Obrenovica i njegovog sina,
kao i Pauna Arsovica...”

a i ¢ini zlo¢ine. Dragan Stanisavijevi¢ iz Rajca
kod Cacka, posle klanja, odsekao mu je uvo
da ga pokaze komandantu. 20. jula u Gudi su,
uz dva muskarca, zaklali tri Zene i devojke.
e Cetnicki preki sud, sa Bojanom
Ristanovicem na ¢elu, osudio je u Preljini i
Balugi 22. maja 1944. etiri omladinke: Lenku
Krupez iz Rakove, Mariju Komadini¢ iz
Sokolica, Zorku Gojkovi¢ iz Prislonice i
ucitelicu Francisku Novak, prognanicu iz
Slovenije koja je zivela u Prislonici. Poklane
su posle svirepog izivljavanja a njihova naga
tela izlozena su na raskrsnici puteva Preljina-
Baluga sa natpisom: "Ovako prolaze svi koji
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rade za partizane.”

o Cetnici sa Bojanom Ristanoviéem 28. juna
1944. u Gornjoj Gorevnici zaklali su
Aleksandra Toromana a 4. avgusta nad porod-
icom Toroman izvrSen je novi zlocin pri - zak-
lani su sestra Grozdana koja je bila u drugom
stanju, baba Stanka i Svetislav Matijevi¢ iz
Vrani¢a. U Rakovi, gde je bio etnicki zatvor,
posle strahovitog mucenja zaklano je 11 pri-
padnika NOP-a, a medu njima i Ljubinka
Popovi¢, majka devetoro dece.

Ne ra¢unajuci partizane ubijene u novembru
i decembru 1941, na teritoriji koju danas obuh-
vataju opstine Cacak, Gomiji Milanovac i
Lucani etnici su usmrtili 702 osobe medu koji-
ma 99 devojaka i zena, kao i dvoje maloletne
dece. Od toga, Cetnici u odmetniStvu ubili su
posle oslobodenja 103 osobe - 57 vojnika i
milicionera i 46 civila. Ubijanje je vrSeno vatren-
im oruziem (457), klanjem (209) i budakom.
Karakteristicno je pritom da je gotovo svaka
treca zaklana osoba bila - Zena.

Kada su éetnici izgubili
bitku za Srbiju?

"Ravnogorska Citanka” ostace nedorecena
ako se ne odgovori na sledeca pitanja:

® Da li je Draza Mihailovi¢ izgubio bitku za
Srbiju jo$ kada je maja 1941. godine doSao na
Ravnu goru i pod geslom ”jo$ nije vreme”
poceo da stvara organizaciju ne za borbu pro-
tiv okupatora vec za organizovanje vlasti kada
se okupator, pobeden od saveznika, sam
povuce;

e il kada je na pregovorima sa Nemcima,
novembra 1941, rekao da se nece boriti protiv
njih i ako ga napadnu jer su njemu partizani
glavni neprijatelji;

@ ili kada nije hteo da poslusa britansku
vladu da prekine saradnju sa okupatorom i
krene u borbu protiv njega;

e ili kada su saveznici na Teheranskoj kon-
ferenciji priznali NOP Jugoslaviie za svog
saveznika i odlucili da ga pomazu;

@ ili kada je britanska viada odlucila da
povuCe svoje vojne misiie od Draze
Mihailovi¢a i obustavi mu slanje vojne pomodi
i prekine politicku podrsku;

@ ili kada je Draza Mihailovi¢ prestao da
bude vojni ministar i ostao bez podrske
Kralievske jugoslovenske viade u izbegliStvu
juna 1944;

o ili kada je kralj Petar Il Karadordevi¢ svo-
jim ukazima u drugoj polovini avgusta 1944.
ukinuo Vrhovnu komandu Jugoslovenske
vojske u otadzbini a Drazu razreSio duznosti
nadelnika Staba ukinute komande i stavio ga
na raspolaganje vojnom ministru;

e il kada je kralj Petar 12. septembra 1944.
preko Radio-Londona pozvao sve Srbe,
Hrvate i Slovence da se ujedine i pritupe oslo-
bodilackoj vojsci pod marSalom Titom, a ko se
ne odazove tom pozivu nece se osloboditi ziga
izdaje ni pred narodom, ni pred istorijom.

Moze se pritom tvrditi kako je "Drazu izdao
britanski premijer Cerdil’, kako “partizana u

Srbiji nije bilo posle 1941. ve¢ da su u jesen
1944. dosli u Srbiju na ruskim tenkovima i sa
engleskim avionima”. Nije, medutim, potrebno
dokazivati da partizani u Srbiji nikada nisu bili
unisteni iako su trpeli velike gubitke, da su u
Srbiji 1943. postojali partizanski bataljoni i
brigade, da je u prolece 1944. u Srbiji formira-
no pet diviziia NOVJ i da je postojala velika slo-
bodna teritorija. Jer, to su aksiomi a aksiome
ne treba dokazivati.

Treba, medutim, podsetiti kako je jedan od
najistaknutijih Cetnickih komandanata major
Dragoslav Raci¢ video i vodio Cetnicke bitke za
Srbiju.

Kada je Vrhovni Stab NOV i POJ krajem
1943. odlucio da teZiste borbenih dejstava pre-
nese u Srbiju, uputio je u prolece 1944. u Srbiju
2. proletersku i 5. udarnu diviziju koje su u
jugozapadnoj Srbiji, posebno u Sirem prostoru
Uzica, vodile teske borbe protiv udruzenih
snaga Nemaca, Bugara, Srpske drzavne
straze (nedicevci), Srpskog dobrovoljackog
korpusa (ljoti¢evci) i Cetnika Draze Mihailovica
koji su se tada zvani¢no zvali Jugoslovenska
vojska u otadzbini.

Ova dejstva Nemci su oznadili kao operaci-
ju "Kamerjeger”, a koordinacija, objedinjavanje
dejstava i saradnja sa Cetnicima bili su u
nadleznosti nemackog majora Vejla. Saradnja
je bila toliko intenzivna da je komandant
Cerskog Cetnickog korpusa major Dragoslav
Raci¢, 11. maja 1944, u radio-depesSi Drazi
Mihailovicu napisao i:

"Saznajem da su Uzice pune Jankoviéevih
Cetnika (Milutin Jankovi¢, komandant 1.
dragacevske brigade 2. ravnogorskog kor-
pusa) i da Rakovi¢ (Predrag, komandant 2.
ravnogorskog korpusa), Ajdacic (Filip, koman-
dant Pozeskog korpusa), Jankovi¢ Milutin i
Miti¢ (Milorad, kapetan, oficir za vezu Cetnika
sa Nemcima) drze neke konferencie sa
Nemcima.

Ako Boga znate sprecavajte ovo...ako dalje
budem vodio borbu protiv komunista zajedno
sa Nemcima, ja ¢u duboko zaglaviti ...Zbog
ovoga molim da mi odobrite da se vratim na
moj teren i povedem samo Stabnu akciju u
isto¢noj Bosni i Sremu. Neko od nas mora
ostati Cist” (podvukao DBD).

Kao komandant Cerskog a kasnije Cersko-
majevickog Cetnickog odreda, Raci¢ je 1941.
godine saradivao sa partizanima u borbi protiv
Nemaca u Macvi, Pocerini i Podrinju. Za
vreme nemacke ofanzive u Srbiji u jesen 1941.
okrenuo se protiv partizana i preSao u Bosnu,
Sto je na njegove ljude muéno delovalo pa su
tada pevali:

"Na Gucevu cm se barjak vije,
Pod njim Cetnik grozne suze lije.
Mila majko, Sto si me rodila,

Sto me nisi u Drinu bacila,

Da ne moram Svabin &etnik biti,
Cetnik biti i brata ubiti!”

Dragoslav B. DIMITRIJEVIC BELI
(U sledecem broju: Kako je Racic izgubio i
presudnu i odlucujucu bitku)



GLAS ISTINE

novembar 2002. E1
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Bez istine | odgovornosti -

Neophodno je da se dode do celovite
ocene i sinteze ratova na jugoslovenskim
prostorima u poslednjoj deceniji drugog
milenijuma. To podrazumeva da se pre-
cizno rasvetle uzroci, sagledaju sve posled-
ica ali i da se utvrde odgovornosti, a drustvo
se za takvu kriticku analizu jos nije dosled-
no opredelilo. Zbog toga je dragocen svaki
doprinos razvijanju svesti da se ne moze ici
dalje bez objasnjenja besmislenih ratovanja
i utvrdivanja odgovornosti za pocinjene
Zloc¢ine, vandalska razaranja i ponistavanje
kulturno-civilizacijskih tekovina koje je stvar-
alo vise prethodnih generacija.

To bi bio najkraci rezime tribine "Ratovi u
Jugoslaviji 1991-1999” na kojoj su, u
beogradskom “Medija-centru”, govorili
clanovi Drustva za istinu o antifasistickom
NOB-u Sime Kronja, Milenko Markovic,
Svetozar Oro i dr Radoslav Ratkovic.

SIME KRONJA
Smisljeni i
organizovani napadi
Beskrupulozni napadi na tekovine NOR-

a i osvjedoCene vrijednosti Cetrdesetogo-
disnje socijalisticke izgradnje SFRJ nisu bili
rezultat stihijnosti i nekontrolisanog
ponasanja pojedinaca nego smisliene i
dobro organizovane aktivnosti sa uporistem
u globalnoj politickoj platformi i na njoj zas-
novanim ratnim cilievima nacionalistickih
elita. Te elite su podsterkavale oruzane
sukobe i stajale na ¢elu novoformiranih
vojski i drzava i tako dobile jedinstvenu pri-
liku da se surovo obracunavaju sa svim
onim $to je predstavljalo prepreku ostvari-
vanju njihovih nacionalistickih, ekspanzion-
istickih i velikodrzavnih ideja i projekata.
Zato i nije Cudo da su visoki nivo
zajedniStva i tolerancije dostignuti u
Hrvatskoj, BiH i Srbiji faSistoidno tretirani
kao najvece zlo i opasnost koja ugrozava
nacionalno bi¢e, duhovnost, integritet i
samobitnost srpskog i hrvatskog kao

drzavotvornih naroda.

Najpre su napadnuti ustavno-pravno
uredenje i drzavno ustrojstvo, odnosno sve
institucije i organi sistema utemeljeni na
odlukama AVNOJ-a, a zatim sve drustvene
organizacije, asocijacije i institucije, narocito
one koje su po svojoj strukturi i drustvenoj
prirodi bile multietni¢ke i multikulturoloske i,
kao takve, velika brana politici nacionalne
homogenizacije, separatizma, izolacije,
nacionalne i vjerske netrpeljivosti i drugih
vidova destrukcije.

U opsteprihvacenom konceptu obra¢una
sa tekovinama i vrednostima NOR-a,
posebno mjesto imao je odnos prema
spomenickom fondu, istorijskim obiljezjima i
drugim materijalnim i duhovnim vrijednosti-

ma koje su asocijativno oznacavale NOR,
njegove istaknute ucCesnike i vazne
dogadaje. Uslijedila je najraznovrsnija
pogromaska devastacija kulturno-istorijskih
i vjerskih objekata, znamenja, sadrzaja,
znacenja. Nemilice su ruSeni spomenici
vrhunske umijetnicke vrijednosti, iz politickin
kalendara izopéene su sve naznake velikih
dogadaja iz NOR-a, pa ¢ak i datum koji obil-
jezava pobjedu nad fasizmom; masovno su
mijenjani nazivi ulica, trgova, S$kola,
zdravstvenih i drugih ustanova koje su
nosile imena istaknutih boraca i dogadaja
NOB-a. Stavige, mnogi od tih objekata obil-
jezeni su imenima prononsiranih ustaskih,
Cetnickih i drugih kvislindkih vojnih koman-
danata i politi¢ara. Jedna od najbezumnijih
destrukcija u toj pogubnoj aktivnosti je
"CiS¢enje” Skolskih udzbenika istorije.

Brutalnim Sikaniranjima bili su izlozeni
borci NOR-a koji su se na razne nacine pro-
tivili politici nasilja, ruSenja, etni¢kim progo-
nima i genocidu nad C¢itavim narodima,
suprotstavljajuci se tako surovom obra¢unu
sa tekovinama i vrijednostima NOR-a.

Dugo je podastirana i jo$ ne jenjava teza
da se bas u NOR-u 1941-1945. nalaze
osnovni uzroci nastanka ratova 1991-1999.
To se moze tumaditi jedino kao nastojanje
odredenih snaga na aktuelnoj drustveno-
politickoj sceni da u nekim dogadajima iz
drugog svjetskog rata pronadu alibi i oprav-
danje za sva zla koja su ucinjena u ratovima
1991-1999. i da se na taj nacin amnestiraju
oni koji su za te ratove najodgovorniji.

Ocito je da progresivnim demokratskim
snagama predstoji duga i uporna borba za
odbranu napadnutih tekovina NOR-a bez
kojih ne moze biti razvoja i uspjeSne
odbrane civilizacijskih dostignuca - slobode,
mira, tolerancije, ravnopravnosti i saradnje
naroda...

MILENKO MARKO vIC
To nisu ]
gradanski ratovi

Ratovi na prostorima biSe Jugoslavije
1991-1999. najéesce su, u svetu i u nas,
tretirani kao gradanski rat ali sa najmanje
oshova da se tako tretiraju jer oni to nisu bili
ni po svojim nosiocima, ni po svojim ciljevi-
ma. Bili su "gradanski” samo utoliko to su
u njima ucestvovali gradani bivSe zajed-
nicke drzave ali, opet, ne kao gradani ve¢
kao pripadnici medusobno zavadenih
etni¢kih zajednica. Prema tome, nije re¢ o
sukobu unutar jednog naroda jer samo u
tom sluaju moze da bude gradanski rat.
Nisu bili gradanski ni po svojim sadrzajima i
cilievima. Nisu, naime, bili motivisani soci-
jalnim i demokratskim pobudama ve¢ cilje-
vima velikidrzavne ekspanzije. Jo$ je jedna

takode znacajna razlika. U gradanskim
ratovima na meti su ideoloski protivnici, a u
nacionalistiCko-osvajackim ratovima stra-
davaju gradani suprotne nacionalnosti. Zar
genocid, etnicka cidcenja, zlo€ini protiv
Covecnosti, nisu bitna obelezja poslednjih
ratova na tlu bivSe Jugoslavije ?

Privrzenost srpskih zvani¢nika (i s jedne i
s druge strane Drine) terminu "gradanskog
rata” nije sluajna. Tim terminom predstavl-
jen karakter ratova dobro je sluzio kao
mimikrija da se prikriju stvarni ciljevi rata -
velika Srbija ili savez srpskih zemalja.
Buduci da se i u medunarodnoj zajednici
jedno vreme prihvatalo da se u tadasnjoj
Jugoslaviji vodi gradanski rat, to je imalo za
konsekvencu da su se ti ratovi tretirali kao
unutrasnja stvar te zemlje, da tu nema agre-
sije pa, samim tim, ni medunarodno-pravne
osnove da se Ujedinjene nacije odlucnije
umesaju primenom ¢lana 7. svoje Povelje.

Raspadom socijalistickih federacija u
Evropi ispoljila se jedna doista nova situaci-
ja kakvu do tada nije poznavalo medunaro-
dno pravo. Naime, radilo se o okolnostima
u kojima nije bilo "spoljne agresije” i "spoljn-
jeg agresora”, kao kad je re¢ o ratovima
izmedu suverenih drzava. Ali, u tim okol-
nostima bilo je "unutrasnjih agresora” koji su
se pokrivali pladtom gradanskog rata.
Ujedinjene nacije u to vreme, sve dok
Hrvatska i Bosna i Hercegovina nisu priz-
nate kao nezavisne drzave, jednostavno
nisu imale mehanizme za tu vrstu
unutrasnjin agresija. Rezim u Srbiji, iako
agresor, bacao je prasinu u o¢i medunarod-
noj javnosti kako Srbija nije u¢esnik u tim
ratovima. Zato su “unutradnji agresori’
mogli dugo da se predstavljaju pred spoljn-
im svetom kao strane u gradanskom ratu
iako su, u stvari, vodili klasi¢an
velikodrzavni osvajacki rat.

Ne mislimo da ima nevinih u ovom ratu.
Ali, ve¢ danas se sa sigurno$¢u moze tvrdi-
ti da je od rezima Slobodana MiloSevica
bitno, mada ne i iskljucivo, zavisilo pitanje
rata ili mira na jugoslovenskim prostorima.
Pred tim rezimom stajale su bar dve
moguce opcije - miran razlaz ili rat. Da se taj
rezim odlucio na miran razlaz, kao to se to
dogodilo u slugaju bivse Cehoslovacke ili
bivSeg Sovjetskog Saveza, niko drugi u
tadasnjoj Jugoslaviji ne bi bio u stanju da
nametne rat tolikih razmera, makoliko da je
bilo ratobornosti i na drugim stranama.
Njegovo opredelienje za ratnu opciju
reSavanja jugoslovenske krize - to se danas
sa sigurnoS¢u moze tvrditi - jedan je od
kljuénih uzroka i raspada jugoslovenske
federacije, i srpske nacionalne katastrofe.

Dakle, na tlu bivSe Jugoslavie 1991-
1995. nije voden gradanski rat vec
nacionalisticko-osvajacki rat kojeg je
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ne moze se napred

nametnuo srpski rezim uz zdu$nu podrsku
delova vrhunske inteligencije i visokih
naucnih, kulturnih i verskih institucija. Taj rat
nije imao u sebi ni
nacionalnooslobodilackog naboja osim u
segmentima odbrane onih naroda koji su se
nasli na udaru srpske agresije. Kao $to je
lazna tvrdnja da je u tim ratovima branjen
srpski nacionalni identitet, tako se i sada Siri
lazno uverenje da je skrivanjem prave
sustine tog rata opet na braniku srpski
nacionalni identitet. Iz tih razloga, navodno,
nije trebalo otkrivati svetu postojanje hladn-
jata sa stotinama civilnih  Zrtava.
Nespremnost da se priznaju zlocini pokazu-
ju i ometanja izlozbe fotodokumenata o rat-
nim zlo¢inima u BiH, Hrvatskoj i na Kosovu
(Cagak, Uzice, Kragujevac itd) pa i to $to
Milivoje GliSi¢, imenovani ambasador za
Australiju, u emisiji Studija B "Utisak nedel-
je, kritikuje one izvestace iz Haga koji izbe-
gavaju da beleze i "uspesSne odbrane”
Slobodana MiloSevica. Jo§ viSe je za
zabrinutost kad visoki zvani€nici aktuelne
vlasti niveliSu odgovornosti za zlo¢ine u pro-
teklim ratovima ili kad se Cutke prelazi preko
pojave rehabilitacije CetniStva pod cijim su
znamenjima i lozinkama vr$eni genocidi i
etnicka ciscenja u tim ratovima.

Tek kad bude doslo do svesti najsirih slo-
jeva srpskog naroda da je taj osvajacki rat u
kojem su pocinjeni teski zlo€ini u njegovo
ime bio, u dosadasnjoj istoriji srpskog naro-
da, najvedi atak i na sopstveni nacionalni
identitet, i kad se bude shvatilo da se samo
u otkrivanju pune istine o tim ratovima
nalaze prave Sanse potvrde srpskog
nacionalnog i gradanskog identiteta - tek
tada moze poceti i stvarno nova istorija na
srpskim i balkanskim prostorima.

SVETOZAR ORO
Leciti zatrovanu svest

Borba da se afirmiSe istina o nasoj naro-
dnooslobodilackoj borbi, razvoju i razbijanju
SFRJ - osnovni je cilj naSeg Drustva. Ako
odbranimo, reafirmiSemo i ostavimo u
naslede istine, ne samo o Titovom vremenu
i Titu nego i o posliednim ratovima kao
negaciji NOB-a i SFRJ, bice to najkorisnija
investicija za leCenje pogubno zatrovane
svijesti nasih gradana. To bi, cijenimo,
pomoglo izgradnji zdravih odnosa medu
gradanima, narodima i novonastalim
drzavama na prostoru dosadasnje SFRJ.

Kao savjestan svjedok i objektivan anali-
ticar ovih ratova, Drustvo za istinu o
antifaSistickoom NOB-u doSlo je do dvije
suprotstavljene tvrdnje koje traze istinit
odgovor.

Domace snage, s MiloSevicem na Celu,
uporno tvrde da su uzrocnici, pokretaci i
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srpskog, hrvatskog i albanskog, a narocito
srpskog.

Ova druga tvrdnja potvrdena je i na
okruglom stolu o ratovima 1991-1999. orga-
nizovanom od strane Drustva za istinu o
NOB-u. Tom prilikom osporena je i
demaskirana MiloSevic¢eva teznja da svoju
odgovornost za pokretanje i vodenje ratova
prebaci na spoljne fatore i on je potpuno
razotkriven kao glavni inicijator, predvodnik
i vinovnik ovih ratova u kojima je kari-
jeristiCki manipulisao sa srpskim narodom

nosioci razbijanja SFRJ u Yu-ratovima -
spoljni faktori, prije svih SAD i Njemacka u
sprezi sa slovenackim i hrvatskim separa-
tizmom.

S druge strane, istinski branioci istine o
NOB i SFRJ, medu kojima je i nasSe
Drustvo, nasuprot MiloSeviéu i njegovim
neposrednim i kamufliranim istomisljenici-
ma, argumentovano tvrde i dokazuju da

uzroke i generatore ratova u posliednjoj dok ga nije.d(?.veo S’O beznadg.
deceniji ne treba traziti u spoljinom faktoru Konstatujuci da je u protekiih petnaestak
» godina Jugoslavija prosla kroz pet faza,

(mada i toga ima), niti u nesavladivoj "krizi 3 oo ie. | i
bivée drzave, ved, prije svega, u agresivnim  Svetozar Oroje, izmedu ostalog, rekao:
e U prvoj fazi, poslije Memoranduma

cilievima tri naSa vodeca nacionalizma -
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Da li samo seta?

U glasilima, tu i tamo, sretne se poneka informacija da "Beogradani jos posecuju 'Kucu
cveca”, odnosno da su strani turisti koji dodu u Beograd najviSe zainteresovani da je
posete, kao i Muzej "25. maj”...

Da, svet, onaj slobodarski, demokratski, antifasisticki pamti Jugoslaviju po njenoj
cetvorogodisnjoj antifasSistickoj borbi. Svet je postovao Tita kao straterga i vojskovodu oslo-
bodilackog rata, kao predsednika male ali hrabre zemlje, poStuje ga Sto se odupro
Staljinovom diktatu, Sto je bio jedan od inicijatora pokreta nesvrstanih koji je okupio pola
Covecanstva, sto je stekao izvanredan prestiz u medunarodnim odnosima...

Pa, da li smo mi - Beogradani, Srbi, Jugosloveni - kako hocete, setni ili s razliogom
postujemo ono Sto smo ziveli i doziveli tokom gotovo 50 posleratnih godina u punom
miru? Naravno da ima i onih koji u tim godinama vide samo greske i nepravde koje su
trpeli. No, svako posten mora se upitati da li je ikada i igde u istoriji civilizacija bilo idealnih
drustava. Takvom drustvu smo s
Titom stremili, a koliko i Sta smo
postigli - zavisilo je od svih nas.
Stoga se svako istinoljubiv mora
osvrnuti na silne izgradene gradove,
fabrike, komunikacije, elektrane i
sve ono S$to nam je zivot Cinilo

Nezavisno od javnog reagovanja Drustva kao
celine, mnogi ¢lanovi svojim sve ¢es¢im i brojni-
jim samostalnim istupima u javnosti i glasilima
doprinose afirmaciji programskih opredeljenja i
ostvarivanju zadataka Drustva za istinu o
antifasistickom NOB-u.

Posebno treba pomenuti da je, povodom : . g
"Ravnogorske Citanke” i drugih pokuSaja da se svakim qanom SVe bolj|m.qutoyaI|
Setniéki pokret Draze Mihailovica prikaze kao ~SMO .cel|m S\v/etom S postov"anln]
antifaSisticki, dr Branko Latas u listu "Danas” CN"?'”"T‘ pavs_osem, bil s[no prua_telp
objavio feljton u vise nastavaka i tako inicirao =@ Ijud|ma_5|rcv)_rf1 sveta, Skolovali Se
polemiku koja i dalje traje, uz uklju€ivanje i onih besplatn_o ! IeC|_I| S€ bespliatno, VoS-
linosti antifaSisti¢kih opredeljenja koje su dosad k‘_"_‘ nam je grgdllg pute\(e : mosto_ve !
Cutale, sputane, izmedu ostalog, i stavom orga- N pl_chIa_nl rusila. I Eusr_no £ _',’"ko'_
nizacija kojima pripadaju. lako su glasila i dalje ga bc_)jah_, nismo znali Sta je mafija, ni
blagonaklona prema "dezurnim ravnogorcima”, | "eKeti; ... _ o
na ovaj nacin je, ipak, otvorena javna tribina za AMuzej 25. maj Smo “k'"%"' I nje-
argumentovanu odbranu istorijske istine. govo blagc_) razvuki (ni _T'tc_)’ ni poroq-

U nemogudnosti da celovito prikaze ovu sve | '¢@ MU, NiSU o _odnell i qu!atal!),
masovniju aktivnost ¢lanova Drustva, "Glas sramno je podignut zid kojim je

istine” i u ovom broju daje pojedina karakter- podelje"n jedinstven kpmpleks
istiénin reagovania. Memorijalnog centra, muzejski pros-

tor monstruozno je pretvoren u pri-
vatni stan vladajucih skorojeviéa MiloSevi¢-Markovi€. | sve je to €injeno kao $to nijedan
narod ne €ini sa svojom istorijom i velikanima. | imena ulica smo promenili a u Titovo
vreme, sem nekoliko ulica Karadordevica koji su vreme rata bezbrizno proveli u Londonu,
nije promenjeno ime ni ulice Kneza Milosa, ni Kneza Mihaila, ni Karadorda (podignut mu
je spomenik u Titovo vreme), ni Nemanjine, ni Svetog Save...

Zasto se sada ne srusi jedan sramno podignuti zid? Zasto se sada ne ucini ono §to Citav
civilizovani svet a ne samo strani turisti koji dolaze u Beograd ocekuje - da u Muzeju 25.
maj budu dostupni nepobitni dokazi o Titovom vremenu i Titovoj Jugoslaviji?

Vera KRONJA



GLAS ISTINE

TRIBINA DRUSTVA U BEOGRADSKOM MEDRIJA CENTRU

SANU, 8. sjednice CK SKS i ukidanja
pokrajina, MiloSevi¢ je krenuo da se
nametne  Jugoslaviji uz  pomoc
"antibirokratske revolucije”, 14. kongresa
SKJ i JNA sa preuzimanjem vlasti u foru-
mima federacije i republika. Poslije “jogurt
revolucije” u Novom Sadu, Starog trga i
Zute grede, preuzeo je vlast i u Crnoj Gori,
ali su druge republike prozrele njegove
namjere i oduprle se toj osvajackoj plimi,
svako na svoj nacin. Svi su u drzavnoj
samostalnosti trazili spas od MiloSevica.
Jedva je MiloSevi¢ zadrzao i Crnu Goru da
ne ostane sasvim usamljen.

o Druga faza zapocela je ratom u
Sloveniji (25. juna 1991) a okon¢ana je kon-
statacijom Badinterove komisije od 4. jula
1992. da "SFRJ viSe ne postoji kao
medunarodni subjekt’. Oruzano razbijanje
Jugoslavije nastavljeno je ratom u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Za to vri-
jeme nijedna strana sila nije izvrSila agresi-
ju na SFRJ. Drugu ili Titovu, avnojevsku
Jugoslaviju rastrgle su unutrasnje snage u
borbi za vlast ili prevlast nad cijelom
zemljom ili njenim dijelovima, bilo da su one
nacio-hegemonisticke ili nacio-
separatisticke, uz diplomatsko Cinjenje ili
necinjenje nekih stranih zemalja tokom
1991.11992. godine.

e U trecoj fazi, poslije zvani¢nog nes-
tanka SFRJ 4. jula 1992, nastavijena su
zapoCeta ratna neprijateljstva izmedu
"samostalnih drzava” (SRJ, dve iz
Hrvatske, Cetiri iz BiH, ukupno sedam) uz
respektabilno uceScée Srbije koja "nije bila u
ratu”. U Cetvrtoj fazi doslo je do ostrih suko-
ba na Kosovu koji nisu mogli da se
okoncaju bez medunarodnog angazovanja.
U petoj fazi, poslije okoncanja rata na
Kosovu, doslo je do pobune Albanaca u
Makedoniji s ciliem da se odvoje, Sto je
takode uz pomo¢ medunarodne zajednice
okonc¢ano.

® Poslije ratova, strano prisustvo je
ostalo vrlo brojno u BiH i narocito na

Kosovu. Najvaznije je to Sto je, poslije
desetogodisnjih ratovanja, medunarodna
zajednica ispoljila rjeSenost da djeluje
odluéno na obnovi ovih prostora. Odrzan
je medunarodni skup u Sarajevu 30. jula
1999. i usvojena Deklaracija o osnivanju
pakta stabilnosti za jugoistoénu Evropu.

DR RADOSLAV RATKOVIC _
Pogubn_a politika ryt(e
samo misaona greska

Kako se u naSoj politickoj javnosti i u
nadleznim  institucijama  drustveno-
politickog sistema postavlja pitanje odgov-
ornosti za posledice jedne katastrofalne
politike koja je dovela do ratova
podrazumevajuci i zlo€ine pocinjene u
pokusaju da se ta politika realizuje?

U trazenju odgovora ne moze se zaobici
ocena da je stanje krajnje nezadovoljava-
juée i u javnosti, i u politickim telima.
Povodom Haskog tribunala stvaraju se ¢ak
navijacki frontovi, kao da se postavlja pitan-
je da li ¢e tuzilastvo moci da dokaze zlocin.
Nadlezni organi, a to vazi i za medije, ne
rade svoj posao onako kako bi trebalo.

Pitanje odgovornosti vazno je, medutim,
ne samo iz moralnih nego i iz sasvim prak-
tiénih razloga. Bez isterivanja odgovornosti
- ne moze da se ide dalje. Stravi¢na su zbil-
ja Vukovar, Srebrenica...Ali, to su samo
detalji onog Sto se deSavalo na ovom pros-
toru - katastrofa drzave, nacije, crna rupa u
regionu, unistena buducnost...

Koja je sve odgovornost u pitanju? Neki
pravnici skloni su meditacijama i tvrdnjama
da politicka odgovornost pravno nije
sankcionisana. No, kod nas se odgov-
ornosti ne podvrgavaju ni oni koji su poCinili
inaCe pravno sankcionisana nedela, a treba
se podsetiti da svojevremeno nisu postojale
propisane sankcije ni za fasisticko delovan-
je. Kada je formiran Nirnberski sud,
utvrdene su i norme i niko nije ni pomisljao
da govori o pravnom vakuumu.

CLANOVI DRUSTVA NA JAVNOJ. SCENI

Guverneru Dinkicéu, licno
Clan Drustva Augustin Papi¢ uputio je guverneru Narodne banke Jugoslaviie Miadanu

Dinkicu pismo sledece sadrzine:
"Gospodine Guverneru,

Pratio sam VaSe predstavljanje nov€anice od pet hiljiada dinara. Rekli ste da je na
novéanici portret srpskog akademika Slobodana Jovanovica.

Slobodan Jovanovi¢ je doista veliki naucnik i akademik, ali ste Vi propustili da
pomenete da je Jovanovi¢ bio predsjednik Kraljevske jugoslovenske vlade u emigraciji u
Londonu i zastupnik ministra Vojske, mornarice i vazduhoplovstva, dok je ministar -
CetniCki voda i ratni zlocinac Draza Mihailovi¢ bio u zemlji, to znaci da je i sau€esnik u

Mihailovi¢evim zlodjelima.

Zbog ¢ega je Vama trebalo da u ovom momentu, kada treba smirivati ratne strasti, pro-
moviSete na novcanici NBJ jednu tako kontroverznu liénost? Ko Vas je ovlastio za to? Il
ukoliko mislite da nastavite tim putem, onda je slijedeci korak da se na nov€anici pojavi i
sam Draza Mihailovié. Tako bi krug promocije CetniStva na nov€anicama NBJ bio

zatvoren.”

Augustin PAPIC

novembar 2002, Y

Katastrofalne politicke odluke i nasto-
janja da se one realizuju predstavljaju
nam se kao misaona greSka. Politika,
medutim, ne moze tako da se posmatra
jer je re€ o realnoj aktivnost i to vezanoj za
vlast. A ako je pritom viast joS i nekon-
trolisana, u sferi takvog drustva i takvog
poimanja odgovornosti - kreatori i nosioci
takve politike zaista ne bi imali kome da
odgovaraju.

Danas se takode suoCavamo i sa dru-
gom neprihvatljivom tezom. Politika, navod-
no, nije bila losa; lo$ je bio samo nacin ost-
varivanja. Ona dodatno ukazuje na Sirinu
kruga odgovornih. Jer, politika o kojoj govo-
rimo u osnovi je zlo¢inacka jer je postavila
cilieve koji se ne mogu ostvariti bez rata,
nasilia, zlo¢ina. Ona je ne samo
podrazumevala nego i proizvodila zlocine.
Zbog toga svoj deo odgovornosti treba da
ponese svaka karika u tom politickom
lancu, svi ucesnici od formulisanja do ost-
varivanja te pogubne politike. Ako neko
kaze da Srbi, Hrvati, Muslimani ne mogu da
zive zajedno, ne priznaje postojece granice
i slicno - to moze da prode u romanu. Ali,
ako se pretoCi u politiCku akciju, za
posledice mora da se odgovara.

UceScée u tom zajednickom kriminalnom
poduhvatu mora da bude sankcionisano i
u nasem pravosudnom sistemu pri ¢emu
lustracija treba da obuhvati one aspekte
koji nemaju elemente krivicnog dela ali su
doprinosili stvaranju pogodnog ambijenta
za nastajanje i ostvarivanje politike nasilja
i ratovanja. Pri tome se lustracija ne moze
posmatrati na isti nacin kao u nekadasnjim
lagerskim socijalistiCkim zemljama jer su i
okolnosti bitno razli¢ite. Nase drustvo je
bilo emancipovano od staljinizma pa je
doSlo do kontraudara - restitucije staljiniz-
ma i njegovog povezivanja sa nacionaliz-
mom.

| iz moralnih, i iz prakti¢nih razloga, tre-
balo je odmah posle 5. oktobra u celini
osuditi nacionalistiCku politiku, njene cil-
jeve i personalne postave koje su je for-
mulisale, nosile i dovele do zloc¢ina. Posto
taj rez tada nije ucinjen, revitalizovali su
se vidovi i nosioci te politike koji su ostali
u delovima vladajuce i finansijske struk-
ture drustva. DoSlo je ¢ak i do protivo-
fanzive tih snaga. To je uocljivo upravo u
sferi sprovodenja procesa odgovornosti.
Jedan broj ljudi i institucija koje dosledno
insistiraju na odgovornosti za posledice
politike nasilja, koji zahtevaju da se dode
do potpune istine i rasvetljavanja svih
zlocina koji su ucinjeni u ime te politike,
sada su predmet napada, propagandnog i
politickog lin¢a. Veoma je onespokojava-
juée Sto se precutno prelazi preko delo-
vanja organizacija poput "Obraza” i onih
koje veliCaju Radovana Karadzica, a
napadaju institucije i ljudi angazovani u
borbi protiv zlo¢ina.
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danasnje vreme postoji velika

U zbrka i zloupotreba pojmova i reci

ali mozda ni jedan pojam danas

nije viSe zloupotrebliavan i zloupotreblien
koliko se to ¢ini sa pojmom: nacionalizam i
nacionalista. Istina niSta manja nije bila ta
Zloupotreba i pre rata kada su mnogi lazni
patrioti i lazni narodni prijatelji trebali da prikri-
ju sav svoj antinarodni rad i kada su trebali da
operiSu sa nacionalizmom kao sa berzan-
skom aktivom u svima spekulacijama koje su
bile uperene protiv naroda i njegove volje.
Danas pak ta zloupotreba dostigla je svoju
kulminaciju u svima razmerama i oblicima. U
svima prilikama i na svakom koraku gotovo
moze da se Cuje: “ja sam Srbin” ili "ginem za
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DUSAN BOGDANOVIC
Nacionalizam u
okvirima danasnjice

u stvari bilo u interesu naroda i zemlje...
...Ako je vladajuci sistem bio bezobziran u
gazenju i ugnjetavanju prava sopstvenog
naroda, zasto bi bio sentimentalan kada se
to tiCe drugih plemenskih grupa ili drugih nar-
oda? Imperijalisticki prohtevi i proSrenje
vlasti nad drugim narodima uzdizani su na
stepen moralnog prava i postavijani kao
istoriski zadaci sveukupnih narodnih tezniji.
Sistematski je gajen kult mrznje prema
susednim narodima. Mi smo u posleratnoj
Jugoslaviji imali dovoljno prilike da osetimo
posledice toga sistema shvatanja. Naravno

Clanak "Nacionalizam u okvirima dana$njice” , potpisan sa M.N, objavijen je u broju 7
”Glasa Jedinstvenog narodnooslobodilackog fronta Srbije” u decembru 1943. godine.

Autor Dusan Bogdanovi¢, predsednik lzvrSnog odbora Narodne seljacke stranke,
opredelien za otpor okupatoru, uhapSen je ne mnogo potom i streljan pocetkom sep-

tembra 1944. godine.

Uz neznatna skraéivanja iz tehnickih razloga, ovaj tekst objavijuje se u "Glasu istine”

iz dva osnovna razloga:

® Stavovi i opredeljenja Bogdanovica i danas su aktuelni;

® S obzirom da je u vreme ucestalih nastojanja da se rehabilituju kvislinzi i ostali sarad-
nici sa okupatorom, ucinjen i pokusaj da se ime DuSana Bogdanovic¢a ukloni iz naziva
jedne beogradske ulice (Skupstina Beograda je pre nekoliko meseci taj i niz sli¢nih pred-
loga skinula sa dnevnog reda mada nije sigurno da je to njena definitivna odluka), razlog
za to su nesumnjivo i stavovi koje Bogdanovi¢ zastupa u ovom c¢lanku. Podsecanje na
te stavove zato je jos jedno uverljivo ukazivanje Sta zapravo smeta onim politickim gru-
pacijama koje negiraju NOB i veli¢aju kvislinge.

Srpstvo” a kod zvani¢nih i nezvani¢nih oku-
patorskih slugu i putem javne reci i putem
Stampe urli¢e se svakodnevno: "sve za
majku Srbiju”, "sve za Srpstvo i srpski narod”
a da bi ironija i cinizam bili jo$ veci doajen
okupatorskih slugu i narodnih izdajica naz-
van je: "ocem Srbije”.Nije to pojava koja je
vezana samo za granice Srbije ili Jugoslavije,
ona je opSta i vezana je za sve okupirane
zemlje kao specijalitet okupatorske destruk-
tivne dinamike kojom pokuSava da prikrije
rad svojih slugu za njegove svrhe s jedne
strane a u isto vreme da zavede i ublazi reak-
ciju okupiranih naroda protivu izdajnika i svih
onih koji sluze njemu...

..Sta je upravo nacionalizam i ko je
nacionalista? Ako bi ova pitanja postavili
nekome pre rata, u bivsoj Jugoslaviji, tada bi
vam svaki stereotipno odgovorio da je
nacionalizam neograni¢ena ljubav prema
otadzbini, a nacionalista onaj koji te uslove
besprekorno i pozrivovano ispunjava.
Otadzbina je bila monopol za jednu viada-
juéu kliku udruzenu tada sa tim sistemom, a
nacionalista je bio samo onaj, koji je pozrtvo-
vano branio to postojece stanje. Otuda je i
doslo do toga da je nacionalizam u bivsoj
Kraljevini Jugoslaviji bio patentiran samo za
izvesne liénosti i klase. Otuda je i dolazilo do
toga da sve ono Sto nije bilo u interesu
vladajuce klase, nije bilo nacionalno i ako je

da i pojedini drugi narodi nisu izostajali u
sliénom procesu previranja i izgradivanja i to
prvenstveno kod onih, gde je sistem organi-
zacije vlasti bio despotski za svoj sopstveni
narod a imperijalisticki u odnosu na druge
narode. Tako nacionalizam za svakog
Nemca nije bio nista drugo nego oli¢enje
bezgranine i do fanatizma uzdignute ver-
nosti i pozrtvovanosti Fireru i nacionalsocijal-
izmu a za ltalijane Duceu i fasizmu. Epilog
svega toga je danaSnja svetska drama i
njene posledice kao stvaranje novih
"nacionalnih” veli¢ina: Nediéa, Ljotica,
Pedanca i Draze Mihailovica kod nas,
Pavelica u Hrvatskoj, Tuke u Slovackoj,
Hahe u Ceskoj, Kvislinga u Norveskoj,
Antoneska u Rumuniji, Filova u Bugarskoj
itd. Taj novi “nacionalizam” nije nista drugo
nego ili surogat onoga $to se odigralo kod
nas pre rata (Draza Mihailovic) ili pak teznja
da se realizuju imperijalisticki planovi okupa-
tora i ropska poslusnost prema njemu
(Nedi¢, Kvisling, Haha itd).

Ako se nasuprot ovome negativnhom i anti-
nacionalnom “nacionalizmu” kao istinska i
bezgrani¢na ljubav prema narodu i gotovost
da se borbom do krajnje pozrtvovanosti
brane prava i sloboda naroda, onda je svaki
pravi nacionalista onaj koji te uslove ispunja-
va. Ovaj i ovakav nacionalizam izlazi iz okvi-
ra egoizma i suprotnosti u odnosu i na druge
grupe bilo plemenske bilo narodne. Jer ako

se pode od Cinjenice da pojam jednog naro-
da sacinjava stvarno radni narod (intelektu-
alci, radnici i seljaci) onda ¢e biti razumljivo
zasto do tih suprotnosti ne¢e ni dodi, jer
interesi radnog naroda su uvek istovetni i
nikada se ne sukobljavaju. Svi teritorijalni
sukobi i imperijalistiCke teznje koje se radaju
u "nacionalizmu” klike, gube svoj znacaj i
isCezavaju. Rada se jedna nova ravnoteza i
evolucija u odnosima naroda koja vodi jed-
nom viSem opsteCovecanskom cilju: miru,
jednakosti, pravdi i slobodi...

..U svima okupiranim krajevima Evrope
partizanski odredi vode beskompromisnu
borbu protiv fasistiCkin osvajaca boreéi se
time i za stvar svoga naroda a u isto vreme
i za stvar radnog naroda Citavog sveta. U
nasoj zemlji narodno oslobodilacka vojska i
partizanski odredi nosioci su te borbe.
Njihova nesalomljiva borba protiv okupatora
i njegovih slugu dokaz je koliko je velika i
istinska njihova ljubav za svoj narod i svoju
zemlju. Otuda je i moto njihove borbe svuda
i na svakom mestu: Sve za narod i njegovu
slobodu ili: Smrt faSizmu - sloboda narodu.
Sutradnjica koja se izgraduje preko leSeva i
krvi tih pravih narodnih boraca obezbeduje
nasem narodu pravu i istinsku slobodu i mir
u odnosu prema drugim narodima sa
pravom dostojnog kaznjavanja svih onih
faSistiCkih ugnjetaca pa ma gde oni bili.

Prema svemu izlozenom da li su nacional-
isti koji se bore za trajno ropstvo naseg naro-
da fasistickim osvaja¢ima kao Sto su Nedic,
Ljoti¢ i Pecanac? Da li su nacionalisti oni koji
danas u svima prilikama i na svakom mestu
apstiniraju od svake borbe protiv okupatora,
otvoreno ili tajno saraduju sa okupatorom i
njegovim slugama i bore se protiv pravih nar-
odnih boraca: narodno oslobodilacke vojske
i partizana, da bi u slobodnoj sutrasnijici osig-
urali sistem vladavine klike? Ili su pak
nacionalisti oni koji vode beskompromisnu
borbu protiv okupatora i njegovih slugu i kroz
tu borbu izgraduju jednu bolju sutrasnjicu i
trajnu slobodu svom narodu kako u okviru
njegovih sopstvenih granica tako i u okviru
odnosa svih naroda sveta? Komentari su
izliSni; niti su nacionalisti Nedi¢, Ljoti¢ i
Pecanac $to podrivaju svoj sopstveni narod i
predaju ga trajnom ropstvu fasistiCkim osva-
ja¢ima niti je nacionalista D.Mihailovi¢ Sto
saraduje sa okupatorom u borbi protiv naro-
dno oslobodilackog pokreta u nasoj zemlji da
bi za sutra osigurao sistem vladavine klike i
time ponova podjarmio narod i njegovu slo-
bodu novom ropstvu. Pravo istinskog
nacionalizma pripada narodno oslobo-
dilackoj vojsci i narodnim partizanima na ¢elu
sa Komunisti¢kom partijom jer su oni nosioci
prave narodno oslobodilacke borbe.
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SLOVENIJA
Priznanje biskupu
Vekoslavu Grmicu

Delegacija gorenjskih partizana - aktiv
Ljubljana, u kojoj su bili Stefan Urbanc, Milo$
Rutar i Stane Zagar, urucila je u sedistu
mariborskog Saveza boraca NOR-a,
spomen-poklon biskupu prof. dr Vekoslavu
Grmi¢u kao znak paznje i zahvalnosti za
pozrtvovano zalaganje u odbrani i Sirenju
istine o narodnooslobodilackoj borbi.

Ulogu biskupa Grmi¢a u odnosu na slove-
nacku Katolicku crkvu mnogi uporeduju sa
Luterovom u vreme reformacije. Ne samo da
redovno prisustvuje partizanskim sveanos-
tima vec¢ je Cesto na njima i jedan od gov-
ornika. Primajuci poklon - sveénjak od dren-
ovog drveta koji je izradio gorenjski partizan
Stane Zagar, populari i veoma cenjeni
biskup je skromno izjavio da ovo priznanje
nije zasluzio jer samo uspunjava Ssvoju
duznost. Ono me, medutim, uverava, dodao
je, da sam na pravom putu: "Posebno sam
zahvalan vama partizanima koji ste se u
Sumama borili protiv okupatorske vilasti.”

U razgovoru sa gorenjskim i mariborskim
borcima biskup Grmi¢ je naglasio neophod-
nost da se u bora¢ku organizaciju ukljuci sto
vise mladih ljudi koji ¢e negovati tradicije
NOB-a. Predsednik mariborskog Zdruzenja
borcev in udelezencev NOB-a Joze Berce
je u tom kontekstu pomenuo da je medu
2.800 ¢lanova mariborske boracke organi-
zacije - oko 500 mladih.

Jedan od organizatora susreta sa dr
Vekoslavom Grmi¢em, pocCasnim gradani-
nom Maribora, bio je i Turisticki savez
Maribora jer se spomenici i spomen-obelezja
NOB-a, kao i manifestacije koje podsecaju na
NOB, smatraju i turistickim znamenitostima te
je turisticka organizacija jedan od aktivnih €ini-
laca u negovanju tradicije NOB-a.

Partizan sam, tim se di¢im

Partizanske manifestacije - obelezavanje
znacajnih datuma iz NOB-a, podizanje
novih spomenika, duzno postovanje prema
borcima palim u borbi za slobodu, odrzavaju
se u Sloveniji tokom tokom Ccitave godine.
Sve ih je teSko i pomenuti jer se deSavaju u
svakom gradu, svakoj opStini i mnogim seli-
ma uz uc¢esce omladine, predstavnika vlasti,
jedinica slovenacke vojske:

e Sesdesetogodisnjica formiranja prve
Cetiri slovenacke brigade - TomSiCeve,
Gupceve, Cankareve i Sercerove -
obelezena je velikom proslavom u
Kocevskoj Reki uz ucesce oko pet hiljada
ljudi. Tom prilikom, posle pozdrava Zupana
Kocevja Janka Vebra, govorio je predsed-
nik Republike Slovenije Milan Kucan koji je
konstatovao da su pomenute Cetiri brigade
bile jezgro slovenacke narodnooslobodi-
lacke vojske koje se Sirilo osnivanjem novih
brigada i korpusa da bi se borbom u okviru

antihitlerovske koalicije stiglo do slobode.
Takode je naglasio da se mlade generacije
moraju sacuvati od trauma na taj nacin Sto
¢e se jednom zauvek sahraniti mrivi i tako
onemoguciti Zzivima da s njima manipuliSu.

U ime boraca VIl korpusa svim uéesnici-
ma proslave zahvalio se Lado Kocijan.

o U Starom Logu otkriven je spomenik
pesniku, piscu i prevodiocu Miranu Jarcu
koji je stradao tokom rosSke ofanzive. Tom
prilikom govorio je pesnik i akademik Ciril
Zlobec naglasivsi, izmedu ostalog, da se
oni koji negiraju NOB odriCu i tekovina koji-
ma se slovenacki narod ponosi.

o U Lehenu nad Vrelenkom odrzan je skup
u spomen na prvu Stajersku partizansku ¢etu
iz leta 1941 - prethodnicu celokupnog kasni-

Podrska Drustvu i "Glasu istine”

Citaoci "Glasa istine” u Sloveniji i dalie
pomazu da list Sto ¢eSce izlazi. Od posled-
njeg broja, svoje priloge su dali: Andrej
Marinc, dr Anton VratuSa, dr Drago Flis,
Janez Stanovnik, Franta Komel (vise
puta), Ana Turk, dr Marko Vrhunec (viSe
puta), Franc Popit, DuSan Gorki¢, Stevo
Bura, Mira Potocar, Rudi Kodric.

Redakcija se svima najsrdacnije zah-
valjuje a takode i organizacijama i pojed-
incima koji se izuzetno angazuju na plas-
manu u Sloveniji svih izdanja Drustva za
istinu o antifasistickom NOB-u - Zvezi
zdruzenj borcev in udelezencev NOB
Slovenije, dr Marku Vrhuncu, lliji
Radakoviéu, te Tonetu PoljSaku, Jozetu
Gacniku, Franu Petulinu...

"Glas istine” duguje zahvalnost i ured-
niku domumentacionog biltena Glavnog
odbora ZZB NOB Slovenije Vinku
Blatniku.

jeg Stajerskog partizanstva.

® Opstina Sezana proslavila je svoj
praznik - dan kada je 1941- godine prva
partizanska skupina Ervina Dolgana iz
unutrasnjosti Slovenije dosla u Primorsku.

® "Slovenackim i, posebno, primorskim
partizanima smo duzni da se zahvalimo $to
smo, u zamrSenim medunarodnim razmera-
ma i odnosima, uspeli da se veliki deo
Slovenackog primorja vrati u novu republiku
Sloveniju u tadasnjoj Jugoslaviji’ - rekao je
Milan Ku€an u Ozeljanu na proslavi 60.
godisnjice formiranja prvog primorskog parti-
zanskog bataljona "Simon Gregor¢ic” i 55.
godisnjice priklju¢enja Primorske zemlji mati-
ci. Ovoj svecanosti prisustvovao je i predsed-
nik slovenackog parlamenta Borut Pahor.

® Meduopstinski odbor Zveze borcev
Kranj i Mesni odbor Naklo organizovali su
svecanost u Strahinju povodom 60.
godiSnjice tragicne bitke u Udin borstu u
kojoj je poginulo 28 boraca 2. bataljona
Kokrskega partizanskog odreda a medu
njima i Sesnaestogodidnja devojka Ancka
Kokalj koja je sve zadivila svojom hrabrosc¢u

boreci se do pretposlednjeg metka ne
dozvolivsi da ziva padne u ruke neprijatelju.

Pominjuéi poginule partizane kao i
Cinjenicu da je samo 1942. iz ovog kraja
streljano 400 talaca, da su mnoga sela spal-
jena a ljudi izgnani, Martin KoSir je upozorio
na iskrivljavanje istorijske istine. "Zalosno je
da se posle 60 godina nalaze takvi ljudi koji
osuduiju Zrtve a ne okupatora. Borci su prih-
vatili da svakome treba priznati grob ali ne i
tvrdnje o jednakom doprinosu svih u borbi
za slobodu. Cudimo se svakom ko se stavl-
ja na stranu saradnika okupatora,
osudujemo sve koji blate narodnooslobodi-
laku borbu”, rekao je izmedu ostalog Kosir.

@ Slicne svecCanosti odrzane su posled-
njih meseci i na Koziem, u Crnomelju,
Okroglici, na Planini pri Podbocju kod
Krskog, pri Trebelnem, na Ustju kod
Ajdov&cine, u Senozecu, Prislavi kod
Ljutomera i mnogim drugim mestima Sirom
Slovenije.

Aktivna proslava
80. rodendana

Na veoma zapazen nacin u Sloveniji je
obelezen 80. rodendan Janeza Stanovnika
- iskrenog druga, ¢oveka velikih intelektual-
nih potencijala, duboke ¢ovecCnosti i
priviaéne dobrodu$nosti, kako je napisao
Ivan Dolnicar.

Ovaj izuzetno angazovani ¢ovek svojim
delom pripada Sloveniji, svim prostorima
nekadasnje Jugoslavije pa i citavom
GovecCanstvu. Njegove aktivnosti posle Il
svetskog rata dobro su poznate. Ovom pri-
likom korisno je, medutim, podsetiti da je
re€ o zivotnom putu Cije su smernice ¢vrsto
zacrtane u najranijoj mladosti.

Janezov otac dr lvan Stanovnik je 1920.
godine, zajedno sa socijaldemokratima,
osnovao Savez radnih ljudi a u godini kada
mu se rodio sin Janez, posle pobede na
opstinskim izborima, postao je podzupan
Ljubljane. Kao ucenik klasi¢ne gimanzije,
mladi Stanovnik piSe politicke c&lanke,
saraduje sa Edvardom Kocbekom koji ga
uvrSéuje u uredniCki kolegijum revije
"Dejanje”. Kao student, aktivan je u
akademskom klubu "Zarja”. Kada se formi-
ra Osvobodilna fronta Slovenije, pridruzi¢e
se i Zveza delovnega ljudstva, i vecina pri-
padnika “Zarje”. Janeza Stanovnika
Kocbekova skupina delegira u maticni
odbor Osvobodilne fronte na Ljubljanskom
univerzitetu. On radi ilegalno na prikupljanju
oruzja, organizuje pomoc¢ ugrozenim
¢lanovima otpora. Hapsi ga italijanska poli-
cija ali biva pusten zbog nedostatka dokaza
te odmah po izlasku iz zatvora stupa u
redove dolomitskih partizana. Najpre je
borac a zatim, kao instruktor IzvrSnog odb-
ora Osvobodilne fronte, doprinosi razvoju
oslobodilackog pokreta u Notranjskoj,
koCevskom kraju, Dolenjskoj, Primorskoj i
slovenackoj Istri. Kraj rata doziveo je u bor-
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bama za oslobodenje Istre i Trsta...

Jubilarni slavljenik Janez Stanovnik, u
skladu sa samim sobom, rodendan je
proslavio radno i angazovano. Govorio je
na mnogim partizanskim sve€anostima u
Sloveniji i svaki njegov govor dobio je izuze-
tan publicitet.

U Laskoj dolini u Notranjskoj je, izmedu
ostalog, rekao: “Kada je pocela borba protiv
neprijatelja, u citavoj Sloveniji bilo je 506
¢lanova komunistiCke organizacije. Leta
1941. protiv okupatora se, dakle, nisu borili
samo komunisti, kako su to propagandno
pricali strani i domadi neprijatelji kojima je
bio cilj da podele slovenacki narod. Plamen
Osvobodilne fronte podigao je u borbu &itav
narod koji je osetio da je to njegova
duznost. Titovi partizani, medu kojima su bili
i slovenacki borci, gradili su svoju nacional-
nu vlast u toku rata i tu su koreni buduce
slobodne drzave. Danas domaci ’revizori
istine’ negiraju NOB a njihove glasove znaju
dobro da unov&e poznati evropski nacional-
isti koji na osnovu toga zahtevaju celovitu
reviziju avnojevskih principa. Ti domaci 're-
vizori istine’ su slepi i nec¢e da vide svoju
pravu pozadinu.”

BOSNA | HERCEGOVINA
Kozara opet u obrucu

U proslom broju "Glas istine” objavio je
informaciji o sve€anosti na Mrakovici na
Kozari. Da bi se stekla celovita slika o
svemu onome Sto se tom prilikom
deSavalo, pa i 0 onom $to obi¢an ucesnik
mije mogao da vidi ili ¢uje, toj informaciji
daje se dopuna navodenjem odgovarajucih
delova iz napisa u "Glasu antifasista”, lista
SUBNOAR-a Bosne i Hercegovine:

@ Bilo je tamo viSe od stotinu autobusa
koji su dovezli bivse partizane s raznih
strana. Bilo je puno i putnickih automobila.
Ljudi, Zena i djece bilo je posvuda u hladu
bujnog drvec¢a na Mrakovici. Naokolo su
bile Satre i Standovi...svasta kao na svakom
vasaru.

A ispred spomenika tribina, sa dvije zas-
tave Republike Srpske i sa grbom, dvoglav-
im orlom, na procelju govornice. Nigde
bosanskohercegovacke zastave, nigdje
crvene petokrake, nigdje slike marsala Tita, a
sa zvucnika tresti melodija "Tamo daleko...”

® Pocela je prozivka onih $to su unosili
vijence i ostavljali ih ispod plo¢a sa imenima
na Memorijalnom zidu. Prvi je bio Mladen
Ivanic¢, predsjednik Vlade RS, zatim je neko
polozio vijenac "u ime Srba iz BiH”, a treci je
bio vijenac Predsjednika RS (koji nije doSao
na Kozaru), pa onda, redom, delegacije
Vojske RS, pa Ministarstva Zrtava rata RS,
pa Ministarstva odbrane RS, pa
Generalstaba Vojske RS, pa RO SUBNOR-
a RS, pa bivsih boraca bitke na Kozari, pa
opet boracke organizacije RS (valjda iz ovog
drugog rata?), pa porodica “zarobljenih i
nestalih boraca i civila”, pa delegacije
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potomaka srpskih dobrovoljaca iz Prvog
svjetskog rata, pa nacionalnog parka
Kozara, onda delegacije opstina Prijedor,
Kozaratka Dubica (bivsa Bosanska),
Gradiska (bivSa Bosanska), Novi Grad (bivSi
Bosanski Novi), Laktasi i na kraju delegacija
grada Banja Luka. Ni pomena delegacije
Glavnog odbora Saveza antifasistickih bora-
ca narodnooslobodilackog antifaSistickog
rata Bosne i Hercegovine s Bracom
Kosovcem na Celu (a s njim su bili Niko
Mihaljevi¢ i Osman Maglaji¢) koja je takode
tamo polozila vijenac. Nije slucajno, nije bila
greska. Pa, i iz ovog protokolaranog spiska
sasvim je vidljivo da se tamo energi¢no briSe
sve Sto ima naznaku bosanskog i hercego-
vackog.

..U Muzeju Kozare vidi se samo golo
nacionalisticko srbovanje. TeSko se oteti
bolnom uzdahu: zar smo doista na Kozari,
a ne na Ravnoj gori?

o Mladen Ivanic se, najpre, u svom govoru
s nekoliko prigodnih re€enica osvrmuo na
antifaSisticku borbu, na hrabre Srbe
Kozar&ane, bez pominjanja bilo kakve veze
Kozare sa ustankom u Krajini i narodnooslo-
bodilatkom borbom u cijeloj Jugoslaviji po
pozivu i pod rukovodstvom KPJ i komandan-
ta Tita. Sipao je Ivani¢ svoje predizborno
srbovanje i govorio da on li¢no garantuje
opstanak RS, da to niko ne moze promijeni-
ti, da su oni "oCistili” RS (valjda je mislio na
pranje prozora i takve kucne poslove, a ne
na Srebrenicu, Omarsku, Keraterm,
Manjacu i druga stratista nevinih BoSnjaka i
Hrvata?) a izriCito je naglasio da su "borci
domovinskog rata” jednaki borcima
antifaSistiCkog rata i tako je bezobzimo, bez
ustruCavanja, nastojao da slavu kozarackih
partizana, koje je narod i pjesmama opjevao,
premetne na one kojima se on dici.

o NasSem predsjedniku Braci Kosovcu i
nasem Ljubi Babicu, vijecniku AVNOJ-a,
koji je doSao iz Beograda da govori na toj
svecanosti, revnosni panduri na ulazu
prema tribini nisu dali prolaz..

Sta bi rekao Kosovac?

Da mu je omoguceno da govori na Kozari,
predsednik Glvnog odbora SUBNOAR-a
BiH Dragutin Braco Kosovac bi, pored
podsecanja na kozaraCku epopeju, rekao i:

"Drugovi i drugarice, aveti proslosti ponovo
se pojavljuju i trude se da ozive; iako istinski
mrtvi, oStre nozeve za nova klanja. Zar o
tome ne govori Put Mladih muslimana, ulica
koja jos postoji u Sarajevu a nosi ime organi-
zacije koja je vrbovala muslimansku mladez
za Handzar-diviziju, da ne govorim o
mudzahedinima, podizu se novi spomenici
ustaSama, a u isto vrijeme i sad, poslije rata
rusi se spomenik partizanima na Maklienu. O
tome govori i Drazin spomenik u Brékom, ali
i aktivnost ravnogorske omladine u Bijeljini.

SUBNOAR BiH je zvani¢no podnio zaht-
jev vlastma da se, kao i u drugim

demokratskim zemljama, zabrani djelovanje
neofasistickin organizacija. Mi stari ratnici
ostajemo vjerni svojoj istoriji i trudicemo se
da i mlade generacije krenu tim putem jer
imaju istoriju kojom se mogu ponositi.”

HRVATSKA
Drustvo ”J. B. Tito”
postaje savez

U skladu sa odlukom Predsednistva
Drustva "Josip Broz Tito” da se pristupi
stvaranju uslova za formiranje Saveza
drustava kao koordinirajueg tela na nivou
Hrvatske, ogranak u Porecu, odlukom svoje
skustine, konstituisao se kao Drustvo "Josip
Broz Tito”. Na ovaj nacin obelezen je u stvari
petogodisniji jubilej poreckog ogranka.

Drustvo u PoreCu imalo je bogatu
aktivnost povodom 110. godisnjice Titovog
rodenja. U Vrsaru je organizovana foto-
izlozba "Sjecanje na Josipa Broza Tita” koju
su lepo prihvatili organi lokalne vlasti,
gradani i mnogobrojni turisti a posetila su je
i deca osnovnoskolskog uzrasta.

U Porecu je priredena izlozba "Josip Broz
Tito u djelima likovnih umjetnika”, takode
dobro poseéena, a na njenom otvaranju
porecko Drustvo "Josip Broz Tito” dobilo je
dva najmlada ¢lana - braéu Bermardija i Petra
Premalja stare 13, odnosno 14 godina.

Cutnja za 95. rodendan
Vladimira Velebita

Dr Vladimir Velebit 19 avgusta 2002.
navrsio je 95 godina Zivota. Izuzetna li¢nost,
svedok, ucesnik i protagonista krupnih
istorijskih zbivanja, jedan od tvoraca diplo-
matije druge Jugoslavije, medunarodni
diplomata svetskog ugleda, i danas aktivan
u iskazivanju svojih leviCarskih politickih
uverenja...

Da li postoji sredina koja bi mogla da ne
bude ponosna $to joj takav Covek pripada i
za koju to nije dogadaj vredan paznje?

Odgovor se moze izvudi iz injenice da
su Velebitov 95. rodendan hrvatski mediji
propratili jednoglasnom éutnjom. Cak niko,
sem "Hrvatske ljevice”, ni jednom jedinom
re€ju nije pomenuo da je Viadimiru Velebitu
Cestitku uputio predsednik Hrvatske Stipe
Mesic iako je ova Cestitka dostavljena svim
glasilima. Uz Velebita, tako je bojkotovan i
Predsednik Republike. Pa ko to jo$ kaze da
Hrvatska nije na Balkanu!?

Zakonom protiv
faSistickih simbola?
Septembarska istrazivanja agencije GFK
potvrdila su veliku nacionalnu netolerant-
nost, ksenofobi¢nost Hrvata i njihovu netr-
peljivost prema manjinama. Svaki Cetvrti
punoletni stanovnik Hrvatske isterao bi
Srbe iz zemlje, svaki sedmi ucinio bi to sa
Crnogorcima i BoSnjacima, a gotovo svaki
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deseti sa Slovencima. Zagrebacki psiholog
Ivica Rimac rezultate ove ankete ozna¢ava
kao zastraSuju¢e a sociolog Aleksandar
Stulhofer smatra da su sa stanovista
posledica oni dramati¢ni ne samo za
sadasnjost nego i za buducnost Hrvatske.

Za ovo potonucée Hrvatske u novi val
nacionalizma i ksenofobije odgovornost
snosi i politicka elita, u poziciji i u opoziciji,
ali i katoliCki biskupi - istiCu u Centru za
mirovne studije i napominju da faSizacija
galopira. To tvrdi i profesor Pravnog fakulte-
ta u Splitu dr Nikola Viskovi¢: "Kad bi
dvadesetak uglednih politi¢ara poc¢elo gov-
oriti kako treba - sa stidom prema proslosti,
koja nije neka proSlost masovne Hrvatske,
nego proslost jednog ipak manjinskog dijela
Hrvatske, jer viSe je bilo narodnooslobodi-
lackog pokreta ovdje nego ustastva, kad bi
progovorili oni koji bi bili duzni to uciniti, a

medu ostalima i intelektualci, a ja mislim
prije svega politicari i Crkva, stvari bi bile
drugadije. No, svi oni oportuniraju...”
Profesor Viskovi¢ veruje da su ksenofo-
bi¢ni, ustaski i nacionalistiCki istupi u
Hrvatskoj viSe izraz primitivizma nego ideo-
loSki osmiljeni: "To je teSki primitivizam koji
nazalost uzgaja Crkva, a to je dosta
vjernicki i tradicijski podlozan puk. Crkva je
tradicijski zna¢ajan faktor u svemu, i dok se
ona sasvim konkretno ne ogradi, stvari se
nece mijenjati...”

Hrvatska vlada je shvatila kuda to vodi pa
je predlozila Saboru da se izmenama i dop-
unama Kaznenog zakona predvide sankci-
je (do tri godine zatvora) za veli€anje bivsih
faSistiCkin drzava i organizacija. Mada se
posebno ne kaze o kojim drzavama i orga-
nizacijama je rec, sigimo je da bi pod te
sankcije mogli da se podvedu i svi oni koji

danas u Hrvatskoj bez ikakvih posledica,
pozdravom, pesmom, bedzZevima, unifor-
mama ili na druge nacine, veli¢aju Pavelica,
NDH, ustastvo.

No, veliko je pitanje da li ¢e taj predlog biti
usvojen a i ako bude, kako ¢e zakonske
odredbe biti tumacene i primenjivane. Jer,
ne samo desniCarske snage nego i dobar
deo javnost ve¢ stavljaju do znanja da su
protiv. U TV-emisiji “Latinica”, na primer, 48
odsto anketiranih gledalaca smatra da ne
treba zabranjivati ustaSke simbole, a
Poglavarstvo Splitsko-dalmatinske zupanije
dodelilo je po¢asnu povelju pevacu Marku
Perkoviéu Tompsonu i to za "promicanje
(promociju) glazbene kulture i moralnih vri-
jednosti mladog narastaja”. Pomenuti
Tompson svoje masovno posecene kon-
certe boji ustaskom ikonografijom pocev od
usklika na poCetku: "Za dom spremni”.

IVAN MATOVIC O ARSU JOVANOVICU

Pravi motiv - napad na Tita

Da bi se sagledale prave namjere onih kojima je Tito na udaru
narocito od 1987, kada je MiloSevi¢ doSao na vlast i iza toga, za vri-
jeme jugo-ratova do danas, potreban je kriticki osvrt i na dva rada
rezervnog pukovnika lvana Matovica, nekadasnjeg direktora lista
"Narodna armija”. Prvi je njegov ¢lanak "Tragom sudbine Arsa R.
Jovanovica” objavljen u knjizi "Jugoslovensko-sovjetski sukob 1948”
(Beograd 1999, str. 183-194) a drugi je knjiga istog autora
"Vojskovoda s oreolom mucenika - povest o generalu Arsu R.
Jovanovicu, nacelniku Vrhovnog Staba NOVJ i njegovoj tragicnoj
sudbini”, Beograd 2001. Recezenti su akademik Vlado Strugar i
prof. dr Ljubodrag Dimi¢, a izdava¢ Vojska Jugoslavije.

U pomenutom ¢lanku Matovi¢ za Tita kaze da je “raspolagao
oskudnim re¢nikom”, da je "pragmaticni voda”, da je "Broz oskudnog
vojnog znanja”, pa opet "pragmatic¢ni Broz”, "diletant na utvrdivanju
ratne doktrine”, da mu je to "itula” i "surovog obracuna s vrha poli-
tickih protivnika”. Govori se i o prijevari oko mostova na Neretvi u
ozujku 1943, o "kukavi€luku” u Drvaru za vrijeme zranog desanta,
itd. Za Arsa kaze da je bio "vodedi vojnik”, koji je "mnogo znao i bio
neugodan svjedok”, kao i da je "bio odlu¢an da se Brozu ni skloni ni
pokloni”, itd.

Ove natuknice lvan Matovic je proSirio i “temeljito” obradio u novoj
knjizi prepunoj zaoka protiv Tita, 0 kome je do MiloSeviceve via-
davine napisao bezbroj ¢lanaka i to sve u superlativu, a protiv Arsa
Jovanovica jos$ je viSe kazao u ¢lancima i komentarima, pri ¢emu
mnogo toga uvredljivog.

U pomenutoj knijizi autor pocinje tiradu protiv Tita iz prvog svjet-
skog rata kada "se tukao protiv Srbije” i "dobio €in feldvebla” (str. 97).
Na str. 248, pozivajuéi se na generala Pavla JakSica, iznosi da je Tito
naredio da se "Kupres spali, razrusi i raseli” i da mu je "kao
vrhovnom komandantu trebalo viSe meseci da shvati kako se na
utvrdeni grad ne moze bez topova” (str. 255). Kada govori o Arsu i
napadu na Pljevlja u prosincu 1941, uzgred da napomenem, kritizira
ga Sto nije imao teSkog naoruzanja, a prepun je hvale za Arsa "kao
vodeceg generala ravnom njemackom generalu Lotharu Rendulicu”
sa dodatkom da su "daci dve poznate vojne Skole, neposredno dobri
znalci ratne vestine, iskusni ratnici i Stapski struénjaci” (str. 395).
Pritom Matovi¢ upada u protivure¢nost. Arsu Jovanovicu, kao
"vojniku od profesije” ne zamjera ni priblizno kao Titu Sto je na
Plievija, 1. XIl 1941, napad izvodio bez topova i minobacaca (n. d,
str. 137). Svi su drugi krivi, sve je drugo krivo, samo po Matovicu, za
neuspjeh u borbi za Pljevlja nije kriv glavni komandant, a to je bio

Arso Jovanovi¢. | pored toga neuspjeha, Tito
ga je odmah poslije plievijanske tragedije, koja
je ozbilino uzdrmala Crnu Goru i Sandzak i ostavila preduge
posliedice, doveo k sebi i postavio ga za svog nacelnika Vrhovnog
Staba. Amoglo je, da je bio tako "opak” vrhovni komandant (kako ga
nam je predstavio autor knjige o Arsu) biti i drugacije, a nije. Ratna
povijest pominje i takve slucajeve.

Autor je na str. 265 prokomentarisao pisanje pukovnika Save
Orovica koji je zapisao kako je Tito na Miinistu, 25. 9. 1942, odli¢no
¢itao kartu i orijentirao se po busoli, da "kako ne zna iz vlastitog
iskustva da se tome uce i polaznici kursa desetara...” Na str. 348,
za Tita kaze: "Da je ogrezli linijas, Staljinov dak koji je u svom
sektaskom rezonovanju i praksi nadvisio ucitelia, KUNMZ-ovac po
obrazovanju, potpisnik osnivackog akta Kominforma (1947), sudija
Cetvorici suboraca iz Politbiroa”, a da je "tek pred smrt (1979) polozio
pero pred istinom”. To je Matovi¢ preuzeo od poznatog antititoiste i
falsifikatora Titovih stenograma, Sto ucini i objavi Vjenceslav Cenci¢.
Autor potom, po zakazanom receptu, optuzuje Tita za bombar-
dovanje srpskih i crnogorskih gradova (str. 455), a nije uopce
spomenuo da je Zadar, prije drugih, najteze stradao od saveznickih
bombi, kao i Split, Makarska, Brod, Osijek itd.

Za primjetiti je da se Matovi¢ u napadu na Tita obi¢no poziva na
druge li¢nosti $to su nekada nesto napisali. Tako na str. 489 koristi
Sretena Zujoviéa da mu je Tito rekao prije polaska sa Kupregkog
polja za Bari i Vis da mu "Cuva konja”. A generala Pavla Jaksic¢a citi-
ra da je Tito odlaskom za Bari i na Vis "napustio Jugoslaviju” odnos-
no dezertirao (str. 489). Govoreci o beogradskoj operaciji (str. 594),
Matovi¢ ponovo kaze da je Tito "sa oskudnim vojnim obrazovan-
jem... ali je zato imao Arsu...” O tome govori i na str. 759, gdje pise:
"Medu vojnicki nedovoljno obrazovanima svakako su, uz vrhovnog
komandanta sa krajnje oskudnim vojnim znanjem, ostale i dve
licnosti bez neophodnih kvalifikacija a postavijene na najvise vojne
polozaje - stolar po zanimanju KUNMZ-ovac po obrazovanju... lvan
GosSnjak i diplomirani filozof Koa Popovic...” Matovi¢ tvrdi da je
"Staljin u novembru 1943. bio protiv proglaSenja marSala
Jugoslavije...” (str. 792) svakako aludirajuc¢i na Tita. Matovi¢ je
pronasao iz Bosne, Bratunca, izvesnog Petra Bukanovica kaji je, iz
svojih razloga, napisao svasta o Titu. Matovi¢ ga citira i daje
fotokopiju Pukanovi¢evog teksta, a tu stoji: ”...Kako neki nazalost
piSu da je Tito izvodio glavnu strategiju za sve vrijeme Il svjetskog
rata”, da Tito "nije vojni strateg, jer on nema viSe vojnog znanja od
kaplara, desetara ili vodnika. Tito po vojnoj strategiji ne bi mogao biti
Jovanoviéu ni obojak”, da je Arsu "bio samo ravan Zukov u Il svjet-
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skom ratu” i da je Arso “glavni strateg
operacija na Neretvi, Sutjesci i Jahorini...”
(str. 824-825). Matovi¢ nije naSao za shodno
da bar prokomentira da Arso nije bio na
Neretvi i Sutjesci, nego da se tada nalazio u
Sloveniji. Itd. I, tako, u nedogled, ogavno i
mizerno.

Autor knjige "Titu kaplaru”, "neznalict
suprotstavlja "vojskovodu i generalStabov-
ca” Arsu Jovanovi¢a. Stalno istiCu da je
“generalStabovac” a sam je Matovi¢ napisao
da Arso nije zavrsio generalStabnu struku u
vojsci Kraljevine Jugoslavije. Nema niti
jednog dokumenta iz NOR-a gdje to piSe,
niti je sam Arso igdje to kazao tijekom NOR-
a. Konacno, da je zavrSio generalStabnu
struku, ne bi ga poslali u Moskvu 1946. da
zavrsi Visu vojnu akademiju "VoroSilov”. Ta
akademija nije davala zvanja
“generalstabovca”, toga nije bilo u Crvenoj
armiji, a Matovic piSe da je "Arso
generalStabovac dvije armije” misli na
NOWVJ i na Crvenu armiju. Da je Arso imao i
da mu je priznata zavrSena general$tabna
struka, ne bi ga poslali u Moskvu na dvogo-
diSnje Skolovanije, kako nisu poslali generala
Orovica, Kilisani¢a, Tomca i druge koji su
zavrsili generalStabnu  struku u  vojsci
Kraljevine Jugoslavije.

Po Matovicu i drugim suradnicima, Arso je
"vojskovoda” $to demantiraju ”Vojna enciklo-
pedija’ (tom X, str. 588) "Vojni leksikon”
(Beograd 1981, str. 697). Po njima, vojsko-
voda je "naziv za visoke vojne rukovodioce
koji su stekli opste priznanje u svojoj i
drugim zemljama za uspesno rukovodenie i
komandovanje oruzanim snagama u celini
ili velikim vojnim grupacijama - frontovima,
grupama armija i armijama”. Arso nije nika-
da rukovodio ili komandovao armijom ili
sliénim grupacijama (glavnim Stabovima, na
primjer), kao Koca, Peko, Nad, DrapSin,
Rukavina, Gosnjak, Rozman, Apostolski itd.
Arso je bio nacelnik Vrhovnog Staba NOVJ,
prvi poslije Tita u vojnoj hijerarhiji, vrsni oper-
ativac, planer, $to nitko trezven iz povijesti
NOR-a ne moze niti eli osporiti. Cak napro-
tiv, autori knjige o Arsu u€inili su najvecu
gresku Sto su, ne piSuci o onome $to je Arso
radio, omalovazili samoga Arsu. A oni znaju
Sto su namjerno izostavili i zasto su se
onako minorno ponijeli sa NOR-om u
Hrvatskoj, Sloveniji, Makedoniji, Vojvodini
itd, kao da sve $to je tamo postignuto nije i
djelo generala Arsa Jovanovic¢a kao nacelni-
ka Vrhovnog Staba NOVJ, odnosno nacelni-
ka Generalstaba JA na kraju rata. Izgleda da
je u pravu onaj tko je primjetio da
Matoviceva knjiga o Arsu jeste "Arsom pro-
tiv Arsa”. Bolje kazano, uzeli su Arsa kao
predmet da bi se, "juriSajuci na vetrenjace”,
iz duboke mrznje obracunavali sa Titom.

Nije se drugo ni moglo ocekivati nego da
¢e autori optuziti Tita i za smrt Arsa
Jovanovic¢a, mada, kako sami kazuju,
nemaju zato nikakva dokaza.

Dr Nikola ANIC
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REVIZIJA ILI RECIKLAZA ISTORIJE

Opasnost da se
izgubi sopstveni lik

ZateCeno stanje istorijske svesti, skoro svuda, pokazuje zabrinjavajucu sliku - opadanje
i razaranje istorijskog pamcenja kod savremene generacije, utemeljeno na neznanju i
nedostatku mehanizma koji bi povezivao savremenu praksu sa iskustvom prethodnih gen-
eracija. Kao da su pokidane niti izmedu dana$njih narastaja i onog Sto su preziveli njihovi
preci. Znadi li to da je time ova generacija oslobodena proSlosti?

Odbacivanie ili razaranje prethodnog istorijskog iskustva niukoliko ne znaci oslobadanje
od njega. Oslobadanje kao svesni ¢in moze da bude samo delo nauke ili razvitka kolek-
tivne svesti. To, pre svega, znaci emancipaciju od laznih mitova, predrasuda i poluistina
nametnutih voljom aktuelnih politickin subjekata. Putevi oslobadanja od proslosti, pre
svega od negativne proslosti, znaCe prevazilazenje putem saznavanja, razlu€ivanja onog
Sto podstice razvoj i onog Sto zasluzuje da bude odbaceno. Takvu ¢vrstu podlogu moze da
stvori samo nauka, ali nauka oslobodena ideoloskih i nacionalistiCkih predrasuda, koja ¢e
na objektivnoj osnovi istorizirati sve faze proSlosti svoga naroda, bez resentimana i teznje
za ulepSavanjem. Jer, istorija nije i ne sme da bude projekcija aktuelnih interesa na
proslost, kao $to ne treba da bude projekcija starih i prevazidenih argumenata proslosti na
savremenost i buducnost.

Za sve zemlje bivSeg socijalistickog sveta zahvacene tranzicijom, jedno od vaznih pitan-
ja je odnos prema nacionalnoj istoriji, blizoj i daljoj. Vidno je nastojanje da se iz svesti nar-
oda, posebno mlade generacije, izbriSe ceo period od 1941, to jest drugog svetskog rata,
onako kako je ranije interpretiran, a zatim i ceo period socijalizma 1945-1989, bilo kao
"vreme smutnja”’, ili kao nepostojec¢e vreme u kome su carovale demonske snage i teror
diktature.

Valja naglasiti da je za pravo saznavanje i razumevanije proslosti svoga i drugih naroda,
danasnji trenutak veoma loS i nimalo delotvoran. Upravo zato $to se mukotrpni proces
tranzicije u nas odvija u veoma nepovoljnim uslovima i stoga, sa stanovista kolektivne
istorijske svesti, unosi jedan bolan rez, diskontinuitet u istorijsko pamcenje. Posto se nakon
rastakanja socijalizma, sve $to je stvoreno, bilo pozitivno ili negativno, proglasava nekoris-
nim i Stetnim za narod, to se samim tim stvara vakuum u istorijskom pamcenju sadasnjih i
dolazecih generacija. Praznina koja nastaje ispunjava se raznim "novim” sadrzajima, ozivl-
javanjem mitova, paramitova i pseudoistorijskim tvorevinama najnizeg ranga. No, $ta je sa
tih 40 godina razvoja, kada je Jugoslavija dozivela modernizaciju i ekonomski prosperitet?
Njih se zeli anulirati i istisnuti iz svesti naroda, a naroCito prethodne im Cetiri godine NOB-
a. Ovaj napor iskorenjivanja antifaSisticke borbe i socijalistiCkog perioda iz kolektivne svesti
nadoknaduje se masovnom proizvodnjom knjiga, literarih ostvarenja i svih sredstava
medija Sto treba da bude dokaz protiv vrednosti socijalizma u cilju njegove temeljite kom-
promitacije. Time se pridruzuju i udzbenici, 8kolski sistem i ostala raspoloziva sredstva, a
8to je najzalosnije i pojedina umetnicka dela. Postavlja se principijelno pitanje da li se moze
jedna epoha u zivotu naroda, koja je otpocela grandioznom borbom za oslobodenje od
fadizma, a kasnije se transformisala u GLANARINA ZA 2002 - 200 DINARA

drustveni poredak koji, mada je otpo¢eo po N : . :
sovjetskom modelu, od 1948. se formirao kao [ g cIarJarlpa za 2002. iznosi 200
dinara, a za ucenike i studente - 100

jedna samosvojna varijanta socijalizma sa [

. ) - . o dinara.
otvorenim granicama, velikim privrednim i kul- & . . latiti d
turnim dostignuéima i mnogim drustvenim slo- anarina se moze Uplatili neposredno,
bodama - da li se taj period moze istisnuti i u prostorugrna D rust\{a, .Sremska 2
odbaciti u stranu kao istorijski otpad? T SR, 78 2000 (T

Pred narodima tzv. realnog socijalizma
otvara se zlokobna perspektiva gubljenja sop-
stvenog lika i vlastitog identiteta. U
zaokruzenim nacionalnim teritorijama, “etnicki
Cistim” po mogucnosti i nacionalno homogeni-
zovanim, ozivlava se duh davno proSlog
doba, uzdizanjem crkve i verskih obreda i
tamo gde im nije mesto, kao i stvaranje kulto-
va problemati¢nih li¢nosti iz istorije koje dobi-
jaju novu harizmu i ukorenjuju se u nacional-
no bice.

Danas, na pocetku 21. veka, doSlo je,
konacno, vreme da se i protekli period od
1941. godine otpocne istrazivati kao i ostali
periodi u nasoj istoriji: staroslovenski, vizanti-
jski, osmanski, austrougarski i jugoslovenski.

40802 - 678 - 6 - 3105651
Vojvodanska banka - Filijala u Beogradu

Izvr$ni odbor moli ¢lanove da uplate
Clanarinu jer se njom u znacajnoj meri
finansiraju aktivnosti Drustva.

Na isti nacin, ¢lanovi, prijatelji i simpa-
tizeri Drustva mogu da uplate i svoje
dodatne priloge. Clanovi &ije je materijal-
no stanje nepovolino mole se da sim-
boliénim iznosom potvrde svoju pripad-
nost Drustvu.

Besplatno dostavijanje "Glasa istine” i
popust pri kupovini svih izdanja Drustva -
svojevrsni su povracaj ¢lanarine i priloga.
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UPOZORENJA BEOGRABPANKE JOVANKE LUKIC
Ne obezvredite antifasisticke zrtve!

Povodom oglasa Gradske uprave
Beograda kojim se traZi izvodac za "rekom-
poziciju groblja streljanih rodoljuba 1941-
1944. i proSirenje Aleje zasluznih na Novom
groblju”, Beogradanka Jovanka Luki¢ je
zatrazila da se objasni pojam "rekompozici-
ja” i pritom izrazila opravdanu zabrinutost:

® Navikli smo poslednjih godina da razne
nove zvucne reci mogu da kriju neke ne
bas prihvatliive radnje. Zato se plasim,
mozda s pravom, mozda ne, da se iza
ovog krije ruSenje, unistavanje, oskrnavl-
jenje, to jest nastavak posla zapocetog
menjanjem imena beogradskih ulica i

namernim zatiranjem tragova antifaSisticke
borbe u Beogradu i drugde. Mene, kao
jednog od danas malobrojnih jo§ Zivih
beogradskih skojevaca, duboko povreduju
takvi postupci i do bezumlja dovodi moja
srdita nemo¢ pred novim talasom
nadiruceg fasizma.

@ Mnoge beogradske studente koji tu leze
licno sam poznavala pa znam koliko je
strasno $to su tako mladi izginuli...Sve protiv
¢ega su se borili ne samo da jo$ uvek pos-
toji, nego u poslednje vreme buja i jaca, a
ideali u koje su verovali jedva se tu i tamo
naziru...Ne mogu da verujem da je namera

Gradske skupstine da se streljanim rodolju-
bima zatru tragovi, te da "rekompenzacija”
znadi to ¢ega se plasim.

® Ovo spomen-groblie projektovao je
ugledni arhitekta prof. Bogdan Bogdanovié.
To groblje, dakle, nije samo istorijski
spomenik nego i kulturno opste dobro...

Reci Beogradanke Jovanke Luki¢, koja
ime pravo da govori o Beogradu i
Beogradanima starijih i novijih generacija,
upozorava na neke aktuelne pojave koje
nisu karakteristicne za civilizovane sredine
ali i na Cinjenicu da se gradani osecaju
nemocnim, Sto nikad nije svojstveno sis-
temima koji jesu ili pretenduju da budu
demokratski. Biti gluv na takva upozorenja -
dvostruko je gluvilo.

Opasnost da se izgubi sopstveni lik

(nastavak sa prethodne strane)

Istorizacijom i kritickim preispitivanjem i
ovog perioda novije istorije dobice se,
svakako, konkretnija i istinitija slika
stvarnosti s tim da se negativni balast
istorijskog nasleda vrednuje na adekvatan
nacin, a pozitivni sadrzaji preuzmu i
ugrade u sadasnju civilizacijsku varijantu
naseg zivota. Samo tako ¢e se utvrditi
kakve su to negativne premise i posledice
socijalizma kao drustvenog poretka, a koje
Su njegove vrednosti. Bez toga, sve ostaje
puka fraza i floskula, puko ignorisanje i
odbacivanije, a da se nije posteno istrazilo
ni interpretiralo to dramatiéno razdoblje
nase istorije.

U drustvenoj krizi koja je u nas nastupila
devedesetih godina, istorijska nauka se
pokazala kao “nacionalno razbijacka”
(Andrej Mitrovic). Vaskrsli su nacionalni
mitovi, podsticane su strasti i poSlo se
stranputicom jednostranosti. Obnovljene
su nacionalistiCke isklju¢ivosti ¢emu su
znaCajan doprinos dali paraistorijska
miSljenja i tekstovi, memoarski falsifikati,
svedoCenja ostrasc¢enih fanatika i sli¢no.
Dobili smo u svim suprotstavljenim entiteti-
ma na javnoj sceni i u pseudonau¢nom
opticaju novu verziju istorijskog fundamen-
talizma. Kada intrige, marginalije, zlobno
komponovane poluistine i izvori sumnjivog
porekla postanu osnova za formiranje
istorijskog paméenja, onda je u pitanju ne
samo revizija istorije, ve¢ neka vrsta recik-
laze istorije koja, sazdana od otpadnog
materijala, tvori iskrivljenu, novu verziju i
ne moze da podnese bilo kakvu ozbiljnu
kritiku.

U istoriji je, doduSe, moguca revizija
odredenih ukorenjenih shvatanja i saznanja
o dogadajima, licnostima ili druStvenim

tokovima jer nikada nije stavljena tacka ni
na jedno poglavlje ljudske istorije, od pale-
olita do danas. Revizija ustaljenih pogleda i
interpretacijskih okvira moguca je, medutim,
samo pod odredenim uslovima i jasnim kri-
terijumima: kada su se pojavili, otkrili ili
obelodanili novi, dotad nepoznati istorijski
izvori koji bacaju dodatno svetlo i u tom
smislu menjaju ili na nov nacin tumace rani-
je prihvacena gledista, ili kada se, pod
dejstvom svestrane naucne rasprave,
dokaze manjkavost, nepotpunost ili
netacnost dotad prihvacenog stanovista.
Ne moze se izvoditi prostim, ad hoc,
odbacivanjem prihvaéenog misljenja ili
naucnih tvrdnji, ve¢ samo na osnovi novih
dokazanih naucnih rezultata.

Vazno je pritom istaci da u svakom nar-
odu postoje odredene istorijske konstante
koje se ne menjaju uprkos mogucim reviz-
ijama i modifikacijama. Kad je re¢ o zbi-
vanjima na Sirem podrucju, ili u celoj
Evropi, interpretacijski okviri su vec¢ dati i
internacionalno su priznati. Na primer,
ocena o Il svetskom ratu, o faSizmu, o
kolaboraciji, o oslobodilackoj borbi.
Istorijska nauka je ve¢ odavno utvrdila Sta
su fadizam, njegova priroda, i metode, kao
i nacin kako su pojedine li¢nosti bile
kori8¢ene za smirivanje i lak8e potcinja-
vanje naroda u pojedinim zemljama. Kada
je re¢ o odgovornosti ljudi koji su bili
podréka faSistickim vojnim i politickim
rukovodstvima, tu, zapravo, nema nikakvih
nedoumica u svetskoj nauci. Iskristalisani
su jedinstveni kriterijumi kako ¢e biti ocen-
jen neko ko je bio u aktivnoj sluzbi okupa-
tora, odnosno fasizma, S§to ne znaci da se
o tim liénostima ne mogu pisati monografi-
je i biografije kako bi ih prikazali objektivho
u datom istorijskom kontekstu.

Svedoci smo, takode, postojane i

IZDANJA DRUSTVA

Po povlaséenim cenama, clanovi
mogu da kupe izdanja Drustva:

Dr Dragoljub Petrovi¢ ”Jugoslavija u
antifaSistickom ratu 1941-1945” (150
dinara)

DZasper Ridli "TITO - biografija” (150)

Dr Marko Vrhunec ”Sest godina sa
Titom” (150)

Ibrahim Latifi¢ "Jugoslavija 1945-1990”
(100)

"Ratovi u Jugoslaviji 1991-1999” -

zbornik saopStenja i diskusije sa
istoimenog okruglog stola - 400 dinara,
uz mogucnost placanja u dve rate;

Jovo Ninkovi¢ “Etni¢ka strana ratova u
Jugoslaviji 1991-1995” (200)

Redovne cene znatno su vece.

U Drustvu, povoljnije nego u slobodnoj
prodaji, ¢lanovi mogu da nabave i knjigu
Marka Vrhunca ”"Svet na raskrSéu”
(izdanje DAN GRAFA).

uporne revizije istorijske slike o
antifaSistickoj borbi 1941-1945. Ovde je u
pitanju ¢uveno “zavirivanje pod rep istori-
je”, kako je to duhovito primetio Miroslav
Krleza. Posto se s lica dogadaja ne mogu
naci pravi i autentiCni prigovori, onda ih
treba traziti s nali¢ja dogadaja. Nali¢je je
uvek na neki nacin prozeto ljudskim sla-
bostima, nasiljem i samovoljom, porocima
i manipulacijama, posto ljudski faktor nika-
da nije bio bez tamnih strana, ¢ak ni u
najpravednijoj oslobodilackoj borbi. Tako
se dolazi do iskrivljene slike o dogadajima,
koja de fakto prikazuje samo nali¢je proce-
sa, "necisto, prljavo” rublje NOP-a, kojeg je
svakako bilo, ali koje ne cini okosnicu
istorijskog zbivanja, ve¢ njegovu marginal-
nu, sporadiénu i epizodnu stranu.

Dr Vera MUJBEGOVIC

GLAS ISTINE

List Drustva za istinu o antifasisti¢koj narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji 1941-1945. Redakcija
Sremska 2, medusprat, telefon 638-520; ureduje uredivacki odbor, glavni i odgovorni urednik NebojSa
Dragosavac, Stampa Udruzenje "Nauka i drustvo”, BoZidara Adzije 11/a. List je pod brojem 2727 upisan
u registar i mislienjem nadleZznog ministarstva osloboden plac¢anja poreza na promet . ISSN 1451-2270




